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1 Vorwort

Die vorliegende Broschiire informiert
uber die Bestandsentwicklung von natur-
schutzfachlich ausgewé&hlten Pflanzenar-
ten, flr deren Erhaltung Sachsen eine
besondere Verantwortung trdgt. Neben
historischer und heutiger Verbreitung
sind aktuelle Gefdhrdungsfaktoren und
notwendige MaBnahmen aufgefihrt.

In allen Landschaften und Biotoptypen
Sachsens vollziehen sich in immer star-
kerem MaBe Veranderungen bei der Zu-
sammensetzung des Artenspektrums. Die
Gesamtzahl der Arten steigt durch einge-
wanderte stetig leicht an, aber der Anteil
der anfdnglich heimischen Arten geht
erheblich zurlick. Bereits 10 % der heimi-
schen Arten sind verschwunden, weitere
17 % akut vom Aussterben bedroht und
uber 50 % sind vom Riickgang betroffen.

In einer ersten Broschiire wurden im
Jahr 2010 zunédchst Landesschwerpunkt-
arten dargestellt. Projekte zu deren Er-
haltung werden mit reger Beteiligung
von Vereinen und vielen ehrenamtlichen
Naturschitzern umgesetzt. In den zu-
rickliegenden Jahren wurde damit ein
landesweites Beobachtungs- und Be-

treuungssystem aufgebaut. Mit diesem
werden Daten zu den aktuellen Vorkom-
men sowie den bestehenden und poten-
ziellen Konflikten erfasst. Von ehrenamt-
lichen Naturschiitzern wird eine groBe
Zahl an geschiitzten Arten betreut. Viele
dieser Arten, beispielsweise Orchideen,
werden hier vorgestellt. Im Vergleich zur
vorhergehenden Broschire wurden ver-
starkt umsetzbare MaBnahmen aufge-
nommen und regionale Verantwortlich-
keiten dargestellt. Das landesweite Arten-
schutzkonzept bildet die Grundlage fur
die weitere Verwirklichung der natur-
schutzfachlich notwendigen Artenschutz-
maBnahmen.

Die Mitwirkung moglichst vieler regiona-
ler Betreuer sowie Information und Ein-
beziehung einer breiten Offentlichkeit
sind zur Erhaltung der Arten entschei-
dend. Nur in enger Zusammenarbeit von
Facheinrichtungen, ehrenamtlichem Na-
turschutz, Landnutzern, értlichen Akteu-
ren und Behdrden kann es gelingen, den
Artenverlust in Sachsen aufzuhalten. Mit
dieser Broschire sollen regionale Aktivi-
taten verstarkt und ein Leitfaden fiir das
praktische Handeln prasentiert werden.

Norbert Eichkorn

Président des Sachsischen Landesamtes
fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie
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2 Einleitung

Ein erstes Verzeichnis gefahrdeter Pflan-
zenarten fUr die drei sachsischen Bezirke
wurde von HempeL (1978) zusammenge-
stellt. Darin sind 573 ausgestorbene und
gefdhrdete Farn- und Samenpflanzen auf-
gelistet. In der aktuellen Roten Liste der
Farn- und Samenpflanzen des Freistaates
Sachsen (ScHuiz 2013) werden 831 Arten
und 30 Unterarten als gefahrdet bzw. aus-
gestorben eingestuft. Damit stieg der An-
teil gefahrdeter Arten zwischen 1978 und
2013 von 35 % auf 47 %. Besonders dras-
tisch stellt sich die Situation bei den vom
Aussterben bedrohten Pflanzenarten dar,
deren Anzahl sich im genannten Zeitraum
mehr als verdreifacht hat.

Die Entwicklung der Gefdhrdungssitua-
tion zeigt, dass es mit den herkémmli-
chen SchutzmaBnahmen bisher nicht
gelungen ist, den Artenrlickgang aufzu-
halten. Will man die vom Aussterben be-
drohten Arten in Sachsen erhalten, sind
spezifische MaBnahmen unerldsslich, wel-
che konkret fir einzelne Populationen
und Standorte geplant werden missen.
Eine wesentliche Grundlage dafiir sind
Analysen zum Rickgang der Arten und
die Ermittlung von populationsspezifi-
schen Basisdaten wie z. B. BestandsgroBe,
Biotopbindung, Vergesellschaftung, Be-
standsentwicklung, Gefdhrdungsfakto-
ren, Pflegezustand, Schutz- und Betreu-
ungsstatus.

Die daflir notwendigen Untersuchungen
wurden fir ausgewdahlte vom Aussterben
bedrohte Arten im Rahmen eines vom
Séachsischen Landesamt fiir Umwelt, Land-
wirtschaft und Geologie initiierten Pro-
jektes realisiert (Buber 2006). Dem ging
eine Pilotstudie mit Untersuchungen im
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Regierungsbezirk Dresden voraus (KLEIN-
KNECHT 2005), die in das Vorhaben integ-
riert wurde. Mit der Zielstellung dieser
Projekte waren folgende Aufgaben ver-
bunden:

I Auswahl der zu untersuchenden
Arten (wprioritdre« Arten),

I Analyse der vorhandenen
Vorkommens- und Standortsdaten,

I Erstellung einer Arbeitsdatenbank fir
die Dateneingabe,

I Bestandserhebungen fir die
ausgewdhlten Arten im Geldnde,

I Bewertung der Untersuchungsergeb-
nisse und Ermittlung von Defiziten,

B Erarbeitung von Vorschlagen fir
Schutz-, Erhaltungs- und Pflege-
maBnahmen und

B Erarbeitung von Eckpunkten fir ein
landesweites Betreuungssystem.

In der vorliegenden Broschire sind we-
sentliche Ergebnisse der Voruntersuchun-
gen zusammenfassend dargestellt. Die
neu bearbeitete Auflage erweitert das
Artenspektrum und nimmt neue Beob-
achtungen mit in die Darstellungen auf.
Zuerst werden die in Sachsen vom Aus-
sterben bedrohten Arten hinsichtlich ih-
rer Gefdhrdung, ihres Vorkommens und
ihrer Verbreitung charakterisiert. In den
folgenden Kapiteln werden neben der Er-
fassungsmethode und den ausgewahlten
prioritdren Arten Ergebnisse der Bestand-
serhebung, die Bewertung der Gefahr-
dungssituation und MaBnahmenvor-
schldge zur Erhaltung der Arten vorge-
stellt. Im sich anschlieBenden speziellen
Teil erfolgen die Einzeldarstellungen der

Arten nach allgemeinen Angaben, Vor-
kommen/Standort, Verbreitung in Sach-
sen, Bestandssituation, Gefahrdung und
ErhaltungsmaBnahmen.

Danksagung

Das Projekt wéare ohne die Unterstiitzung
von vielen Seiten nicht mdglich gewesen.
Das gilt vor allem fir die zahlreichen Kar-
tierer, die an den Erfassungen in den Jah-
ren 2006, 2007 und 2014 beteiligt waren
oder die bereits in den Vorjahren Daten
zum Vorkommen vom Aussterben be-
drohter Arten zur Verfligung stellten. Die
unmittelbar am Projekt beteiligten Kartie-
rer sind in Kapitel 3.7 namentlich aufge-
flhrt. Besonderer Dank gilt der Arbeitsge-
meinschaft siachsischer Botaniker (AGsB)
mit ihrem Leiter Herrn Prof. Dr. Hans-
Jirgen Hardtke, der das Projekt in vielfal-
tiger Weise fachlich und organisatorisch
unterstltzte. Ohne die Mitarbeit der Ar-
beitsgemeinschaft waren die Uberprii-
fung der Standortsdaten und die um-
fangreichen Geldndeerhebungen nicht
zustande gekommen. Fachliche Unter-
stlitzung fir die erste Auflage gewahrten
die Institute fiir Botanik (Dr. Frank Miiller)
und Allgemeine Okologie und Umwelt-
schutz (Prof. Dr. Peter A. Schmidt) der
Technischen Universitdt Dresden. Fir kri-
tische Kommentare und Diskussionen
dieser Auflage geht Dank an Mike Holzel,
Norman Schiwora, Alexander Winsche
und Birgit Zéphel.



3 Erfassungsmethode

3.1 Artenauswahl

Die Flora eines Gebietes ist naturlicher-
weise nicht statisch sondern dynamisch.
Auch in der historischen Kulturlandschaft
Sachsens kam es immer wieder zu Veran-
derungen in der Zusammensetzung der
heimischen Flora. Dies kann an den his-
torischen Florenwerken ebenso nachvoll-
zogen werden wie durch archaobotani-
sche Studien (vgl. Hemper 2009). Auch in
der aktuellen Kulturlandschaft ist ein
deutlicher Florenwandel zu verzeichnen.
So sind mehr als 509% der heimischen
Sippen in Sachsen entweder ausgestor-
ben oder weisen einen riickldufigen, kurz-
fristigen Trend auf (ScHuiz 2013). Von den
heimischen Pflanzenarten sind 316 Sip-
pen unmittelbar vom Aussterben in Sach-
sen bedroht (Rote Liste Kategorie 1)
(ScHutz 2013).

Diesem drohenden, hohen Verlust an Ar-
ten (17 % der heimischen Flora) muss
Einhalt geboten werden. Mit welcher Ver-
antwortung und Prioritdt SchutzmaB-
nahmen fir diese Arten vorzunehmen
sind, ist jedoch unterschiedlich einzu-
schitzen (vgl. Weik 2001, LuowiG et al.
2007, ScHuiz 2013). Dabei spielen zum
Beispiel folgende Parameter eine Rolle:

I Arealanteil: hoher Anteil am Gesamt-
areal (z.B. Epipactis albensis,
Calamagrostis pseudopurpurea) bzw.
geringer Anteil am Gesamtareal
(z.B. Potentilla alba)

B Areallage: im Arealzentrum
(z.B. Arnica montana) oder Arealrand
(z.B. Gladiolus imbricatus) bzw.
Vorposten (z.B. Achillea setacea)

I Gefdhrdung und Situation im Ge-
samtareal: Arten mit weltweitem
Rickgang (z.B. Gentiana pneumo-
nanthe) und Arten, welche nur in
Teilgebieten gefdhrdet sind
(z.B. Linnaea borealis)

I Hemerobiegrad: Arten, die stark an
historische Nutzungsformen gebun-
den sind (z.B. Stachys arvensis), und
Arten, welche der Naturlandschaft
zuzuordnen sind (z. B. Drosera longi-
folia, Populus nigra)

I Historische Verbreitung in Sachsen:
einst haufig (z.B. Dactylorhiza sam-
bucina) oder stets selten und verein-
zelt (z. B. Asperugo procumbens,
Samolus valerandi)

I Hiufigkeit geeigneter Standorte: von
verbreitet wie bei mesophilem Griin-
land (z.B. Crepis mollis) bis selten wie
zum Beispiel bei Kalkstandorten (z.B.
Ophrys insectifera, Cladium mariscus)

Die Unterschiede in Bestandssituation,
Verbreitung und Standortbindung bedin-
gen unterschiedliche Schutzstrategien
fir den Erhalt der Arten. Da im Rahmen
des Projektes nicht alle vom Aussterben
bedrohten Arten bearbeitet werden konn-
ten, wurden flr die weitere Untersuchung
ca. 150 Sippen ausgewahlt. In die Aus-
wahl wurden neben den vom Aussterben
bedrohten Arten auch verschollene Arten,
extrem seltene Arten (< 10 Vorkommen),
stark gefdhrdete Arten der Roten Liste

Sachsens (ScHutz 2013) sowie Arten, die

internationalen Schutz genieBen, einbe-

zogen. Dabei wurden folgende Gesichts-
punkte betrachtet (verwendete Literatur
in Klammern):

I Verbreitung, Anzahl noch vorhande-
ner Vorkommen und konkrete
Gefahrdungssituation in Sachsen
(HARDTKE & IHL 2000, KLEINKNECHT 2005,
ScHuLz 1999, FLossner et al. 1956)

Artenreiche Bergwiese am Geisingberg, Foto: Archiv NatSch LfULG, C. Maser
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I Verbreitung und Gefédhrdung in
Deutschland, den angrenzenden Bun-
deslandern, Polen und Tschechien
(HAEUPLER & SCHONFELDER 1989, BENKERT
et al. 1996, KorscH et al. 2002, KorNECk
et al. 1996, KorscH & WestHus 2001,
Frank et al. 2004, Ristow et al. 2006,
AHLMER & SCHEUERER 2003, MIREK & ZAR-
zYckl 2006, Zaac & Zaiac 2001, Hous &
ProcHazka 2000)

I in Mitteleuropa seltene Arten, Arten
mit hochgradig isolierten Vorkommen
oder isolierten Teilarealen, Vorkom-
men am Arealrand und Vorkommen
mit Korridorfunktion (HAEuPLER &
ScHONFELDER 1989, www.floraweb.de,
BenkerT et al. 1996, Heal 1912 -1998,
MeustL et al. 1965 -1992, ROTHMALER
2005 a, RotHmALER 2005 b)

I endemische Sippen in Deutschland
und Sachsen, Verantwortlichkeit
Deutschlands fir die Erhaltung der
Art (Korneck et al. 1996, HarRDTKE & IHL
2000)

I floristischer Status der Art in Sachsen
und sachsischen Regionen (Indigeno-
phyt, Archdophyt, Neophyt, unbe-
standig/sporadisch, angesalbt, sekun-
ddre Vorkommen) (Harotke & IHL 2000,
RotHMALER 2005 b)

I Artenschutzstatus (nach Bundesar-
tenschutzverordnung, Washingtoner
Artenschutziibereinkommen, Berner
Konvention und FFH-Richtlinie)
(Korneck et al. 1996, BUNDESARTENSCHUTZ-
VERORDNUNG 1999, Der RAT DER EUROPAI-
SCHEN GEMEINSCHAFTEN 1992, Der RAT DER
EuropAiscHEN UNIon 1997)

Eine vollstandige Ubersicht der ausge-
wahlten Arten kann dem Register im An-
hang oder der Tabelle 1 entnommen wer-
den.

08 | 3 Erfassungsmethode

3.2 Auswertung von
historischen Fundortdaten

Zur Ermittlung von Riickgangs- und Ge-
fahrdungsursachen, des Gefahrdungsgra-
des und zur Ableitung von SchutzmaB-
nahmen ist die Kenntnis der historischen
Verbreitung von Pflanzenarten eine unab-
dingbare Voraussetzung. Detailgenaue
historische Fundangaben ermdglichen
darlber hinaus eine gezielte Nachsuche,
wobei in einigen Fallen durchaus erlo-
schen geglaubte Fundorte wieder besta-
tigt werden kénnen. Aus diesem Grund
wurde im Rahmen des Projektes zumin-
dest in gewissem Umfang auch die histo-
rische Verbreitung recherchiert. Ausge-
wertet wurden hierfiir insbesondere die
Karteidaten der »Pflanzenkartei des Insti-
tuts fir Botanik der TU Dresden, erstellt
unter Mitwirkung der Arbeitsgemein-
schaft sdchsischer Botaniker« und das
Herbarium des Instituts flr Botanik der
TU Dresden. Viele Daten zur historischen
Verbreitung sind darlber hinaus bereits
im Zuge der Erstellung des »Atlas der
Farn- und Samenpflanzen Sachsens«
(HaroTke & IHL 2000) ausgewertet worden.
Die Pflanzenkartei des Instituts flir Bota-
nik wurde von Oskar Drude, dem damali-
gen Direktor des Botanischen Instituts
der TH Dresden, begriindet. Um 1915 ini-
tiierte er die Erfassung der Fundorte hei-
mischer Wildpflanzen. Hieraus entwi-
ckelte sich eine ausgesprochen fruchtbare
und ergiebige Zusammenarbeit von Fach-
wissenschaftlern und Freizeitforschern.
Zahlreiche Freizeitbotaniker hinterlegten
ihre Kartierungsergebnisse am Botani-
schen Institut. Die Pflanzenfundorte wur-
den ab 1924 zunachst auf Formularblat-
tern des Botanischen Instituts der TH
Dresden und spater hauptsdchlich auf
Karteiblattern nach der von MaTTreLD &
Marmick (1938) entwickelten Methode auf
der Basis von 250 m x 250 m Rasterfel-
dern des Messtischblattes aufgezeichnet.
Durch persénlichen Einsatz von Richard
Schone wurde die Kartei tGber den Krieg
gerettet und konnte dann am Institut fir
Botanik und ab 1968 am Institut fir
Landschaftsforschung und Naturschutz
unter Werner Hempel weiter entwickelt
werden. Seit 1983 befand sich die Kartei
im Botanischen Garten und seit 1993 be-

findet sie sich wieder am Institut fiir Bo-
tanik der TU Dresden. Die Kartei besteht
aus insgesamt 81 Mappen, in denen Uber
40.000 Einzelblatter mit Fundortangaben
nach Arten sortiert zusammengefasst
sind. In der Kartei finden sich auch Ori-
ginalkarteiblatter von Oskar Drude. Die
Fundortdaten zu den Arten umfassen de-
taillierte Rasterkartierungen von Mess-
tischblattern, Einzelkartierungsangaben,
Auswertungen von Fundortangaben aus
der Literatur etc.

Die Karteiblatter enthalten oftmals sehr
genaue Fundortangaben im Raster von
250 m x 250 m, haufig auch schriftliche
Fundortbeschreibungen, Angaben zur Be-
gleitflora und manchmal sogar Vegetati-
onsaufnahmen. Die Fundortausbeute ist
von Art zu Art unterschiedlich; besonders
hoch ist sie bei Arten, die im Zuge der Er-
stellung der Reihe »Verbreitungskarten
sdchsischer Leitpflanzen« speziell kartiert
worden sind (UtsricHT & HempeL 1965,
1966, 1968, HEmPEL 1981 b, HEMPEL & PIETSCH
1985). Fur die im Rahmen des Projektes
ausgewdahlten, vom Aussterben bedrohten
Arten wurden insgesamt 8.774 Daten-
sdatze mit historischen Fundortangaben
aus der Kartei in eine Excel-Tabelle einge-
geben und nach MultiBaseCS exportiert
und in die Zentrale Artdatenbank einge-
pflegt.



3.3 Zusammenstellung
der aktuellen Fundpunkte

Die Zusammenstellung der aktuellen
Fundpunkte baut zum einen auf den Ar-
beiten von Wolfgang Buder flr die erste
Auflage dieser Broschire auf, zum ande-
ren wurden zahlreiche Quellen in diese
Zusammenstellung integriert:

I Zentrale Artdatenbank des LfULG

I Nebenbeobachtungen aus SBK
(Selektive Biotopkartierung in
Sachsen) und FFH-Kartierungen

I Artdatenbank der einzelnen
Landkreise und des Nationalparks
Séchsische Schweiz

I Aktuelle Beobachtungen der Arbeits-
gemeinschaft sdchsischer Botaniker

I Aktuelle Beobachtungen der
Naturforschenden Gesellschaft der
Oberlausitz

I Mitteilungen von zahlreichen
einzelnen Kartierern und Kartiere-
rinnen

Alle Angaben hierfir wurden in eine
MultiBaseCS-Datei eingespeist. Alle vor-
handenen aktuellen Fundortangaben
wurden einer Plausibilitdtsprifung unter-
zogen, d.h. fir jeden einzelnen Fund-
punkt erfolgte anhand von verschiedenen
Kriterien eine technische und fachliche
Prufung hinsichtlich der Plausibilitat der
Angaben. Diese Uberpriifung konnte in
der Regel nur vom Schreibtisch aus erfol-
gen. Dabei wurde ein hoher Anteil an feh-
lerhaften oder liickenhaften Beobachtun-
gen festgestellt. So waren z.B. sehr viele
Meldungen Uber das Erléschen von Vor-

kommen als positiver Nachweis in den
Datenbanken hinterlegt. Auch Angaben
zu Ansalbungen oder Wiederansiedlun-
gen sind nur sehr sporadisch bei den Be-
obachtungen vorhanden. Beobachtungen
werden zudem des Ofteren absichtlich
mit geographischen Unscharfen gemel-
det, wobei ungllcklicherweise nicht mit
Quadranten oder Viertelquadranten gear-
beitet wird, sondern die Fundpunkte mit
vermeintlich genauen, aber »verlegten«
Koordinaten gemeldet werden. Diese lie-
gen dann auch oft in einem anderen to-
pographischen Rasterfeld. Trotz groBer
Mihe kann nicht ausgeschlossen werden,
dass sich im aktuellen Datensatz weiter-
hin Fehler befinden.

Die Angaben zu den aktuellen Vorkommen
spiegeln also auch die Genauigkeit der
Fundmeldungen wieder. Da es sich bei der
Erfassung der heimischen Flora um eine
permanente Aufgaben handelt, welche
nicht von einer einzelnen Institution ge-
meistert werden kann, mochten wir hier
noch einmal an den steten, gegenseitigen
Austausch von Beobachtungen der Kartie-
rer appellieren. Ansprechpartner hierzu
sind das Landesamt fir Umwelt, Land-
wirtschaft und Geologie (www.umwelt.
sachsen.defumwelt/natur/8048.htm), die
unteren Naturschutzbehérden und die
Regionalverantwortlichen der Arbeitsge-
meinschaft sdchsische Botaniker.

Als aktuelle Vorkommen werden in dieser
Arbeit alle Populationen bewertet, welche
ab 2006 bestatigt werden konnten. Zu den
ausgewahlten Arten liegen Uber 80.000
Datensatze vor, von denen tiber 9.800 Da-
tensdtze Beobachtungen ab dem Jahr
2006 betreffen.

Naturschutzacker im Erzgebirge, Foto: Archiv NatSch LfULG, R. Goldberg

3.4 Bestandsaufnahmen
im Gelande und
Dokumentation

Die standige Beobachtung und Erfassung
von Vorkommen ist eine wichtige Grund-
lage fur einen effektiven Schutz unserer
Flora. Dabei ist es nicht nur wichtig, dass
die Fundpunkte der Arten genau bekannt
sind. Von groBem Nutzen ist es, neben
den Ortsangaben auch mdglichst viele
konkrete Angaben zum Zustand einer Po-
pulation bzw. eines Vorkommens zu erhe-
ben und zu melden, da viele unserer
Pflanzenarten bereits selten sind, nur
noch isoliert vorkommen und durch Be-
eintrdchtigungen bedroht sind. Nur auf
der Grundlage der Fundortangaben ist in
der Regel eine Abschatzung zum Zustand
des Vorkommens und zur Dringlichkeit
von SchutzmaBnahmen méglich. Anga-
ben zum besiedelten Biotop und dessen
Erhaltungszustand, zur GréBe der Popu-
lation oder erkennbaren Gefahrdungen
sind sehr hilfreiche Informationen, auch
wenn diese nur geschatzt werden kdnnen
und auf subjektiven Beurteilungen beru-
hen. Voraussetzung flir das langfristige
Uberleben einer Population ist eine regel-
maBige Verjingung der Population durch
eine Vermehrung mit Samen. Um die Vi-
talitdt einer Population einschadtzen zu
kénnen, bieten Angaben zum Blihverhal-
ten, zum Fruchtansatz, zum Vorkommen
von Jungpflanzen oder die geschatzte
Altersstruktur eines Bestandes wertvolle
Hinweise.

Im Folgenden (siehe S.10) wird ein még-
licher Erfassungsbogen fiir die Dokumen-
tation dargestellt.

Selbstverstandlich sind genaue Angaben
zum Fundort. Neben den Koordinaten
(und deren Genauigkeit) sind dazu auch
verbale Beschreibungen oft sehr hilfreich.
Eine Beschreibung des besiedelten Bio-
tops enthéalt ebenso wertvolle Hinweise.
Dabei ist weniger die korrekte Angabe des
Biotoptyps entscheidend, als eine stich-
haltige Charakterisierung der Wuchsbe-
dingungen: Handelt es sich um Griinland,
Saum oder Brache etc.; ist der Standort
eutroph, basenreich, wechselfeucht u.a.;
ist die Vegetationsstruktur dicht, llckig,
grasdominiert oder krduterreich, hoch
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Art:

Erfasser: Datum:
Bestimmung: sicher / unsicher Status: heimisch / angesiedelt [ unklar
Beleg: ja [/ nein Foto: ja [ nein

Ort, Lagebeschreibung:

TK25: TK10: Quadrant:

RW: HW:

Koordinatensystem: Genauigkeit (GPS, Karte):
Biotoptyp: Vegetation (VA ja / nein):

Habitatbeschreibung:

Gepflegt: ja / nein Betreuer:
Anz. Individuen Fliche [m?]
(gezdhlt / geschitet): (gemessen / geschitzt):

Beschreibung Populationszustand:

Phanologie & Zustand Reproduktion:

Gefihrdung / Beeintrachtigung:

MaBnahmevorschlage:

10 | 3 Erfassungsmethode



oder niedrigwichsig. Diese und dhnliche
Angaben haben einen sehr hohen Infor-
mationsgehalt.

Vorteilhaft ist es auch, Angaben zur Pha-
nologie einer Population festzuhalten. So
kann relativ einfach und schnell geschatzt
werden, wieviel Prozent der Population
blihen bzw. gebliiht haben oder bliihen
werden. Ist bei Stichproben auch der An-
satz fertiler Samen festzustellen? Oder
muss man vielleicht beobachten, dass
fast alle Friichte verbissen wurden oder
parasitiert sind?

Eine exakte Bestimmung der Populations-
gréBe ist aufwéndig und gar nicht immer
mdglich. VerhaltnismaBig leicht ist es je-
doch die GroBe eines Vorkommens zu
schatzen. Dafiir sind in der Regel auch
GroBenklassen ausreichend (1,2-5, 5-25,
26-50, 51-100, 101-1000, 1001-). Da es
oft nicht mdglich ist, die Individuen einer
Population sicher zu unterscheiden, kann
daflir auch auf die Anzahl von Sténgel
oder Bliitensprossen zuriickgegriffen wer-
den. Im Notfall bietet auch die GroBe der
besiedelten Flachen eine Grundlage zur
GroBeneinschatzung. Bei einer solchen
GroBenschadtzung sollte man darauf ach-
ten, ob auch Jungpflanzen beobachtet
werden kdnnen bzw. ob die Population
aus scheinbar verschiedenen alten Pflan-
zen aufgebaut ist. Bemerkt man, dass viele
Pflanzen dicht auf einer kleinen Flache
vorkommen oder im Gegenteil viele Pflan-
zen (ber eine relativ groBe Flache locker
verteilt sind, so sind diese Informationen
sehr hilfreiche Angaben.

Auch wenn Beeintrdchtigungen oft nicht
direkt beobachtet werden kdnnen, sind
Angaben zu solchen Einschdtzungen oft
sehr dringlich. Festgehalten werden soll-
ten auch der Zustand, mégliche oder be-
kannte Gefdhrdungen, die bekannte oder
vermutete Pflege bzw. Bewirtschaftung.
Basierend auf den Kenntnissen vor Ort
sind auch Hinweise zu Verbesserungs-
maBnahmen sehr willkommen.

In Sachsen stellt das Landesamt fir Um-
welt, Landwirtschaft und Geologie fiir die
Erfassung und Dokumentation von Vor-
kommen die Arterfassungssoftware »sMulti-
BaseCS« zur Verfligung. Die Dateneingabe
und Auswertung erfolgt Gber lokal zu ins-
tallierende Datenbanken (Home-Edition
oder erweiterte Professional-Edition). Al-

Blute von Epipactis palustris, Foto: F. Richter

ternativ steht eine online-Eingabe und fiir
die Erfassung im Geldnde eine App zur
Verfligung. Voraussetzung fir die kosten-
lose Bereitstellung der Software durch
das LfULG ist die Ubergabe erfasster Daten
fur die »Zentrale Artdatenbank Sachsen«
(http://www.umwelt.sachsen.de/[umwelt/
natur/8048.htm), deren Inhalte fiir den
behordlichen- und ehrenamtlichen Natur-
schutz sowie flr den universitaren Bereich
zur Verfligung stehen. Fiir die Planung und
Durchfiihrung von naturschutzfachlichen
Projekten in Sachsen wird auch von den
Behorden das Programm MultiBaseCS ge-
nutzt.

Weitere Software, wie das vom Bundes-
amt fir Naturschutz angebotene Pro-
gramm Recorder-D kann zwar beim BfN
kostenlos bezogen werden (http://www.
recorder-d.def), es fehlt hierzu, ebenso wie
fiir das Programm FlorWin, eine ausrei-
chende, aktuell gehaltene Schnittstellen-
kompatibilitdt. Daher werden die Daten
aus diesen Programmen nicht oder nur
stark verzogert sowie oft unvollstdndig in
die zentralen Landesdienste in Sachsen
aufgenommen.

3.5 Beurteilung des
Zustands

Die Bewertung des aktuellen Zustands
erfolgt auf mehreren Ebenen. Die basale
Bewertungsebene ist die Population. Je
nach Ziel oder Aufgaben kdnnen dann die
Populationen eines Gebietes (z.B. Land-
kreis, Naturraum, Bundesland) zusam-
mengefasst und der Zustand der Art in
diesem Gebiet bewertet werden.

Die wichtigsten Bewertungskriterien zur
Einschatzung des Zustands unabhadngig
von der Bewertungsebene sind:

I Qualitdt und Zustand der
besiedelten Biotope
Hier muss bewertet werden in wel-
chem Zustand sich das aktuell besie-
delte Biotop befindet. Sind die Bio-
topflachen in einem guten Zustand,
sodass gute Bedingungen flr das
Uberleben und die generative Ver-
mehrung der Population vorhanden
sind?

I Gr6Be der Population/des
Bestandes
Hierbei muss eingeschatzt werden, ob
die Population bzw. die verbundenen
Bestdnde ausreichend grofB3 sind, um
ein mittel- bzw. langfristiges Uberle-
ben zu sichern. Dabei sind auch
Schwankungen der PopulationsgréBe
durch Zufallsereignisse, wie zum Bei-
spiel Verluste durch Wildschwein-
schaden, hohe Letalitdt durch groBe
Trockenheit etc. zu beriicksichtigen.
Bei ausdauernden Arten wird dabei
von einer MindestpopulationsgroBe
von 100 Individuen (also unterschied-
liche Genotypen) ausgegangen. Bei
ein- und zweijdhrigen Arten muss die
Population wahrscheinlich ca. 1.000
Individuen umfassen, um als stabil zu
gelten.

I Vitalitdt und Fitness der
Population/des Bestandes
Damit eine Population bzw. eine Art
mittel- bis langfristig Uberleben kann,
muss regelmaBig eine generative Ver-
mehrung durch Samen erfolgreich
sein. Bei Ein- und Zweijahrigen ist ein
jéhrlicher Erfolg essenziell, bei aus-
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dauernden Arten kdnnen die Inter-
valle gréBer sein und sind artspezi-
fisch. Gelingt nur noch einem
geringen Teil der Population die ge-
nerative Vermehrung, tritt diese nur
noch in sehr seltenen Ausnahmesitu-
ationen auf oder fehlt ganz, dann ist
in der Regel von einer sehr einge-
schrankten Uberlebensprognose aus-
zugehen.

I Isolation der Population bzw. der
Populationen
Wichtig fur das Uberleben, die Siche-
rung des Genpools und die Fahigkeit
zur Anpassung an neue Umweltbe-
dingungen ist die Mdglichkeit zum
Genaustausch zwischen Populatio-
nen. Dies kann sowohl durch Samen
bzw. Diasporen oder durch Pollen ge-
schehen. Isolierte Populationen, de-
nen kein Austauschweg offen bleibt,
sind als gefdhrdet einzuschatzen. Die
Gefahrdung ist umso groBer, je klei-
ner die Population ist und je seltener
ein Austausch passiert.

I Ausbreitungsmoglichkeiten
Unsere Natur und Kulturlandschaft
ist ein dynamisches System. Fiir das
Uberleben von Arten ist es daher
wichtig, sich ausbreiten und andere
Standorte besiedeln zu kénnen. Um

eine Prognose zu erstellen, ist es da-
her notwendig, einzuschatzen wie
viele potenziell geeignete Fldchen
sich im erreichbaren, unmittelbaren
Umkreis bestehender Populationen
befinden. Die Fragestellung ist auch
flir Einzelpopulationen wichtig. Sind
im Umkreis keine weiteren geeigne-
ten Standorte erreichbar, ist es nicht
mdglich, bei Stérereignissen auszu-
weichen. Die Gefahrdung ist als deut-
lich héher einzuschatzen.

I Gefahrdung der Population bzw.
Bedrohung der Bestinde
Neben den bereits aufgezahlten Kri-
terien kann sich eine Gefahrdung
oder Beeintrachtigung einer Popula-
tion auch aus anderen Ursachen er-
geben. Das betrifft zum Beispiel die
ungiinstigen Einfllisse durch Nach-
barflachen, hohe Gefdhrdung durch
Zufallsereignisse, durch fehlenden
Flachenschutz oder exponierte Lage,
Arealrandlage und damit verbunden
hdufiger unglinstige Witterung, er-
sichtliche Standortverdnderung in
der Zukunft.

Beispiel fiir derartige Bewertungsmuster
finden sich bei den FFH-Richtlinien, bei
RoHNER (2014), bei AmLer et al. 1999 und
anderen.

Potentilla alba im Bohmischen Mittelgebirge, Foto: Archiv NatSch LfULG, P.-U. Glaser
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3.6 Empfehlungen zu
Zielstellungen fiir Arten-
schutzmaBnahmen

In der Roten Liste Sachsens (ScHutz 2013)
sind etwa 50 % der heimischen Pflanzen-
arten in einer Gefahrdungskategorie ein-
gestuft. Um die zur Verfligung stehenden
Mittel im Naturschutz fir diese Arten-
schutzmaBnahmen effektiv einzusetzen,
ist es notwendig, den Handlungsbedarf
einzuschatzen und abgewogene Ziele fir
spezielle ArtenschutzmaBnahmen vorzu-
schlagen.

Dabei lassen sich drei verschiedene Ziel-
kategorien unterscheiden:

(1) Erhalt und Stabilisierung
ausgewahlter Populationen

Damit ist die Bewahrung und Sicherung
einer Population gemeint, sodass sich der
aktuelle Zustand nicht weiter verschlech-
tert. Dieses Ziel impliziert in der Regel ak-
tive ArtenschutzmaBnahmen und die Re-
duzierung/Beseitigung aktueller Gefihr-
dungen. Es kann sein, dass diese MaBnah-
men Uber einen langeren Zeitraum auf-
rechterhalten werden miussen. Ein Erhalt
aller bestehenden Populationen ist nicht
immer moglich oder sinnvoll. Hier kann
eine Auswahl nach aktueller Populations-
groBe, nach Gefahrdung, nach Naturraum
oder z.B. Autochthonie erfolgen. Ein Erfolg
ist erst mittel- bis langfristig zu erwarten.

(2) Stérkung und Revitalisierung
ausgewahlter Populationen

Damit ist das Ziel umschrieben, dass die
Population(en) wieder eine ausreichende
PopulationsgrdBe besitzen und ein positives
Populationswachstum aufweisen. Dafir
werden oft aktive ArtenschutzmaBnahmen
notig sein, welche aber in der Regel nur so
lange durchgefiihrt werden missen, bis
eine entsprechende Individuenzahl zu be-
obachten ist. Um ein derartiges Ziel zu er-
reichen, muss noch ein entsprechendes
Habitatpotenzial vorhanden sein oder wie-
derhergestellt werden. Auch hier kann eine
Auswahl nach aktueller PopulationsgréBe,
nach Gefdhrdung, nach Naturraum oder
z.B. Autochthonie erfolgen.



Pulsatilla vulgaris am Wachtelberg, Foto: Archiv NatSch LfULG, F. Klenke

(3) Sicherung der natiirlichen
Entwicklung

Hiermit wird die Ermdglichung und Siche-
rung der natirlichen Dynamik von Popula-
tionen sowie deren Ausbreitung, der Aus-
tausch zwischen den Populationen und die
typische Entwicklung von Metapopulatio-
nen zusammengefasst. Dafiir sind in der
Regel MaBnahmen zum Biotoperhalt und
Biotopverbund notwendig sowie zum
Schutz vor exogenen Beeintrachtigungen.
AuBerdem kénnen MaBnahmen zur Wie-
derherstellung/Revitalisierung von Bioto-
pen in Betracht gezogen werden. Spezielle
ArtenschutzmaBnahmen sind meistens nur
eine Teilleistung, um die natirliche Dynamik
wieder herzustellen und abzusichern.

Grundlage fiir Bestimmung eines Schutz-
zieles und die Einschdtzung des Hand-
lungsbedarfes sind folgende Kriterien:

I Verbreitung in Sachsen:
Arten, welche in Sachsen heimisch
sind und zumindest ehemals eine
breite Verbreitung aufwiesen, sind
vorrangiger zu erhalten als in Sach-
sen neophytisch oder sporadisch ar-
chdophytisch vorkommende Sippen.

Potenzial in Sachsen:

Gute Erfolgsaussichten und damit ein
hoherer Handlungsbedarf bestehen
fur Arten, welche in Sachsen noch ein
hohes Potenzial mit vielen méglichen
Standorten aufweisen. Arten, deren
Habitate in Sachsen erloschen oder
nur noch fragmentarisch bestehen
und auch nicht mehr herstellbar sind,
sind fur praktische ArtenschutzmaB-
nahmen mit geringerer Prioritdt aus-
zuwahlen, hier ist eine ex-situ-Siche-
rung in Betracht zu ziehen.

Arealstatus:

Prioritdr und damit mit groBerem
sdchsischen Handlungsbedarf und
prioritdrer Zielsetzung sind Arten
einzustufen, deren Vorkommen im
Gebiet in ihrem Hauptareal liegen.
Wahrend Arten, deren Vorkommen
Vorposten oder Arealrandvorkommen
darstellen, zwar von hohem geobota-
nischen Interesse sind, aber aus na-
turschutzfachlicher Sicht den pra-
genden Arten der heimischen Flora
nachzuordnen sind. Schwankungen
am Arealrand sind nattrliche Phano-

mene. Es muss abgewogen werden,
ob unter den absehbaren Standort-
und Klimaveranderungen ein Erhalt
solcher Vorposten tberhaupt mog-
lich ist.

Verantwortung:

Prioritdr und damit mit gréBerem
Handlungsbedarf und hoherer Ziel-
setzung sind Arten einzuschatzen, fiir
die Sachsen und Deutschland eine
hohe Verantwortung (Wetk 2002,
Luowig et al. 2007) besitzt.

Bedrohung:

Fir die Einschdtzung des Handlungs-
bedarfs ebenfalls von hoher Bedeu-
tung ist die Beurteilung der aktuellen
Bedrohung der Art in Sachsen, aber
auch in Deutschland und dem Ge-
samtareal. Fiir Arten, welche bundes-
weit oder im gesamten Areal gefahr-
det sind, bzw. sich im Riickgang
befinden, ist auch von einer gestiege-
nen Verantwortung fir den Arterhalt
in Sachsen auszugehen.
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3.7 Beobachterverzeichnis

Die Angaben in dieser Broschiire basieren
im Wesentlichen auf den Beobachtungen
zahlreicher Kartierer. Fiir deren hohes und
in der Regel enrenamtliches Engagement
sowie die Bereitschaft, ihre Beobachtun-
gen zu teilen, méchten wir uns hier noch
einmal herzlich bedanken! Ohne eine gute
Zusammenarbeit ist ein effektiver Arten-
schutz nicht moéglich. Daneben stellten
viele weitere Personen Informationen,
Daten und Unterlagen zur Verfligung
oder waren als fachliche Berater bzw.
Mitarbeiter am Forschungsprojekt tatig.
Auch ihnen sei an dieser Stelle noch ein-
mal herzlich gedankt. Im Folgenden sind
Beobachter und Melder aktueller Vorkom-
men aufgeflhrt.

Trotz aller Griindlichkeit bei der Zusam-
menstellung kann es versehentlich zum
Vergessen oder zu falschen Schreibweisen
von Erfassern gekommen sein. Wir bitten
dies zu entschuldigen und uns hierzu ent-
sprechende Hinweise zukommen zu las-
sen.

T. Abel, U. Amarell, L. André, S. Andrick,

A. Arnhold, K. Augst, U. Augst, W. August,
K. Baldauf, H. Ballmann, P. Bauer, M. Bau-
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A.Doege, J. Dérnchen-Neumann,

H. Dorsch, J. Drees, R. Emmrich, S. Escher,
T. EBbach, S. Etzold, G. FaBbender, W. Fi-
cker, T. Findeis, J. Fischer, M. Fischer, S. Fi-
scher, U. Fischer, B. Fleischer, M. Forker,
M. Forster, R. Franke, E. Frecot, A. Frenzel,
M. Friese, A. Frohlich, S. Fréhner, E. Fuchs,
R. Fuchs, K. FiiBlein, N. Garten, P. Ge-
bauer, J. Gebert, S. Gey, A. Gilbert, C. Gin-
hold, P. Gl3ser, L. Gluthmann, U. Gmach,
A. Gnichtel, Y. Gdhler, R. Goldberg,

A. Golde, S. Gonschorek, D. Graf, A. Gras-
selt, T. Gregor, I. Grimm, H. Grundmann,
E. Griinke, K. Glirgens, P. Gutte, B. Hach-
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V. Kuschka, K. Landgraf, J. Lang, A. Lang-
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H.Lehmann, L. Lehmann, M. Lehmann,
H. Lieneweg, W. Limmer, B. Léffler, J. Lo-
renz, H. Lueg, A. Lukas, H. Lukas, K. Maier,
R. Makert, H. Manitz, C. Martin, D. Mat-
terne, K. Mayer, P. Meese, W. MeiBner,

M. Menzel, H. Menzer, K. Meyer, F. Mey-
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4 Ergebnisse der Bestandserhebung

4.1 Ubersicht zu den bearbeiteten Arten

Tabelle 1: Ubersicht der dargestellten Pflanzenarten

wissenschaftlicher Name MTB-Q vor 1990 MTB-Q bis 2005 TK25-Q ab 2006 Synonyme (Auswahl)
Achillea setacea 29 18 7

Aconitum plicatum 2 2 2 Aconitum napellus agg.
Adonis aestivalis 48 18 10

Alchemilla cymatophylla 10 9 8

Allium angulosum 34 18 8

Allium lusitanicum 23 10 7 Allium senescens subsp. montanum
Androsace elongata 9 3 2

Arctostaphylos uva-ursi 34 9 6

Arnica montana 453 174 13

Asperugo procumbens 50 " 3

Asperula cynanchica 42 15 9

Asplenium adiantum-nigrum 8 6 5

Asplenium adulterinum 6 5 5

Astragalus arenarius 35 13 4

Atriplex rosea 43 9 1

Biscutella laevigata subsp. gracilis 10 5 1

Blysmus compressus 36 4 2

Bothriochloa ischaemum 26 10 6

Botrychium matricariifolium 58 25 13

Bromus arvensis 75 16 5

Bromus secalinus 14 28 18

Bupleurum falcatum 7 2 1

Calamagrostis rivalis 39 29 12 Calamagrostis pseudopurpurea
Campanula bononiensis 3 3 3

Campanula cervicaria 65 8 6

Carex appropinquata 38 12 9

Carex buekii 15 10 8

Carex distans 34 13 6

Carex limosa 34 7 2

Carex montana 37 9 7
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wissenschaftlicher Name MTB-Q vor 1990

Carex pseudobrizoides 83
Carex tomentosa 20
Cephalanthera damasonium 50
Cephalanthera longifolia 61
Cirsium canum 38
Cirsium rivulare 13
Cirsium tuberosum 28
Cladium mariscus 3
Coeloglossum viride 232
Coleanthus subtilis 21
Corallorrhiza trifida 47
Crepis mollis 78
Cypripedium calceolus 16
Dactylorhiza fuchsii 163
Dactylorhiza incarnata 88
Dactylorhiza maculata 316
Dactylorhiza majalis 514
Dactylorhiza sambucina 88
Deschampsia setacea 20
Dianthus gratianopolitanus 16
Dianthus superbus 68
Dianthus sylvaticus 50
Drosera anglica 22
Eleocharis multicaulis 50
Epilobium nutans 14
Epipactis albensis 9
Epipactis atrorubens 198
Epipactis helleborine 373
Epipactis palustris 132
Epipactis purpurata 45
Eriophorum latifolium 46
Erysimum odoratum 12
Euphorbia palustris 9
Euphrasia frigida 4
Festuca valesiaca 5
Filago germanica 39
Filago lutescens 1
Gagea spathacea 51
Galium valdepilosum 3
Gentiana pneumonanthe 137
Gentianella amarella 9
Gentianella germanica 28
Gentianella lutescens 5
Gladiolus imbricatus 37
Goodyera repens 34
Gratiola officinalis 74
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MTB-Q bis 2005

53

26
21

21

78

87
31
140

343

27

50

128
252
38

20

24

21

TK25-Q ab 2006

68

64

42

193

44

138

Synonyme (Auswahl)

Dianthus sequieri

Drosera longifolia

Filago vulgaris



wissenschaftlicher Name

MTB-Q vor 1990

MTB-Q bis 2005

TK25-Q ab 2006

Synonyme (Auswahl)

Gymnadenia conopsea
Gymnadenia densiflora
Helichrysum luteoalbum
Hieracium schmidtii
Juncus subnodulosus
Kickxia elatine

Koeleria glauca
Lactuca perennis
Lappula squarrosa
Laserpitium prutenicum
Lindernia procumbens
Linnaea borealis

Listera ovata
Loranthus europaeus
Luronium natans
Lycopodiella inundata
Lythrum hyssopifolia
Malaxis monophyllos
Medicago minima
Melampyrum arvense
Melampyrum cristatum
Melittis melissophyllum
Mentha pulegium
Muscari comosum
Neottia nidus-avis
Nigella arvensis

Ophrys apifera

Ophrys insectifera
Orchis mascula

Orchis militaris

Orchis morio

Orchis purpurea

Orchis ustulata
Orobanche caryophyllacea
Orobanche purpurea
Pedicularis palustris
Pilosella peleteriana
Platanthera bifolia
Platanthera chlorantha
Populus nigra
Potentilla alba
Potentilla lindackeri
Pseudorchis albida
Pulsatilla pratensis subsp. nigricans
Pulsatilla vulgaris

Pyrola media

51

103

451

43

125

66

34

48

35

183

25

88

343

21

45

39

46

29

32

81

34

212

30

22

70

Pseudognaphalium luteoalbum

Hieracium peleterianum
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wissenschaftlicher Name MTB-Q vor 1990 MTB-Q bis 2005 TK25-Q ab 2006 Synonyme (Auswahl)

Rhynchospora fusca 84 22 15
Rosa gallica 31 9 6
Rosa pendulina 8 5 4
Rubus radula subsp. kolbei 1 1 1
Rubus wahlbergii 2 2 1
Sagina saginoides 5 2 1
Salix rosmarinifolia " 3 2 Salix repens subsp. rosmarinifolia
Samolus valerandi 9 3 1
Scilla vindobonensis 25 16 7
Scutellaria hastifolia 13 3 1
Scutellaria minor 43 16 n
Selinum dubium 27 19 10 Cnidium dubium
Senecio sarracenicus 14 7 3
Seseli annuum 35 7 2
Stachys alpina 14 5 5
Stachys arvensis 165 44 2
Stachys germanica 17 4 2
Swertia perennis 6 2 2
Teucrium botrys 29 M 5
Teucrium scordium 25 " 6
Thesium alpinum 54 21 9
Thesium pyrenaicum 16 3 2
Tordylium maximum 6 3 3
Trapa natans 47 15 6
Traunsteinera globosa " 2 1
Trichomanes speciosum 16 16 8
Trifolium fragiferum 36 10 4
Utricularia vulgaris 49 41 21
Valerianella rimosa 34 6 3
Vicia pisiformis 23 6 3
Viola biflora 10 7 5
Viola pumila 7 2 1
Viola stagnina 45 15 4 Viola persicifolia
Viola uliginosa 16 4 1
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4.2 Neu- und
Wiederfunde

Wahrend der Bearbeitung der Broschiire
sind unter anderem folgende Neu- oder
Wiederfunde bekannt geworden:

Botrychium matricariifolium -
in der Bergbaufolgelandschaft stdlich
Sabrodt

Goodyera repens -
beim Dubringer Moor

Sagina saginoides -
an mehreren Stellen des Fichtelberges

Scutellaria minor -
bei Ponickau

Vicia pisiformis -
bei Tharandt, auf der Landeskrone und
im Vogtland

4.3 Verschollene Arten

Als aktuell verschollen missen folgende
Arten der Broschire gelten:

Atriplex rosea

Biscutella laevigata subsp. gracilis

Bupleurum falcatum

Campanula cervicaria

Erysimum odoratum

Filago germanica
(2014/2015 konnten keine Vorkommen
mehr bestitigt werden)

Filago lutescens

(2014 konnte das Vorkommen trotz
intensiver Suche nicht mehr bestitigt
werden)

Gentianella germanica
(das Vorkommen konnte aktuell nicht
mehr bestitigt werden)

Lythrum hyssopifolia

Melampyrum cristatum

Mentha pulegium

Nigella arvensis

Ophrys insectifera

Pyrola media
(es liegen keine belegten oder bestatig-
ten Beobachtungen vor)

Samolus valerandi

Stachys arvensis

Traunsteinera globosa

Valerianella rimosa
(bisher haben sich alle Beobachtungen
als Fehlbestimmung herausgestellt)

Aufbliihende Orchis morio in sehr kurzrasigem Magerrasen, Foto: F. Richter
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4.4 Weiterer Kartierbedarf

Neben einem regelmaBigen Monitoring,
das fir alle Arten dieser Broschiire not-
wendig ist, besteht bei folgenden Arten
ein Kartierbedarf, um den aktuellen Zu-
stand besser einschdtzen zu kénnen:

Achillea setacea WaLpst. & Kit. -

Eine systematische Kartierung wirde
eventuell noch mehr Fundpunkte zu
Tage bringen.

Allium lusitanicum Lam. -

Bei einer systematischen Kartierung von
Felsstandorten sind weitere Funde zu
erwarten.

Astragalus arenarius L. -
Eine systematische Erfassung fehlt.

Blysmus compressus (L.) Panz. ex Link
Der aktuelle Stand ist nicht sicher be-
kannt.

Botrychium matricariifolium
(A. Braun ex Do) W. D. J. KocH -
Hier fehlt eine systematische Erfassung.

Calamagrostis rivalis (Torees) H. ScHolz -
Hier fehlt eine systematische Erfassung
uber die Vorkommen im Tiefland.

Carex pseudobrizoides Clavaub -
Eine systematische Erfassung fehlt.

Cirsium tuberosum (L) ALL. -
Hier fehlen Angaben, wie stark die
Hybridisierung ist.

Corallorhiza trifida CHATEL. -

Die Vorkommen schwanken so stark,
dass ein jahrliches Monitoring- und ein
Kartierprogramm gut wéren, um den ak-
tuellen Zustand besser einschatzen zu
konnen.

Dactylorhiza incarnata (L.) Soo -

Es bestehen groBe Zweifel, ob alle Anga-
ben wirklich zu dieser Sippe gehoren.
Dies sollte Uberprift werden.

Epilobium nutans F. W. ScHmipt -
Es ware zu priifen, welche der Neufunde
noch existieren.
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Euphrasia frigida Pugstey -

Eine systematische Erfassung fur die
Gattung Euphrasia ware notwendig, um
einen realistischen Uberblick tiber den
Zustand der Sippen zu bekommen.

Pilosella peleteriana

(Mgrar) F. W. Scruttz & ScH. Bip. -

Hier sind durch gezielte Kartierungen
weitere Funde zu erwarten.

Potentilla lindackeri TauscH -

Eine Uberpriifung bekannter Standorte

und systematische Kartierung ist erfor-
derlich (einschlieBlich ehemaliger Anga-
ben zu Potentilla thyrsiflora auct.).

Pyrola media Sw. -

Es fehlt ein sicherer Nachweis eines ak-
tuellen Vorkommens. Bekannte ehema-
lige Standorte sollten beharrlich kont-
rolliert werden.

Rosa gallica L. -

Eine Uberpriifung der bekannten Stand-
orte und systematische Kartierung ist
erforderlich.

Sagina saginoides (L) H. Kars. -

Eine systematische Kartierung an weite-
ren ehemaligen Standorten im ehemali-
gen Verbreitungsgebiet ware gut. Viel-
leicht gibt es aktuell noch mehr
Standorte.

Utricularia vulgaris L. -

Hier fehlt eine systematische Uberprii-
fung der Angaben, ob es sich wirklich
um U. vulgaris handelt.

Valerianella rimosa BAsTArD -
Fiir diese Sippe fehlt eine Uberpriifung
und systematische Kartierung.




5 MaBnahmenvorschlage
fur die Erhaltung der Arten

5.1 Rechtliche Grundlage
des Schutzes

Das im letzten Jahrhundert bis heute ent-
wickelte Gedankengut zum Schutz der
Naturgiter findet Verankerung in gesetz-
lichen Grundlagen sowie in der selbstver-
stdndlicher werdenden Anwendung der
Praxis. Basis bilden dabei spezielle Uber-
einkommen, Regelungen, Gesetze und
Verordnungen auf internationaler und
nationaler Ebene, in denen neben Arten-
schutz auch weitere Instrumente zum
Schutz und zur Erhaltung der Biodiver-
sitat, wie die Ausweisung und Uberwa-
chung von Schutzgebieten und Biotopty-
pen sowie die Umsetzung von Pflege- und
ErhaltungsmaBnahmen, geregelt werden.
Fir den Schutz der wild lebenden Popula-
tionen (Arten, Unterarten) gilt im Arten-
schutz, wie auch im tbrigen Naturschutz,
die Umsetzung der Regelungen in Bun-
des- und Landesrecht. Grundlegend sind
die gesetzlichen Festlegungen im Bundes-
naturschutzgesetz (BNatSchG) sowie die
Anhénge der Bundesartenschutzverord-
nung und europdischer Schutzkategorien
(BArtSchV, EG-VO und FFH-RL Anhange I,
IV und V). Die Vorschriften fiir besonders
geschiitzte und streng geschitzte Arten
des BNatSchG gelten unmittelbar. Dieses
Gesetz regelt auch BuBgeld- und Straf-
vorschriften, wobei im Zusammenhang
mit streng geschiitzten Arten das Straf-
recht gilt. Weitere Bestimmungen aus
dem BNatSchG erfahren eine landesrecht-
liche Umsetzung. Im Sdchsischen Natur-
schutzgesetz (SachsNatSchG) wird der
allgemeine Schutz fiir alle wild lebenden
Arten geregelt. Im Sinne eines verninfti-

gen Umgangs mit der Natur ist es z.B.
verboten, Pflanzen grundlos zu entneh-
men oder ihre Standorte zu vernichten.
Fiir eine umfassende Information emp-
fiehlt sich die Nutzung spezieller Informa-
tionssysteme, z. B. Ausfiihrungen des Bun-
desamtes fiir Naturschutz (BfN) im Internet
(www.bfn.de/0302_artenschutz.html). Hier
werden die meisten Regelungen ausfiihr-
lich interpretiert und kontinuierlich aktua-
lisiert. In der BArtSchV (Verordnung zum
Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenar-
ten) werden in Anlage 1 die besonders ge-
schiitzten sowie streng geschiitzten Arten,
Gattungen oder Familien gelistet. Folgen-
de Schutzkategorien nach BArtSchV und
der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG
des Rates vom 21. Mai 1992 und Richtlinie
97/62/EG des Rates vom 27. Oktober 1997)
sind zu unterscheiden:

I Besonders geschiitzte Art: Art, die in
den Anhdngen A oder B der Verord-
nung (EG) 338/97 aufgefiihrt ist, im
Anhang IV der FFH-Richtlinie enthal-
ten ist oder durch Rechtsverordnung
nach BNatSchG bestimmt wurde; hier
bestehen Zugriffs-, Besitz und Ver-
marktungsverbote sowie das Verbot,
Standorte der Art zu beschidigen
oder zu zerstoren.

I Streng geschitzte Art: Bestimmte
besonders geschiitzte Art des An-
hangs A der Verordnung (EG) 338/97,
die im Anhang IV der FFH-Richtlinie
enthalten ist oder durch Rechtsver-
ordnung nach BNatSchG bestimmt
wurde. Hier gelten noch weitere Zu-
griffsverbote, um den Zustand lokaler
Populationen zu sichern.

I Arten des Anhang Il (FFH I1): Arten,
fur die Schutzgebiete im Netz NA-
TURA 2000 auszuweisen sind.

B Arten des Anhang V (FFH V): Arten,
deren Entnahme und Nutzung Ge-
genstand von VerwaltungsmafBnah-
men sein kdnnen.

Uber die eigentlichen Artenschutz-Rege-
lungen hinaus sind weitere allgemein
geltende Bestimmungen aus dem Séchs-
NatSchG zu beachten, die ebenfalls zur
Bewahrung von Vorkommen einer Art
dienen. Diese betreffen vor allem Schutz-
verordnungen, die der Erhaltung, Ent-
wicklung und Wiederherstellung von Bio-
topen und Lebensgemeinschaften in
einzelnen Teilen der Landschaft im Rah-
men des Gebietsschutzes dienen, z.B. in
Naturschutzgebieten, bei Naturdenkma-
len oder dem Schutz bestimmter Biotope.
Gleichzeitig werden Verdnderungen im
Bestand und der Gefdhrdung von Arten
nicht nur in Florenwerken dargestellt,
sondern regelmaBig auch in den Roten
Listen von Bund und Land.
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5.2 MaBnahmen fir den
Artenschutz

Die SchutzmaBnahmen zum Erhalt glie-
dern sich in zwei wesentliche Bereiche.
Grundlage fiir das langfristige Uberleben
der Artist es, die notwendigen Biotope in
einem geeigneten, guten Erhaltungszu-
stand zu bewahren bzw. wieder in einen
solchen zu versetzen und einen wirksa-
men Biotopverbund herzustellen. Biotop-
und Landschaftspflege sind somit essen-
tielle Voraussetzungen flr den Schutz der
meisten Pflanzenarten unserer Kultur-
landschaft. Ohne die Habitatflachen in
einem guten Zustand zu erhalten, ist
auch die Bewahrung der heimischen Flora
nicht mdglich. In unserer heutigen stark
fragmentierten und von intensiver Nut-
zung beanspruchten Landschaft sind vie-
len Arten allerdings nur durch zusatzliche
aktive Schutzprojekte zu erhalten (Heinken
2009, Hampicke 2013). Bei Pflanzenarten
mit bereits stark dezimierten, beeintrach-
tigten oder isolierten Populationen, sind
klassische Flachenschutz- und Biotop-
pflegemaBnahmen oft nicht mehr ausrei-
chend (AmLer et al 1999, Zewm & WEBER
2013). In diesen Fillen miissen spezielle
Artenschutzprojekte die Populationen
wieder in einen Uberlebensfédhigen Zu-
stand versetzen.

Zu solchen speziellen ArtenschutzmaB-
nahmen gehdren sogenannte populati-
onsstlitzende MaBnahmen, welche beste-
hende Populationen wieder in einen
vitalen, ausreichend groBen und stabilen
Zustand versetzen sollen. Im Folgenden
sind beispielhaft MaBnahmen aufgefiihrt:

B Schutz vor Verbiss und anderen
Stérungen

B Schutz vor Konkurrenz

I Erhdhung des Fruchtansatzes z.B.
durch Handbestdaubungen

I Erhdhung der Etablierungsrate z.B.
durch kiinstlich geschaffene Keim-
stellen

I Pflege und Betreuung von Jungpflan-
zen zur Reduktion der Mortalitét, bis
sich eine ausreichend groBe Popula-
tion gebildet hat

I Einsaat von Diasporen benachbarter
Vorkommen bzw. Zupflanzung von

autochthonem Material zur Erhéhung
der genetischen Vielfalt und Siche-
rung des Fruchtansatzes (besonders
bei selbstinkompatiblen Arten)

I Reaktivierung der Samenbank durch
kiinstliche Stérung des Oberbodens

I Forderung notwendiger Symbiosen
(Mykorrhiza, Bestduber etc.) durch
gezieltes Ausbringen (Oberboden,
Insektennisthilfe etc.)

Zu den speziellen ArtenschutzmaBnah-
men konnen aber auch Ansiedlungen in-
nerhalb der bekannten Arealgrenzen ge-
horen, wenn daflir gebietsheimisches
Material verwendet wird. Solche Ansied-
lungen sollen die Gefdhrdung durch Zu-
fallsereignisse reduzieren, die besonders
bei sehr seltenen Arten sehr bedrohlich
sind. Zudem sollen Ansiedlungen in der
unmittelbaren Umgebung bestehender
Vorkommen helfen, einen Biotopverbund
zu realisieren und einen stabilisierenden
Austausch zwischen Populationen zu ge-
wahrleisten.

Alle Artenschutzaktivitaten sollten nur in
enger Abstimmung mit den Naturschutz-
behdrden durchgefiihrt und ausreichend
dokumentiert werden. Bei MaBnahmen
innerhalb von Schutzgebieten, mit ge-
schiitzten Arten oder Uber Staatsgrenzen
hinweg sind Genehmigungen durch die
Naturschutzbehorde zwingend erforder-
lich. Entsprechende Regelungen finden
sich im BNatSchG, SédchsNatSchG und der
BArtSchV.
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5.3 ErhaltungsmaBnah-
men nach Biotoptypen

Neben den konkreten MaBnahmen fir
einzelne Arten und Populationen (siehe
Kap. 6.2.) ergeben sich auch arttibergrei-
fende Pflege- und EntwicklungsmaBnah-
men, die sich auf bestimmte Standorts-
bzw. Lebensraumtypen beziehen, welche
durch das Auftreten vergleichbarer vom
Aussterben bedrohter Sippen mit dhnli-
chen 6kologischen Anspriichen gekenn-
zeichnet sind. Im Folgenden werden da-
her die untersuchten Arten in
Erhaltungsgruppen eingeordnet. Unter
Erhaltungsgruppen verstehen wir Arten-
gruppen mit gleichen oder dhnlichen
Standortanspriichen und vergleichbaren
Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen. Es
ist verstiandlich, dass es sich dabei um
eine pragmatische Gliederung handelt,
wobei die im sdchsischen Naturschutz
verwendeten Biotoptypen (Buber & UHLe-
MANN 2004) weitgehend beriicksichtigt
worden sind. Hauptkriterium fir die Glie-
derung waren dhnliche Pflege- und Be-
wirtschaftungssysteme.

Einige Arten sind durch unterschiedliche
Standortanspriiche gekennzeichnet, d. h.
sie kbnnen mehrere Lebensraumtypen
besiedeln, die verschiedenen Erhaltungs-
gruppen zugeordnet sind. Beispielsweise
finden sich Vorkommen von Gladiolus
imbricatus in Pfeifengraswiesen (Moli-
nion) und feuchten Eichen-Hainbuchen-
waldern (Stellario-Carpinetum). Melam-
pyrum arvense, eine Charakterart der
Kalk- und Tonackerwildkrautgesellschaf-
ten (Caucalidion), kommt auch auf Aus-
weichstandorten in Halbtrockenrasen
vor; Dianthus superbus tritt in wechsel-
feuchten bis nassen Moorwiesen (ssp.
superbus) oder trockenen Eichenwildern
und Gebiischen (subsp. sylvestris) auf.
Diese Arten sind dann jeweils allen be-
troffenen Erhaltungsgruppen zugeordnet.
Nachfolgend werden die Erhaltungsgrup-
pen aufgefiihrt, denen die untersuchten
Arten zugeordnet sind. AnschlieBend
werden die erforderlichen Erhaltungs-,
Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen
diskutiert und in einem MaBnahmenkata-
log zusammengefasst. Am Schluss der
Aufstellung finden sich die Gruppen fur
zusatzliche ex-situ-MaBnahmen (Erhal-



tungskulturen und Sicherungen in Sa-
menbanken) mit Hinweisen fiir Voraus-
setzungen zu mdoglichen Wiederansied-
lungsprojekten.

5.3.1 Sand- und Silikatmagerrasen,
Felsfluren und Blockhalden

Achillea setacea

Allium lusitanicum

Androsace elongata

Arctostaphylos uva-ursi

Arnica montana

Asperula cynanchica

Asplenium adiantum-nigrum

Asplenium adulterinum

Astragalus arenarius

Biscutella laevigata subsp. gracilis

Botrychium matricariifolium

Carex pseudobrizoides

Dactylorhiza sambucina

Dianthus gratianopolitanus

Dianthus sylvaticus

Erysimum odoratum

Euphrasia frigida

Filago germanica

Filago lutescens

Galium valdepilosum

Gentianella amarella

Gentianella germanica

Gymnadenia conopsea

Gymnadenia densiflora

Hieracium schmidtii

Koeleria glauca

Lactuca perennis

Muscari comosum

Orchis mascula

Orchis morio

Pilosella peleteriana

Potentilla lindackeri

Pulsatilla pratensis subsp. nigricans

Sagina saginoides

Teucrium botrys

Thesium alpinum

Thesium pyrenaicum

Trichomanes speciosum

Die aktuell bekannten Standorte der Ar-
ten sind zu erhalten und vor Umnutzung/
Zerstérung zu schiitzen. Wesentliche Ge-
fahrdungsfaktoren der konkurrenzschwa-
chen, lichtbedurftigen Arten der Sand-
und Silikatmagerrasen sowie Felsfluren
und Blockhalden sind die zunehmende
Beschattung durch tberstehende Geholze
sowie Verbrachung und Verbuschung
durch fortschreitende Sukzession, z.B.
infolge von Nahrstoffeintragen.

Die wichtigste MaBnahme sollte daher
die regelmaBige Kontrolle und Beobach-
tung der Standorte sein, um bei Bedarf
friihzeitig gezielte PflegemaBnahmen er-
greifen zu konnen (Entbuschen, Offenhal-
ten, Mahd, Verhinderung des Eintrags von
Nahrstoffen). Die vorgeschlagenen vor-
kommens- und standortbezogenen Mal3-
nahmen (zum Teil von hoher Dringlich-
keit) sollten rasch umgesetzt werden
(siehe Spezieller Teil). Es handelt sich da-
bei ganz iberwiegend um PflegemaBnah-
men zur Lichtstellung der Vorkommen.
Einige Arten werden langfristig nur noch
durch die Aufnahme in spezielle Monito-
ring- bzw. Artenhilfsprogramme zu erhal-
ten sein, die eine regelmaBige Uberwa-
chung sowie gezielte PflegemaBnahmen
der einzelnen Standorte gewdhrleisten
(z.B. Pulsatilla pratensis). Im Rahmen sol-
cher Artenhilfsprogramme kénnen ggf.
auch Erhaltungskulturen begriindet und
gezielte MaBnahmen zur Wiederansied-
lung ergriffen werden (siehe erfolgreiche
Artenhilfsprogramme Asplenium adian-
tum-nigrum und A. adulterinum).

MaBnahmenkatalog

I Erhalt und Sicherung aller aktuell
bekannten Standorte

I Beobachtung/Uberwachung der
Bestdnde

I PflegemaBnahmen, sofern erforder-
lich (Offenhalten, Freistellen, Entbu-
schen, Mahd, Schutz vor Nahrstoff-
eintragen)

I Durchfiihrung der fiir die Arten vor-
geschlagenen vorkommensbezogenen
(Férder-) MaBnahmen (siehe Speziel-
ler Teil)

I nach Mdglichkeit Schaffung weiterer
Ausbreitungsflachen in der Umge-
bung aktueller Bestdnde durch
Oberbodenverwundung/-abtrag bzw.
Flachen fur die Neubesiedlung auf
bekannten historischen Standorten
einschlieBlich der Wiederherstellung
des optimalen Biotopzustandes

B Durchfiihrung spezieller Artenhilfs-
programme (Monitoring, gezielte
PflegemaBnahmen, Begriindung von
Erhaltungskulturen, Wiederansied-
lungsprojekte)

5.3.2 Ackerwildkrautfluren

Adonis aestivalis

Bromus arvensis

Bromus secalinus

Helichrysum luteoalbum

Kickxia elatine

Melampyrum arvense

Nigella arvensis

Stachys arvensis

Valerianella rimosa

Im Vordergrund stehen Erhalt und Siche-
rung aller aktuell noch bekannten Acker-
vorkommen der Arten. Dies gilt insbeson-
dere fiir die Arten basen- und kalkreicher
Standorte, die in Sachsen aufgrund der
geologischen Situation ohnehin auf we-
nige Vorkommensraume beschrankt sind.
Eine Aufgabe der Ackernutzung durch Um-
wandlung in Grinland (z.B. ehemalige
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Standorte von Adonis aestivalis bei Oberau)
oder Dauerbrache ist zu vermeiden.

Zum Erhalt der Arten sind eine extensive
Ackerbewirtschaftung (Verzicht auf Herbi-
zide, verringerte Dlingung, verringerte Aus-
saatdichte) und der vorrangige Anbau ent-
sprechender Kulturen (Winter- und Som-
mergetreide) von grundlegender Bedeu-
tung. Neben der flachigen Extensivierung
ist das »einfachste« Mittel der Wahl die
Ausweisung bzw. Férderung von extensiv
bewirtschafteten Ackerrandstreifen (von 5
bis 20 Meter Breite) im Bereich der aktuell
bekannten Ackerfundorte (z. B. von Kickxia
elatine, Adonis aestivalis). Dariiber hinaus
kann eine flachige oder randliche Extensi-
vierung von Ackerflachen mit ehemals be-
kannten Vorkommen unter Umstdnden ein
Wiederauftreten der Arten bewirken. Eben-
so sollte im Umfeld aktueller Vorkommen
gepruft werden, ob auf weiteren Acker-
flaichen mit entsprechendem standortli-
chem Potenzial ExtensivierungsmaBnah-
men maoglich und sinnvoll sind.

Dabei sind insbesondere flir den langfris-
tigen Schutz der Vorkommen wichtig:

B ein guter und intensiver Kontakt zu
den entsprechenden Landwirten

I Beobachten der Entwicklung der
Pflanzenbestdnde

B ggf. Einleitung weiterer MaBnahmen
zur Stabilisierung der Populationen
(z.B. Reduzierung der Aussaatstarke,
Anpassung der Aussaat-/Ernteter-
mine, Belassen der Stoppel zur Férde-
rung typischer Stoppelwildkrauter,
z.B. bei Kickxia elatine)

I Beratung der Landwirte bei auftre-
tenden Bewirtschaftungsproblemen
(z.B. Massenauftreten von Proble-
munkrautern)

Eine weitere mdgliche MaBnahme zum Er-
halt vom Aussterben bedrohter Ackerwild-
krauter ist die Einrichtung von Wildkraut-
dckern und Feldflorareservaten durch An-
kauf oder langfristige Pachtung von geeig-
neten Flachen und eine entsprechende
Bewirtschaftung (aktuell z.B. im Biosphi-
renreservat). Fiir so genannte Saatunkriu-
ter, z.B. Bromus secalinus oder Agrostem-
ma githago, deren Rickgang vor allem
durch verbesserte Methoden der Saatgut-
reinigung begriindet ist, sind bloBe Exten-

sivierungsmaBnahmen nicht Erfolg ver-
sprechend, da sie auf die Verbreitung lber
Saatgut angewiesen sind. Flir den ldnger-
fristigen Erhalt dieser Arten ist die Einrich-
tung von Wildkrautdckern unumgénglich.

MaBnahmenkatalog

B Erhalt aller aktuell noch bekannten
Ackervorkommen, vor allem der
Ackerstandorte basiphiler und kalklie-
bender Arten

I extensive Bewirtschaftung der Acker-
standorte mit bekannten Vorkommen

I Anlage extensiv bewirtschafteter
Ackerrandstreifen

I Einhaltung langerer Stoppelphasen
(Kickxia elatine)

B Einrichtung kurzfristiger Ackerbra-
chen (max. ein bis zwei Jahre)

I Erhalt der bestehenden Nass- und
Feuchtstellen auf Ackerflachen

B Einrichtung von Feldflorareservaten
bzw. vergleichbar bewirtschafteten
Wildkrautdckern

I Erhaltungskulturen insbesondere fir
Arten mit groBen Diasporen (z.B. Ni-
gella arvensis)

5.3.3 Stillgewadsser und
Verlandungsbereiche

Blysmus compressus

Coleanthus subtilis

Deschampsia setacea

Eleocharis multicaulis

Gratiola officinalis

Helichrysum luteoalbum

Luronium natans

Lycopodiella inundata

Rhynchospora fusca

Teucrium scordium

Trapa natans

Trifolium fragiferum

Utricularia vulgaris

Viola stagnina
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Zur Forderung und Erhaltung der gewas-
sergebundenen Arten sind die Gewasser
und deren Verlandungsbereiche dauer-
haft zu erhalten. In Fischteichen ist eine
naturschutzgerechte Teichbewirtschaf-
tung mit nur geringem N&hrstoffeintrag
anzustreben. Der Fischbesatz sollte gering
gehalten, bei Kleingewassern ggf. ganz
eingestellt werden. Die Sicherung der
Wasserhaltung, ein effektives Stauma-
nagement und die partielle Entlandung
tragen zum Erhalt der Arten bei. Die Exis-
tenz und Entwicklung bestimmter vom
Aussterben bedrohter Arten ist abhdngig
vom Vorhandensein offener Schlammfla-
chen oder sandiger Uferbinke (Colean-
thus subtilis, Deschampsia setacea). Eine
zeitweise oder ggf. dauerhafte Wasserab-
senkung oder kurzfristiges Trockenfallen
beglinstigen diese Arten. Starke periodi-
sche Wasserstandsschwankungen und
langes winterliches Trockenfallen sind zu
vermeiden. Bei Bedarf sind im Uferbereich
EntbuschungsmaBnahmen durchzufiih-
ren und ggf. kleinflachige offene Flachen
zu schaffen.

MaBnahmenkatalog

I Erhalt der Stillgewasser und ihrer
Verlandungsbereiche mit Vorkommen
vom Aussterben bedrohter Arten

I naturschutzgerechte Teichbewirt-
schaftung (geringer Fischbesatz,
keine bzw. begrenzte Zuflitterung,
keine Diingung)

I Sicherung der Wasserhaltung, effek-
tives Staumanagement mit partieller
Entlandung

B Erhalt bzw. Schaffung von offenen
Schlammflachen; ggf. zeitweise oder
dauerhafte Wasserstandssenkung

I Erhalt sandiger Uferbanke

I Vermeidung starker periodischer
Wasserstandsschwankungen; Siche-
rung der winterlichen Bespannung

I EntbuschungsmaBnahmen bei zu
starker Beschattung



5.3.4 Feuchte Staudenfluren, Fluss-
ufersdaume, Flutrasen

Aconitum plicatum

Calamagrostis rivalis

Carex buekii

Euphorbia palustris

Gratiola officinalis

Lindernia procumbens

Lythrum hyssopifolia

Mentha pulegium

Populus nigra

Scilla vindobonensis

Senecio sarracenicus

Viola biflora

Bei der Mehrzahl der hier aufgefiihrten
Arten handelt es sich um subkontinentale
Stromtalpflanzen. Sie finden sich meistim
Ufer- und Auenbereich von Strémen und
groBeren Flissen. Neben der Erhaltung/
Verbesserung der Gewasser- und Auendy-
namik ist die Erhaltung der Standorte fir
die Arten vorrangig. Dazu gehéren unver-
baute Uferbereiche, Uberschwemmungs—
flichen, Flutmulden, feuchte Senken,
feuchte Wiesen- und Wegrédnder, Graben-
rander, Randbereiche von Geblschen, Au-
waldsdume und zum Teil auch lichte Ge-
blsch- und Auwaldstrukturen. Ein Ausbau
der FlieBgewasser und der Verbau von
Auenstandorten sollte generell unterblei-
ben.

Feuchte Staudenfluren sollten zu ihrem
Erhalt alle drei bis vier Jahre einmal im
Herbst oder Winter gemaht werden, wo-
bei das Mahgut von der Flache abtrans-
portiert werden muss. Als ErsatzmalB-
nahme kénnen einzelne Standorte auch
in eine gelegentliche Beweidung einbezo-
gen werden. Bei Bedarf sind Entbu-
schungs- und AuslichtungsmaBnahmen
durchzufiihren. Auch die relativ stabilen
Flutrasen kdnnen je nach Mdglichkeit und
Bedarf in eine gelegentliche Beweidung
oder Mahd einbezogen werden.

MaBnahmenkatalog

B Erhalt/Verbesserung einer natiirlichen
Gewadsserdynamik

B Erhalt/Verbesserung der Auendynamik

I Forderung einer periodischen
Wasserfiihrung der FlieBgewasser

B Erhaltung der Standorte im Auen-
bereich (naturnahe Uferstrukturen,
Flutmulden, Feuchtwiesen, feuchte
Senken, Geblischrander, Auwald-
sjume etc.)

I Mahd ausgewahlter Bereiche alle drei
bis vier Jahre, ggf. Einbeziehung in
die Beweidung

B EntbuschungsmaBnahmen bei Bedarf

5.3.5 Hoch- und Zwischenmoore

Carex limosa

Drosera anglica

Rhynchospora fusca

Hoch- und Zwischenmoore sind meist
langfristig stabile Lebensraumtypen und
brauchen bei intakten Verhaltnissen
(weitgehend ungestértes Hydroregime,
kein Ndhrstoffeintrag) in der Regel keine
Pflege. Die Hochmoore liegen in Sachsen
nahezu vollstdandig in Naturschutzgebie-
ten. Auch die Zwischenmoorbereiche mit
aktuellem Vorkommen von Rhynchospora
fusca unterliegen oft einem Schutzstatus,
sodass ein grundsatzlicher Schutz vor-
handen ist.

Zu den vorrangigsten MaBnahmen fir
den Erhalt der Biotope und ihrer Arten
gehort die Sicherung eines giinstigen
Wasserhaushaltes, insbesondere vor dem
Hintergrund der Klimaerwdrmung. Not-
wendig sind gebietsinterne und gebiets-
ubergreifende MaBnahmen zur Stabilisie-
rung des Hydroregimes durch Verschluss
oder Einstau von Grében, die Errichtung
von Absperrungen zur Verringerung der
Abfllisse oder der Riickbau bzw. die Ver-
ddung von Drainagen. UbermaBigen Ver-
dunstungsverlusten kann auch durch
Errichtung von klimatischen Schutzzonen
entgegengewirkt werden. Die Erhaltung
und Renaturierung in der Umgebung be-
findlicher Niedermoore gehdren ebenso

dazu wie die Erhaltung von umgebenden
Waldbereichen, die sich verdunstungs-
mindernd auswirken kénnen (vgl. JAcer
2002). Durch die Ausbreitung von Gehol-
zen und Schilf in den Zwischenmooren
kénnen sich mittel- bis langfristig auch
regulierende Eingriffe in Form von Entbu-
schung und Schilfmahd erforderlich ma-
chen.

Dariiber hinaus reagieren Hoch- und Zwi-
schenmoore sehr empfindlich auf Nahr-
stoffeintrage. Alle MaBnahmen, die zur
Eutrophierung der Gebiete beitragen, sind
daher zu unterlassen (z.B. Kompensati-
onskalkungen in angrenzenden Waldbe-
stdnden). Wichtig, aber nur groBraumig
zu steuern, ware auch eine Verringerung
der atmosphérischen Eintrage von Stick-
stoffverbindungen.

MaBnahmenkatalog

I Erhalt der natiirlichen Standorte

I Sicherung eines intakten hydrologi-
schen Zustands

I Stabilisierung des Wasserhaushaltes
durch geeignete MaBnahmen wie Ver-
schluss/Einstau von Grében, Riickbau
bzw. Verodung von Drainagen etc.

I Sicherung der Stauhaltung bei
Vorkommen im Bereich von Still-
gewadssern

I (bei Ausbreitung von Gehdlzen und
Schilf) EntbuschungsmaBnahmen
und Schilfmahd nach Bedarf und un-
ter naturschutzfachlicher Aufsicht

B ggf. Errichtung klimatischer Schutz-
zonen zum Schutz vor ibermaBiger
Verdunstung

B Unterbindung von Nahrstoffeintra-
gen aus dem Umfeld oder die Unter-
bindung des Betretens durch Besu-
cher, die eine akute Stérung der
trittempfindlichen Biotope auslésen
konnen
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5.3.6 Quellbereiche (Quellmoore,
Quellfluren, quellige Stellen)

Epilobium nutans

Epipactis palustris

Eriophorum latifolium

Lycopodiella inundata

Pedicularis palustris

Scutellaria minor

Swertia perennis

Viola biflora

Quellfluren, Quellbereiche und ihre Arten
sind an sehr verschiedene Lebensrdume
gebunden. Dazu gehdren beispielsweise
Niedermoore, Feuchtwiesen, feuchte
Borstgrasrasen, Quellbdache, Quellstellen
an Gr3dben und Wegen, Bruchwalder,
Laubwalder und Felstiberhdnge. Ihnen ge-
meinsam sind kleinere oder groBere
Quellbereiche, die meist als Sickerquellen
ausgebildet sind. Neben der Erhaltung der
Quellstandorte zahlt die Sicherung des
Wasserhaushaltes zu den vorrangigen
Aufgaben. Dazu gehoren das Offenhalten
der Quellbereiche (Verhinderung der Ver-
fillung, Verhinderung des Waldwegeaus-
baus) und die Sicherung der Wasserfiih-
rung von Bachen und Graben. Aber auch
die Sicherung des Wasserhaushaltes und
die Erhaltung geeigneter Standorte im
Umfeld durch Erhaltung von Nasswiesen,
Niedermooren und Nasswéldern, Ver-
schlieBen von Entwésserungsgraben,
Rickbau von Meliorationseinrichtungen
etc. spielen eine entscheidende Rolle fir
den Erhalt der Lebensrdume.

Weitere MaBnahmen bestehen vor allem
in der Vermeidung von Nahrstoffeintra-
gen und der Sicherstellung der Pflege fir
Offenlandstandorte (insbesondere fir
Swertia perennis) durch gelegentliche
Mahd (Niedermoore) oder jahrliche Mahd
(Feuchtwiesen, Borstgrasrasen) sowie
EntbuschungsmaBnahmen. Dabei sind
gegebenenfalls die eigentlichen Quellflu-
ren auszunehmen. Fiir die Waldstandorte
sind bis auf die ubliche forstliche Nut-
zung keine unmittelbaren PflegemaBnah-
men notwendig. Darliber hinaus sind die

Maoglichkeiten von Erhaltungskulturen
und  WiederansiedlungsmaBnahmen
(Scutellaria minor) zu prifen.

MaBnahmenkatalog

B Erhaltung der Quellstandorte (Sicker-
quellen, Quellbiche, Graben u.a.)

I Offenhalten von Quellbereichen
(keine Verfillung, kein Ausbau von
Waldwegen)

I Sicherung des Wasserhaushaltes im
Bereich der Sickerquellen

I Sicherung der Wasserflihrung an
Quellbdchen und zeitweise wasser-
fiihrenden Graben

I Sicherung des Wasserhaushaltes und
Erhaltung geeigneter Standorte im
Umfeld

I Verhinderung des Nahrstoffeintrages
durch entsprechende Gestaltung des
Umfeldes

I Sicherstellung der PflegemaBnahmen
fir Offenlandstandorte wie Feucht-
wiesen, Niedermoor, feuchte Borst-
grasrasen (gelegentliche bis regel-
maBige Mahd, EntbuschungsmaB-
nahmen)

5.3.7 Niedermoore/Feuchtwiesen
(Nass-, Pfeifengras- u. Stromtalwiesen)

Allium angulosum

Blysmus compressus

Carex appropinquata

Carex distans

Cirsium canum

Cirsium rivulare

Cirsium tuberosum

Cladium mariscus

Dactylorhiza fuchsii

Dactylorhiza incarnata

Dactylorhiza maculata

Dactylorhiza majalis

Dianthus superbus

Epipactis palustris
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Eriophorum latifolium

Gentiana pneumonanthe

Gentianella germanica

Gladiolus imbricatus

Gratiola officinalis

Helichrysum luteoalbum

Juncus subnodulosus

Laserpitium prutenicum

Lycopodiella inundata

Pedicularis palustris

Rhynchospora fusca

Salix rosmarinifolia

Samolus valerandi

Scutellaria hastifolia

Selinum dubium

Teucrium scordium

Trifolium fragiferum

Viola pumila

Viola stagnina

Wahrend Niedermoore durchaus natirli-
che Standorte besitzen kénnen (z.B. im
Randbereich von Gewéssern), sind Wiesen
Kulturbiotope, die durch den Einfluss des
Menschen entstanden sind und flr deren
Erhaltung eine kontinuierliche Bewirt-
schaftung oder Pflege notwendig ist. Dazu
zéhlen vor allem eine angepasste (ein- bis
zweischirige) Mahd, ggf. Beweidung oder
eine wechselnde Durchfiihrung von Mahd
und Beweidung (vgl. auch Déring 2005,
LANDESUMWELTAMT BRANDENBURG 2002). Eine
Dlingung ist in der Regel nicht erforderlich
und insbesondere bei Pfeifengraswiesen,
Niedermooren und ndhrstoffarmen Feucht-
wiesen grundsatzlich zu vermeiden. Ledig-
lich bei ndhrstoffreichen Feuchtwiesen
kann sich eine gelegentliche Diingergabe
aus Artenschutzgriinden erforderlich ma-
chen, die jedoch unter kontrollierten Be-
dingungen (Bodenuntersuchungen, floris-
tische Erfolgskontrolle, Abstimmung mit
der Naturschutzbehorde) erfolgen sollte.



Die zweite wesentliche Voraussetzung fir
den Erhalt der Lebensraumtypen und Ar-
ten ist die Sicherung bzw. Verbesserung
des gebietstypischen Wasserhaushaltes,
der von stagnierender Nisse (Nieder-
moore, z.T. Nasswiesen) bis zur Wechsel-
feuchte (Pfeifengraswiesen, Stromtalwie-
sen) reichen kann. EntwésserungsmaB-
nahmen sind daher zu unterlassen, teil-
weise kann sich auch ein Rickbau bzw.
eine Ver6dung von Drainagen erforderlich
machen. Wiesen in groBeren Flussauen
(z.B. Stromtalwiesen) bedirfen einer re-
gelmaBigen Uberschwemmunag, die heute
meist nur noch eingeschrankt gegeben
ist. Wesentliche gebietsiibergreifende
MaBnahmen sind hier Erhaltung und Ver-
besserung der Auendynamik, die in Ab-
stimmung mit geplanten Hochwasser-
schutzkonzepten (z.B. im Bereich der
Elster-Luppe-Aue) erfolgen sollten. Ein
Ausbau von Flssen und deren Auen ist zu
verhindern.

MaBnahmenkatalog

I Feucht- und Nasswiesen: einschirige
Mahd mit Abrdumen des Mahgutes,
alternativ auch Beweidung mit Ex-
tensivrassen; als Mindestpflegeauf-
wand kann auch einschiirige Mahd
alle zwei bis drei Jahre ausreichend
sein; in der Regel keine Diingung

I Pfeifengraswiesen: einschirige Mahd
mit Abtransport des Mahgutes; keine
Diingung

I Stromtalwiesen: ein- bis zweischiirige
Mahd, Beweidung mit Extensivrassen
als Alternative zum zweiten Schnitt
mdglich; keine Diingung

I Niedermoore: keine oder sehr exten-
sive Nutzung, Mahd in mehrjahrigem
Abstand mit Abrdumung auf Teilfla-
chen (unter Aussparung sensibler Be-
reiche); keine Diingung

I Sicherung bzw. Verbesserung eines
gebietstypischen Wasserhaushaltes

I Unterlassung von Entwasserungs-
maBnahmen, ggf. Riickbau/Verédung
von Drainagen

I bei Vorkommen im Auenbereich Erhal-
tung/Verbesserung der Auendynamik
(insbesondere fiir Stromtalwiesen)

I EntbuschungsmaBnahmen bei Bedarf

5.3.8 Bergwiesen und Borstgrasrasen

Alchemilla cymatophylla

Arnica montana

Coeloglossum viride

Crepis mollis

Dactylorhiza fuchsii

Dactylorhiza maculata

Dactylorhiza majalis

Dactylorhiza sambucina

Dianthus sylvaticus

Galium valdepilosum

Gentianella lutescens

Gymnadenia conopsea

Gymnadenia densiflora

Listera ovata

Malaxis monophyllos

Orchis mascula

Orchis morio

Platanthera chlorantha

Pseudorchis albida

Thesium alpinum

Thesium pyrenaicum

Traunsteinera globosa

Bergwiesen und Borstgrasrasen sind
Halbkulturformationen und Zeugnisse der
historischen Landbewirtschaftung durch
den Menschen. Die Pflanzengemeinschaf-
ten zeichnen sich durch eine reichhaltige
Artenzusammensetzung aus, die nur durch
extensive Pflege- oder Bewirtschaftungs-
maBnahmen (Mahd, Beweidung, Entbu-
schung, Bodenverwundungen) erhalten
werden kann. Traditionelle Bewirtschaf-
tungsformen sind ein- bis zweischiirige
Mahd oder extensive Beweidung.

Wahrend Bergwiesen auf eine extensive,
ein- bis zweischiirige Mahd angewiesen
sind (extensive Beweidung nur in Aus-
nahmeféllen und mit mehrjahrigem Ab-

stand), kénnen Borstgrasrasen durch ein-
schirige Mahd oder Beweidung mit
Extensivrassen (insbesondere Schafe und
Ziegen, ggf. auch Rinder und Pferde) er-
halten werden (vgl. Doring 2005, JiGer &
Frank 2002 a). Eine Diingung der Borst-
grasrasen ist generell zu unterlassen. Bei
Bergwiesen insbesondere reicherer Aus-
pragung kann sich eine gelegentliche
Dingung in Héhe des Nahrstoffentzuges
(N, P, K) erforderlich machen. Diese sollte
immer unter kontrollierten Bedingungen
(Bodenuntersuchungen, floristische Er-
folgskontrollen) erfolgen.

Zur Erhaltung seltener konkurrenzschwa-
cher Pflanzenarten (z.B. Coeloglossum
viride, Gentianella lutescens, Thesium
pyrenaicum) sind partielle Bodenverwun-
dungen (Rohbodenflichen) forderlich.
Diese kénnen sich durch extensive Bewei-
dung ergeben oder durch spezielle MaB-
nahmen (tief eingestelltes Schneidwerk,
Harken, kleinflachiges Abschieben des
Oberbodens) im mehrjdhrigen Abstand
hervorgerufen werden (vgl. BOHNERT &
Hemper 1987). Dariiber hinaus kdnnen bei
zu extensiver Pflege oder bei mehrjdhri-
gen Brachen auch Entbuschungsmal-
nahmen erforderlich werden. Vorausset-
zung flr die Erhaltung der Arten ist auch
eine kontinuierliche Beobachtung der
Bestdnde und ggf. das Einrichten von Er-
haltungskulturen und entsprechenden
populationsstiitzenden bzw. in geeigne-
ten Biotopen Durchfiihrung von Wieder-
ansiedlungsmaBnahmen (z.B. Dactylor-
hiza sambucina).

MaBnahmenkatalog

I Bergwiesen: ein- bis zweischirige
Mahd mit Heuwerbung bzw. Abtrans-
port des Mahgutes, keine bzw. gele-
gentliche Grund- bzw. Erhaltungs-
diingung unter kontrollierten
Bedingungen (Bodenuntersuchungen,
floristische Erfolgskontrollen)

I Borstgrasrasen: einschiirige Mahd
mit Heuwerbung bzw. Abtransport
des Mahgutes; alternativ: extensive
Beweidung durch Schafe und Ziegen
(ggf. auch Rinder und Pferde); keine
Diingung
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B Einhaltung der erforderlichen Mahd-
termine, bei leichter Variation des
Nutzungszeitpunktes

B nach Mdglichkeit raumlich und zeit-
lich versetzte Teilnutzungen

I keine dauerhafte und alleinige Friih-
mahd im Juni (Borstgrasrasen) oder
Spatmahd ab August (Bergwiesen)

I Schaffung kleinflachiger Rohboden-
flichen (Bodenverwundung) in mehr-
jahrigem Abstand (insbesondere bei
gemihten Borstgrasrasen)

I bei Bedarf Entbuschung

I regelmiBige Beobachtung der Be-
stdnde; ggf. populationsstitzende
MaBnahmen, Einrichtung von Erhal-
tungskulturen und Durchfiihrung von
WiederansiedlungsmaBnahmen

5.3.9 Halbtrockenrasen und
thermophile Sdume

Achillea setacea

Adonis aestivalis

Asperula cynanchica

Biscutella laevigata subsp. gracilis

Bothriochloa ischaemum

Bupleurum falcatum

Campanula bononiensis

Campanula cervicaria

Carex montana

Carex tomentosa

Cypripedium calceolus

Dianthus superbus

Festuca valesiaca

Gentianella amarella

Gymnadenia conopsea

Gymnadenia densiflora

Listera ovata

Medicago minima

Melampyrum arvense

Melampyrum cristatum

Melittis melissophyllum

Muscari comosum

Ophrys apifera

Ophrys insectifera

Orchis mascula

Orchis militaris

Orchis morio

Orchis purpurea

Orchis ustulata

Orobanche caryophyllacea

Orobanche purpurea

Potentilla alba

Potentilla lindackeri

Pulsatilla pratensis subsp. nigricans

Pulsatilla vulgaris

Seseli annuum

Stachys germanica

Teucrium botrys

Thesium alpinum

Vicia pisiformis

Halbtrockenrasen sind wie alle Wiesenty-
pen durch die Bewirtschaftung des Men-
schen entstanden. Das Fortbestehen der
haufig sehr artenreichen und bunt bli-
henden Pflanzengesellschaften hdngt von
einer regelmaBigen Nutzung oder Pflege
ab. Die Bewirtschaftung kann in Form ei-
ner extensiven Beweidung (vorzugsweise
mit Schafen und Ziegen) oder einer ein-
schiirigen Mahd bzw. in einem Wechsel
von einschiriger Mahd und extensiver
Beweidung erfolgen. Dabei ist darauf zu
achten, dass durch die unterschiedlichen
Nutzungsformen
Pflanzenarten gefordert werden. So wer-
den neben stachligen Arten beispielsweise
auch giftige oder an Bitterstoffen reiche
Arten (z.B. Pulsatilla vulgaris, Gentianella
germanica, G. ciliata) vom Weidevieh ge-

auch verschiedene
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mieden und dadurch entsprechend gefor-
dert (vgl. Jicer & Frank 2002 b).

Eine zeitlich und raumlich differenzierte
Nutzung der Halbtrockenrasen auf Teil-
flichen bzw. ein jahrlich variierender
Mahdtermin ist anzustreben, wobei die
Hauptblitezeit bzw. Samenreife der Ziel-
arten zu beachten ist. Bei thermophilen
Sdumen, die sich oft im Randbereich von
Geholzen befinden, ist in der Regel eine
Mahd oder Beweidung im Abstand von
drei bis funf Jahren ausreichend. Forder-
lich fur die Keimung konkurrenzschwa-
cher Arten sind kleinflachige Bodenver-
wundungen, die durch gelegentliches
partielles Harken im spiten Herbst (oder
durch Huftritte der Weidetiere) erreicht
werden kdnnen.

Neben einer kontinuierlichen Beobach-
tung sind unter Umstanden populations-
stiitzende MaBnahmen sowie ex-situ-
SicherungsmaBnahmen und bei Vorhan-
densein bzw. Wiederherstellung von ge-
eigneten Biotopen auch die Mdglichkeit
einer Wiederansiedlung zu priifen.
Halbtrockenrasen mit ihren zahlreichen
konkurrenzschwachen Arten reagieren
sehr empfindlich auf Nahrstoffeintrage.
Eine Dingung der Flachen ist daher ge-
nerell auszuschlieBen. Auch ist darauf zu
achten, dass keine Nihrstoffe von an-
grenzenden Flichen (z.B. Ackerschligen)
in die Bestdnde eingetragen werden. Falls
in Einzelfdllen (z.B. bei oberflichlicher
Versauerung) eine Diingung angestrebt
wird, kann diese nur unter kontrollierten
Bedingungen (Bodenuntersuchungen,
floristische Erfolgskontrolle) und natur-
schutzfachlicher Aufsicht erfolgen.

Bei Aufgabe oder Vernachldssigung der
Nutzung (Beweidung, Mahd) kénnen die
Flachen durch das Aufkommen licht- und
warmeliebender Straucher sehr rasch ver-
buschen. Deshalb ist es auf vielen Halb-
trockenrasen unumganglich, regelmaBig
EntbuschungsmaBnahmen durchzufiih-
ren, um eine Lichtoffenheit der Standorte
zu gewahrleisten. Eine Mahd reicht in der
Regel zur Geholzeinddmmung nicht aus,
wohl aber das Mitflihren einzelner Ziegen
bei der Beweidung der Standorte (Geholz-
verbiss).
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I ein- bis zweischirige Mahd mit Ab-
transport des Mahgutes oder exten-
sive Beweidung (vorzugsweise mit
Schafen und Ziegen) der Halbtro-
ckenrasen

B fir thermophile Sdume ist eine Mahd
bzw. Beweidung im mehrjahrigen Ab-
stand (drei bis fiinf Jahre) ausreichend

I eine zeitlich und rdumlich differen-
zierte Nutzung auf Teilflachen bzw.
die jahrliche Variation des Mahdter-
mins ist anzustreben

I Beachtung von Hauptblitezeit und
Samenreife der Zielarten

I regelmaBige Entbuschung bei
aufkommenden Gehdlzen

I grundsatzlich keine Dlingungs-
maBnahmen

B Verhinderung des Nahrstoffeintrages
von angrenzenden Ackerflichen (z.B.
durch Einrichten von Pufferzonen)

B ggf. Schaffung kleinflachiger Boden-
verwundungen durch partielles
Harken im Spétherbst

I regelmiBige Beobachtung der Be-
stdnde; ggf. populationsstiitzende
MaBnahmen, Einrichtung von Erhal-
tungskulturen und Durchfiihrung von
WiederansiedlungsmaBnahmen

5.3.10 Ruderalfluren

Asperugo procumbens

Atriplex rosea

Lappula squarrosa

Mentha pulegium

Potentilla lindackeri

Tordylium maximum

Trifolium fragiferum

Bei den betroffenen Arten der Ruderalflu-
ren handelt es sich um annuelle und oft-
mals unbesténdige Sippen, die an Weg-
und StraBenrdndern, Bahndidmmen,
Schuttplatzen, Millablagerungen, Wein-
bergsmauern, Steinbriichen, Lossrut-
schungen und ruderalisierten Ortslagen
sowie auf gestorten Glatthaferwiesen
oder Halbtrockenrasen wachsen kdnnen.

Vordringliche Aufgabe ist die Sicherung
aller aktuell bekannten Standorte durch
geeignete Schutz- und PflegemaBnah-
men. Dabei muss gewahrleistet sein, dass
die Wuchsbedingungen fiir die Arten er-
halten bleiben.

Die bekannten Standorte sollten regelma-
Big kontrolliert und sofern notwendig,
PflegemaBnahmen (»StérmaBnahmend)
durchgefiihrt werden (z.B. Lichtstellen
bei fortschreitender Sukzession). Dariiber
hinaus sind wesentliche Erhaltungsmal3-
nahmen die Schaffung weiterer Fldchen
mit geeigneten Wuchsbedingungen (Ru-
deralstandorten, Pionierstandorten) zur
Wiederansiedlung der Arten im Umfeld
des Vorkommensbereiches und gegebe-
nenfalls die Ausbringung von Diasporen.
Bei Vorkommen im Bereich gestérter
Glatthaferwiesen und Halbtrockenrasen
konnen sich PflegemaBnahmen wie gele-
gentliche Beweidung oder Mahd erfor-
derlich machen.
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B Erhalt und Schutz der aktuell bekann-
ten Standorte

I regelmaBige Kontrolle und Dokumen-
tation der Vorkommen

0 Schaffung weiterer geeigneter Stand-
orte im Umfeld aktueller Vorkommen
und ggf. Wiederausbringen von
Diasporen

I EntbuschungsmaBnahmen nach
Bedarf

B bei Vorkommen auf gestorten Glatt-
haferwiesen oder Halbtrockenrasen
gelegentliche Beweidung (oder Mahd)
der Standorte

B Prifung des Aufbaus von Erhaltungs-
kulturen fur einzelne Arten

5.3.11 Geblische

Campanula cervicaria

Dianthus sylvaticus

Epipactis helleborine

Listera ovata

Rosa gallica

Rosa pendulina

Rubus radula subsp. kolbei

Rubus wahlbergii

Die Wuchsorte der Gebiische sind Weg-
und Waldréander, Saumbereiche zwischen
verschiedenen Nutzungsformen (z.B.
Griinland, Acker), Béschungen, Damme
und Sukzessionsflachen, aber auch lichte
Wald- und Forstbestdnde. Die Standorte
sollten regelmaBig kontrolliert und die
Bestdnde dokumentiert werden. Mdgliche
Gefihrdungen (zu starke Beschattung,
konkurrenzstarke Gehdlze, Ndhrstoffein-
trage) sollten durch entsprechende MaB-
nahmen beseitigt werden, insbesondere
durch schonendes Freistellen der Be-
stdnde und Anlage von Pufferzonen. Beim
Vorkommen auf Halbtrockenrasen (Rosa
gallica) sind die Rosenstraucher einer
schonenden Mahd zu einem friihen Zeit-
punkt zu unterziehen. Abschnittsweise
sollte die Mahd auf Teilflachen unterblei-
ben, um Maoglichkeiten der Neuetablie-
rung der Art zu schaffen. Die Erhaltungs-
kultur von Rubus wahlbergii im
Botanischen Garten der TU Dresden (Bo-
selgarten) sollte fortgesetzt werden.
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B Erhalt und Schutz der aktuell bekann-
ten Standorte

I regelmaBige Kontrolle und Dokumen-
tation

I Freistellen bzw. Auslichten der Be-
stande nach Bedarf

I Ausnahme der Bestdnde von Pflege-
maBnahmen der Standorte (z.B.
Mahd)

I Schaffung von Neuetablierungsfla-
chen durch abschnittsweises Unter-
lassen der PflegemaBnahmen auf
Grlnlandflachen

I ggf. Einrichtung von Pufferflachen
zum Schutz vor Nahrstoffeintragen

I Fortflihrung der Erhaltungskultur fur
Rubus wahlbergii (Boselgarten Mei-
Ben) und bestandsstiitzende MaB-
nahmen z.B. bei Rosa pendulina
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5.3.12 Laubwilder trockenwarmer bis
mittlerer (z.T. feuchter) Standorte

Campanula cervicaria

Carex montana

Carex pseudobrizoides

Carex tomentosa

Cephalanthera damasonium

Cephalanthera longifolia

Corallorhiza trifida

Cypripedium calceolus

Dianthus superbus

Epipactis albensis

Epipactis atrorubens

Epipactis helleborine

Epipactis purpurata

Gagea spathacea

Gladiolus imbricatus

Listera ovata

Loranthus europaeus

Malaxis monophyllos

Melampyrum cristatum

Melittis melissophyllum

Neottia nidus-avis

Orchis purpurea

Pilosella peleteriana

Platanthera bifolia

Platanthera chlorantha

Pulsatilla pratensis subsp. nigricans

Scilla vindobonensis

Stachys alpina

Vicia pisiformis

Viola biflora

Eine Pflege der Standorte erfolgt bis auf
die ubliche forstwirtschaftliche Nutzung
nicht. Die aktuell bekannten Standorte
der Arten sind zu erhalten und eine na-
turnahe forstliche Bewirtschaftung si-
cherzustellen. Bei forstlichen Arbeiten ist
darauf zu achten, dass die Bestédnde nicht
beeintrachtigt werden (z.B. durch Holz-
ablagerungen oder Rickearbeiten). Die
Standorte sollten regelmaBig kontrolliert
und Uberwacht werden, um friihzeitig auf
mdogliche Gefahrdungsfaktoren reagieren
zu kénnen. Die vorgeschlagenen vorkom-
mensbezogenen MaBnahmen zur Beseiti-
gung von Rickgangs- und Gefahrdungs-
ursachen sind zu beachten und umzuset-
zen (siehe Spezieller Teil).

Da es sich bei vielen Vertretern dieser
Gruppe um Arten handelt, die u.a. durch
den Ruickgang nieder-/mittelwaldartiger
Bewirtschaftungsformen ihre Standorte
in lichten Laubwéldern eingebiBt haben
(z.B. Carex montana, Epipactis albensis,
Gladiolus imbricatus, Pilosella peleteriana,
Melittis melissophyllum, Pulsatilla praten-
sis subsp. nigricans), sind vor allem MaB-
nahmen zum Auslichten, Entbuschen (Zu-
rickdrangung der Strauchschicht) bzw.
Lichtstellen der Vorkommen (Bestandsauf-
lichtung) erforderlich. Dariiber hinaus
sollte geprlft werden, ob in Einzelféllen
(z.B. im Bereich von Schutzgebieten, im
Staatswald) eine nieder- bzw. mittel-
waldartige Nutzung wieder eingefiihrt
werden kann. Bei Vorkommen einzelner
Bestdnde im Saumbereich der Walder sind
ggf. PflegemaBnahmen in Form von ein-
schiiriger Mahd im mehrjahrigen Abstand
erforderlich. In Einzelfillen (z.B. bei Gla-
diolus imbricatus) wird die Einrichtung
extensiv genutzter Pufferzonen zur Ver-
ringerung der Nahrstoffeintrdge aus an-
grenzenden Ackerfldchen empfohlen.

Fir einige Arten konnen sich langfristig
spezielle Monitoring- bzw. Artenhilfspro-
gramme erforderlich machen, die eine
regelmaBige Uberwachung sowie gezielte
PflegemaBnahmen der einzelnen Stand-
orte gewdhrleisten (z.B. Loranthus euro-
paeus, Pulsatilla pratensis subsp. nigri-
cans). Im Rahmen solcher Artenhilfspro-
gramme kdnnen ggf. auch Erhaltungskul-
turen begriindet und gezielte MaBnahmen
zur Wiederansiedlung der Arten an geeig-
neten Standorten ergriffen werden.
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I Sicherung und Erhalt aller aktuell
bekannten Vorkommensstandorte
und regelmaBige Kontrolle

I Verhinderung von Beeintrachtigun-
gen der Bestdnde bei forstlichen
Arbeiten

I Sicherung einer naturnahen forst-
lichen Bewirtschaftung

I Durchfiihrung von MaBnahmen zur
Auslichtung, Entbuschung und Licht-
stellung der Vorkommen

I Priifung der Einflhrung von nieder-
bzw. mittelwaldartiger Nutzung auf
Einzelflachen

I ggf. Durchflihrung notwendiger
PflegemaBnahmen im Saumbereich
der Walder

I teilweise Einrichtung von Puffer-
zonen zur Verringerung der
Nahrstoffeintrage

I Durchfiihrung der fiir die Arten vor-
geschlagenen vorkommensspezifi-
schen FérdermaBnahmen, ggf. Schaf-
fung von zuséatzlichen Erhaltungskul-
turen

I Dbei bestandsstlitzenden MaBnahmen
kann auch eine zeitweise Eingatte-
rung gegen Wildverbiss und Wiihl-
schaden durch Wildschweine in Be-
tracht kommen

5.3.13 Bruchwilder

Scutellaria minor

Viola uliginosa

Erlen-Bruchwdlder befinden sich in Sach-
sen vor allem in den Auen von FlieBge-
wassern und im Verlandungsbereich von
Teichen. Sie bendtigen fur ihren Erhalt
dauerhaft hoch anstehendes Grundwas-
ser und periodische Uberﬂutungen, diein
Auen, Quellbereichen oder in Randberei-
chen von Stillgewdssern gegeben sind.
Die wichtigsten MaBnahmen fir die Be-
stande bestehen daher in der Erhaltung
bzw. Wiederherstellung eines intakten
Hydroregimes durch Wasserriickhaltung,
Anstau/Verschluss von Graben und Erhal-
tung einer optimalen Stauhdhe an Tei-
chen.



Eine forstliche Bewirtschaftung der Be-
stande soll weitgehend unterbleiben oder
muss sehr schonend vorgenommen wer-
den. Die standorttypischen Gehdlze wie
Alnus glutinosa, Betula pubescens und
Salix-Arten erhalten sich durch Naturver-
jlingung. Bei ungiinstigen Wasserverhalt-
nissen werden Nahrstoffe freigesetzt,
wodurch ein verstarktes Aufkommen von
Gebischen und konkurrenzstarken Stau-
den geférdert wird. Unter diesen Bedin-
gungen kdénnen ggf. regulierende Ein-
griffe in die Strauchschicht (Auslichtung)
oder auch selektive Mahd erforderlich
werden.
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B Erhaltung der Standorte mit einem
intakten Hydroregime

I ggf. Wiederherstellung hoher Grund-
wasserstande durch Wasserriickhal-
tung, Schaffung einer optimalen An-
stauhdhe, Verschluss/Einstau von
Grében

I keine MeliorationsmaBnahmen und
kein Gewdsserausbau

I weitgehender Verzicht auf forstliche
Bewirtschaftung und Nutzung der
Bestande

I Forderung der standorttypischen
Gehdlzarten durch Naturverjlingung

B bei verstarktem Aufkommen von
Gebiischen und konkurrenzstarken
Stauden infolge ungtnstiger Wasser-
verhdltnisse ggf. requlierende Ein-
griffe in Strauch- und Feldschicht
(Auslichtung, gelegentliche Mahd)

I regelmiBige Beobachtung und
Dokumentation der Bestdnde

I BestandssicherungsmaBnahmen
gegen Wildschaden

B Einrichtung von Erhaltungskulturen
und Durchfiihrung von Wiederan-
siedlungsmaBnahmen auf geeigneten
ehemaligen Standorten (Viola
uliginosa)

5.3.14 Nadelwalder und -forste

Arctostaphylos uva-ursi

Corallorhiza trifida

Goodyera repens

Linnaea borealis

Listera ovata

Pyrola media

Viola biflora

Eine spezielle Pflege oder Bewirtschaf-
tung der Standorte erfolgt bis auf die
tbliche forstwirtschaftliche Nutzung
nicht. Die aktuell bekannten Standorte
der Arten sind zu erhalten und eine na-
turnahe forstliche Bewirtschaftung si-
cherzustellen. Wichtig ist eine regelma-
Bige Uberwachung der Bestinde, um
kurzfristig auf mdgliche Gefdhrdungsfak-
toren reagieren zu kdnnen.

Bei Bedarfist z.B. fur Linnaea borealis und
Arctostaphylos uva-ursi eine Entbuschung
zur Erhaltung der lichten Standorte vorzu-
nehmen. Zur Férderung von Arctostaphy-
los uva-ursiin der Lausitz wird kleinflachig
die Methode des Streurechens (Schaffung
von Rohbodenflichen) im Umfeld der ak-
tuellen Vorkommen empfohlen. Darliber
hinaus sind die im Speziellen Teil der Bro-
schiire vorgeschlagenen vorkommensbe-
zogenen EinzelmaBnahmen zur Beseiti-
gung von Riickgangsursachen zu beachten
und umzusetzen, z.B. Beseitigung auf-
kommender Neophyten oder Erhalt der
Einzdunung von Arctostaphylos uva-ursi
in der Muskauer Heide.
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B Sicherung und Erhalt aller aktuell
bekannten Vorkommensstandorte

I regelmaBige Kontrolle und Dokumen-
tation der Bestédnde

I naturnahe forstliche Bewirtschaftung
der Waldstandorte

I Erhalt der lichtoffenen Bestande
(bei Bedarf Entbuschung)

B Durchfiihrung der fir die Arten vor-
geschlagenen vorkommensbezogenen
FordermaBnahmen, z.B. Streurechen,
Einzdunung, Beseitigung aufkom-
mender Neophyten etc.

5.4 Zusitzliche ex-situ-
MaBnahmen (Erhaltungs-
kulturen)

Vorrangig fur die Erhaltung der vom Aus-
sterben bedrohten Arten sind Schutz-,
Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnah-
men im Gelande, mit dem Ziel, die Be-
sténde zu erhalten und die Populationen
zu foérdern. Diese MaBnahmen sind auf
Grund der kritischen Bestandssituation
flr viele Arten jedoch oft nicht ausrei-
chend. Das kann an folgenden Faktoren
liegen:

B Die Arten besitzen nur noch einzelne
oder sehr wenige Vorkommen in
Sachsen.

I Aufgrund der geringen Vorkommens-
zahl und der weiten Entfernung zu
benachbarten Bestdnden erfolgt kein
genetischer Austausch mit anderen
Populationen.

I Die Bestdnde unterschreiten haufig
die kritischen PopulationsgroBen, die
fur ihre Erhaltung erforderlich sind.

Aus diesen Griinden sind zusatzliche
HilfsmaBnahmen oft unerlasslich. Diese
kénnen u.a. in der Einrichtung von Erhal-
tungskulturen und der Durchfiihrung von
WiederansiedlungsmaBnahmen bestehen.
Daftir sind folgende Grundsdtze zu be-
achten:

Der erste Schritt ist die Einrichtung von
Erhaltungskulturen und damit die Erhal-
tung autochthonen Genmaterials flir be-
stimmte Arten. Diese ex-situ-MaBnah-
men sollten vor allem in Botanischen
Garten erfolgen, da hier entsprechende
Maoglichkeiten bestehen und die MaBnah-
men von Fachpersonal betreut werden
konnen. Die Gewinnung des Samenmate-
rials im Geldnde darf nur unter kontrol-
lierten Bedingungen und in Abstimmung
mit den Naturschutzbehdrden erfolgen,
wobei die entsprechenden gesetzlichen
Vorgaben zu beachten sind.

Ein zweiter Schritt besteht in der Ausbrin-
gung von Diasporen an geeigneten
Standorten (WiederansiedlungsmaBnah-
men). Als geeignete Standorte sind vor
allem Gebiete von ehemaligen Vorkom-
men der Art anzusehen, sofern die ent-

5 MaBnahmenvorschlége fiir die Erhaltung der Arten | 31



sprechenden 6kologischen Bedingungen
fir eine erfolgreiche Etablierung der
Pflanzen gegeben sind. Auch diese MaB-
nahmen sind nur in Abstimmung mit den
entsprechenden Naturschutzbehorden
durchzuftihren. Sie sollten ausschlieBlich
auf der Grundlage einer Wiederansied-
lungskonzeption erfolgen und in ein Ar-
tenhilfsprogramm eingebunden sein.

In einem dritten Schritt sind die entspre-
chenden Bewirtschaftungs- bzw. Pflege-
maBnahmen fir den Standort sicherzu-
stellen. Nur dadurch kénnen die sich
etablierenden Bestande langfristig erhal-
ten werden. Eine Finanzierung bzw. finan-
zielle Unterstiitzung fur diese MaBBnah-
men ist beispielsweise tber die Forderung
im Rahmen von Férderprogrammen des
Freistaates Sachsen mdglich (vgl. Kap.
5.5).

Den Beitrag Botanischer Garten in Sach-
sen zum ex-situ-Artenschutz regional
vom Aussterben bedrohter Pflanzenarten
hat Krieer (2007) im Rahmen einer Dip-
lomarbeit am Institut fiir Okologie und
Umweltschutz der TU Dresden unter-
sucht. Danach und nach weiteren Infor-
mationen sind derzeit folgende vom Aus-
sterben bedrohte Arten mit séchsischer
Herkunft in Kultur:

Asplenium adiantum-nigrum
(Arktisch-alpiner Garten Chemnitz)

Asplenium adulterinum
(Arktisch-alpiner Garten Chemnitz)

Campanula bononiensis
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Crepis mollis
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Eriophorum latifolium
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Euphorbia palustris
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Festuca valesiaca
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Gagea spathacea
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Gentiana pneumonanthe
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Gentianella lutescens
(Botanischer Garten Schellerau)

Gladiolus imbricatus
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Gratiola officinalis
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Lactuca perennis
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Laserpitium prutenicum
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Loranthus europaeus
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Muscari comosum
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Pedicularis palustris
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Pulsatilla pratensis

(Boselgarten des Botanischen Gartens

der TU Dresden)

Pulsatilla vulgaris
(Arktisch-alpiner Garten Chemnitz)

Rosa gallica
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Rubus wahlbergii (Boselgarten des
Botanischen Gartens der TU Dresden)

Senecio sarracenicus
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Stachys germanica
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Swertia perennis
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Teucrium botrys
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Tordylium maximum
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Trapa natans
(Botanischer Garten der TU Dresden)

Viola uliginosa
(Botanischer Garten der TU Dresden).
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Der Botanische Garten der TU Dresden
unterstitzt auch regionale Artenhilfspro-
gramme durch die Anzucht von Jung-
pflanzen, u.a. fir Gentiana pneumonan-
the, Campanula bononiensis und Muscari
comosum (DitscH & DrtscH 2006). Fiir eine
Reihe von weiteren Arten ist zu prifen,
inwieweit Erhaltungskulturen in Frage
kommen und ob diese fachlich und orga-
nisatorisch realisiert werden kdnnen (Hin-
weise zu einzelnen Arten siehe Spezieller
Teil). Hinsichtlich der diskutierten Frage-
stellung ist ein umfassendes Artenschutz-
konzept zur Bewertung der vom Ausster-
ben bedrohten Arten unverzichtbar.
Weitere ex-situ-SchutzmaBnahmen sind
die Sicherung von Diasporenmaterial in
Samenbanken (z.B. Botanischer Garten
Berlin Dahlem, Botanischer Garten Osna-
briick, Friedrich Schiller Universitat Jena).
Durch derartige Samenbanken kann ein
Teil der Diversitat tber einen langeren
Zeitraum gesichert werden. Vorausset-
zung dafir ist eine umfangreiche und
reprasentative Besammlung der Bestande
(vgl. Anleitung zum Sammeln bei Ensco-
Net - »ENSCONET Seed Collecting Ma-
nuale, www.kew.org). Einen dauerhaften
Erhalt einer Art kann jedoch auch die
Einlagerung in einer Samenbank nicht
gewdhrleisten, sodass dies nicht von den
Pflichten fiir den Erhalt und Schutz der
Populationen befreit.



5.5 Moglichkeiten der
Forderung

Fir die Durchfiihrung von Artenschutz-
maBnahmen steht ein weites Feld an For-
dermoglichkeiten zur Verfligung.
Férdermittel fir eine regelmaBige Flachen-
pflege oder angepasste Nutzung sind ak-
tuell Uber die Richtlinie »Agrarumwelt-
und KlimamaBnahmen (AUK/2015)« (www.
smul.sachsen.de/foerderung/3313.htm)
verfligbar.

Fordermittel fur spezielle Artenschutz-
maBnahmen kénnen Gber die Richtlinie
Natiirliches Erbe - RLNE/2014 (www.smul.
sachsen.de/foerderung/3528.htm) bean-
tragt werden. Ansprechpartner fiir diese
Férderprogramme sind vor allem die For-
der- und Fachbildungszentren (FBZ) des
Landesamtes fir Umwelt, Landwirtschaft
und Geologie (www.smul.sachsen.de/
Ifulg/7306.htm).

Von der Bundesanstalt fir Landwirtschaft
und Erndhrung stehen Férdermittel fir Mo-
dell- und Demonstrationsvorhaben zum Er-
halt der Biologischen Vielfalt zu Verfligung
(www.ble.de/DE/03_Forschungsfoerderung/
Forschungsfoerderung_node.html).
Bundesmittel kénnen auch beim Bundes-
amt flr Naturschutz beantragt werden
(https://www.bfn.de/02_foerderung.html).
Hier werden Vorhaben als Naturschutz-
groBprojekte, als Erprobungs- und Ent-
wicklungsvorhaben und z.B. im Rahmen
des Bundesprogramms Biologische Viel-
falt gefordert.

Européische Fordermittel fir Naturschutz
(http://ec.europa.eufenvironment/life)
stehen in diversen grenzlberschreitenden
Forderprogrammen zur Verfligung, dazu
gehdren zum Beispiel Kooperations-
programme zwischen Sachsen und der
Tschechischen Republik (www.sn-cz2020.
eufindex.htm), Sachsen und Polen (www.

cpe.gov.pl/170,das-programm) oder das
Programm Central Europe (www.central
2020.eu).

Projektmittel kénnen jedoch auch bei di-
versen Stiftungen (www.stiftungen.org)
beantragt werden. Dazu gehdren zum
Beispiel:

0 Sichsische Landesstiftung Natur
und Umwelt
(www.lanu.de/de/Foerdern.html)

I Deutsche Bundesstiftung Umwelt
(www.dbu.de)

I Naturstiftung David
(www.naturstiftung-david.de)

Artenreiche und basenreiche Bergwiese im Osterzgebirge, Foto: Archiv NatSch LfULG, W. Bohnert
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6 Artkapitel

6.1 Aufbau der Artkapitel

Im Folgenden wird die Gliederung der
Artkapitel vorgestellt und deren Inhalt
erlautert.

I Familie
Angaben, zu welcher Pflanzenfamilie
die Art gehort

I Gefdhrdung

I Angaben zum Rote-Liste-Status in
Sachsen (SN) , Deutschland (D),
Thiringen (TH), Sachsen-Anhalt
(ST), Brandenburg (BB), Bayern
(BY), Tschechische Republik (CZ),
Polen (PL)

I Die Angaben zur Tschechischen
Republik folgen Grutich (2012).
C1=vom Aussterben bedroht,

C2 = stark gefdhrdet, C3 = gefahr-
det, C4a = potenziell gefahrdet,
C4b = Daten mangelhaft

I Die Angaben zu Polen folgen Mirex
et al. (2006). Ex = ausgestorben,
EW = ausgestorben, aber noch in
Kultur, E =vom Aussterben be-
droht, [E] = Vorposten, welche vom
Aussterben bedroht sind, V = ge-
fahrdet, [V] = Vorposten, welche
gefdhrdet sind, R = extrem selten

I Verantwortung der Landkreise
Angaben zur Verantwortung der
Landkreise fur den Erhalt der Art im
Gebiet. Die Erlduterung der Stufen
und eine zusammenfassende Tabelle
sind in Kapitel 7 zu finden.
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I Abkiirzungsverzeichnis der

Landkreise

BZ Landkreis Bautzen

C Stadt Chemnitz

DD Stadt Dresden

ERZ  Erzgebirgskreis

GR Landkreis Gorlitz

LLK  Landkreise Leipzig

L Stadt Leipzig

MEI Landkreis MeiBen

MS Landkreis Mittelsachsen
NS Landkreis Nordsachsen

SSO Landkreis Sachsische Schweiz

- Osterzgebirge
V Vogtlandkreis
YA Landkreis Zwickau

Standort, Vegetation, besiedelte
Biotope

Angaben, an welchen Standorten die
Sippe in der Regel zu finden ist. Die

Darstellung bezieht sich vorrangig auf

Sachsen, gibt zum Teil aber auch die

Situation in anderen Regionen wieder.

Fir die Angaben zu den pflanzen-

soziologischen Kategorien werden die

folgenden Abkirzungen verwendet:
K - Klasse, O - Ordnung, V - Verband,
Ass - Assoziation, Ges - Ranggleiche
Gesellschaft, ZEh - Ranglose Gesell-
schaft, UE - Bewertete Untereinheit

I Okologie
Angaben zu den wichtigsten biolo-
gisch-6kologischen Eigenschaften der
Pflanzenart in stichpunktartiger Form

Wuchsform

Angaben zur Lebens- und Wuchs-
form nach Raunkiaer (1934, 1937)
Blltezeit

Angaben zur Blltezeit in Monaten
Fruchtzeit

Angaben zur Fruchtzeit in Monaten
Lebensstrategie

Angaben zur Lebensdauer und
-strategie

Bestduber

Angaben zum typischen Pollenvek-
tor, durch den Ublicherweise die
Bestdubung erfolgt

Samenbank

Angaben zum Samenbanktyp, also
wie lange Samen fertil im Boden
uberdauern kénnen. Die Angaben
reichen von voriibergehend/transient
(ca. 1 Jahr) bis kurzlebig (bis 5 Jahre)
und langlebig (mehr als 5 Jahre)
Klonalitat

Angaben dazu, ob die Art in der
Lage ist sich vegetativ zu vermehren
Bestdaubung

Angaben zum Befruchtungssystem
(von obligate fremdbefruchtet zu
obligate selbstbefruchtet) und zur
Selbstinkompatibilitat, die Anga-
ben folgen Kotz et al. (2002)
Ausbreitung

Angaben zum Modus der Diasporen-
ausbreitung, durch welchen Vektor
(z.B. Wind, Tiere) die Diasporen tib-
licherweise ausgebreitet werden,
sodass abschatzbar wird, wie wahr-
scheinlich eine Fernausbreitung ist.



I Verbreitung

Beschreibung der Gesamtverbreitung
der Art, der Verbreitung in Deutsch-
land und Sachsen. Im Vordergrund
stehen dabei die bekannten Areal-
grenzen und nicht die Beschreibung
der aktuellen Vorkommen.

I Status
Angaben dazu, ob die Art in Sach-
sen heimisch ist oder eine Archdo-
phyt bzw. Neophyt ist

I Areal
Angabe des Arealtyps mit einer
stichpunktartigen Beschreibung

I Arealanteil Deutschlands
Angabe des Anteils, den Deutsch-
land am Gesamtareal hat. Die
Angaben folgen Weik (2002) und
sind in Prozent ausgedriickt und
in Kategorien eingeteilt:

5: 100% (Endemit):
4:75% -999%;
3:33%-75%;
2:10% - 33 9%;
1: weniger als 10%

I Arealcharakter in Deutschland
Angabe zum Charakter des deut-
schen Teilareals im Verhdltnis zum
Gesamtareal, die Angaben folgen
WEeLk (2002) und nutzen folgende
Kategorien: Arealzentrum, Haupta-
real, Arealrand, Vorposten, isolier-
ter Vorposten

I Bestandssituation

Darstellung der aktuellen Bestandssi-
tuation der Sippe in Sachsen. Als ak-
tuelle Vorkommen werden alle Popu-
lationen gewertet, flr welche ab
2006 Beobachtungen vorliegen. So-
weit bekannt wird auch die Populati-
onsgréBe der Vorkommen erldutert.

Bestandsentwicklung

Darstellung der Entwicklung der Vor-
kommen und soweit méglich der Po-
pulationsgréBen

Gefdhrdung

Angaben zu konkrete Gefdhrdungsur-
sachen und bekannte allgemeine Be-
drohungsfaktoren

I Einschadtzung des aktuellen

Zustandes

Die vorliegenden Informationen zum
Bestand, dessen Zustand und Ent-
wicklung sowie der bekannten Ge-
fahrdung werden bewertet (siehe
Kap. 3.5) und so die Bedrohungslage
sowie die Fahigkeit langfristig zu
tberleben abgeschatzt.

Schutzziel

Darstellung der notwendigen und
realistischen Zielsetzung (siehe Kap.
3.6) fiir ArtenschutzmaBnahmen zu
dieser Sippe

Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen
Darstellung allgemeiner Hinweise zu
Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen,
soweit das auf der Grundlage der vor-
liegenden Daten moglich ist. Nicht
maglich ist es leider, zu allen Einzel-

bestdnden Vorschlage zu unterbreiten.

Aktuelle Schutzprojekte

Angaben zu bekannte Erhaltungs-
und Schutzprojekte flr diese Sippe.
Die werden kurz erwdhnt, sodass bei
Bedarf und Interesse die Erfahrungen
dieser Projekte recherchiert werden
konnen. Eine umfassende Darstellung
ist unter anderem aus Platzgriinden
nicht moglich. Die Angaben beziehen
sich dabei auf spezielle Artenschutz-
maBnahmen. Die zahlreichen Bemi-
hungen zum Erhalt der besiedelten
Biotope kdnnen hier nicht dargestellt
werden. Die Angaben zu den Erhal-
tungskulturen folgen vor allem dem
Webportal der AG Erhaltungskulturen
(www.ex-situ-erhaltung.de/)

Ausgewdhlte Literatur

In jedem Artkapitel wird eine Aus-
wahl wichtiger Literatur flr diese
Sippe aufgeflihrt. Diese Zusammen-
stellung kann weder vollstandig noch
erschopfend sein, die Auswahl ist
subjektiv. Alle diese Literaturzitate
und die allgemeine Literatur, (z.B.
Florenwerke, Rote Listen, Ubersichts-
arbeiten zu Okologie mehrerer Arten)
sind noch einmal zusammen im Lite-
raturverzeichnis am Ende der Bro-
schiire aufgefihrt.

6.2 Artkapitel
in alphabetischer
Reihenfolge
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Achillea setacea

WAaLDsT. et KiT.

Feinblattrige Schafgarbe

Te

Foto: Archiv NatSch LfULG, F. Klenke

Standort, Vegetation, besiedelte
Biotope

Achillea setacea wéchst auf tiefgriindi-
gen, feinerdereichen Loss- und Sandbé-
den und kommt vorwiegend in Trocken-
und Halbtrockenrasen (K Festuco-Brome-
tea) vor. Achillea setacea gilt als Charak-
terart der kontinentalen Steppenrasen
(O Festucetalia valesiacae). Seltener tritt
die Art auch in warmebeglinstigten Sili-
katmagerrasen (O Corynephoretalia canes-
centis) auf. In Sachsen besiedelt sie vor-
zugsweise llckige, magere Bereiche elb-
talnaher Frischwiesen und Sandtrocken-
rasen.

Okologie

Wouchsform: Hemikryptophyt
Bliitezeit: 5-6

Fruchtzeit: 6-10

Lebensstrategie: ausdauernd
Bestauber: Insekten

Samenbank: kurzlebig bis langlebig
Klonalitat: ja [ Auslufer
Bestdaubung: selbstinkompatibel
Ausbreitung: Windausbreitung

Verbreitung

Das Areal von Achillea setacea reicht von
Stidosteuropa nach Stdrussland. Im mit-
teldeutschen Trockengebiet erreicht die
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Familie
Asteraceae

Gefdhrdung
SN 1,D 3,TH 3,ST 3,

BB 0, BY -,
CZC3,PLE

Status
indigen

Art ihre nordwestliche Verbreitungsgrenze.
Die meisten Vorkommen in Deutschland
befinden sich in Sachsen-Anhalt und
Sachsen. In Sachsen beschrénken sich die
Vorkommen auf das klimatisch beglins-
tigte Elbtal unterhalb von Pirna bis zur
nordlichen Landesgrenze und teilweise das
unmittelbar angrenzende Elbhlgelland.

Areal
pontisch-pannonisch

Arealanteil Deutschlands
weniger als 10 %

Arealcharakter in
Deutschland
Vorposten

Bestandssituation

Aktuelle Vorkommen von Achillea setacea
sind aus dem Riesa-Torgauer-Elbtal (TK
4344, 4645) und dem Elbhiigelland nérd-
lich MeiBen bekannt. Die genaue Anzahl
an Vorkommen ist nicht sicher bekannt.
Es ist zu vermuten, dass es noch unent-
deckte Populationen gibt. Neun belegte
Raster mit teilweise mehreren Vorkom-
men, diese meist mit geringen Populati-
onsgroBen sind aus dem Elbtal nérdlich
von MeiBen bis zur nordwestlichen Lan-
desgrenze bzw. im MeiBner Elbhigelland
dokumentiert. Sehr individuenreich ist
das Vorkommen im NSG Prudel Dohlen.




Verantwortung der Landkreise
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Bei den kleinen Populationen ist zu be-
flrchten, dass es sich zum Teil um Klone
weniger Genotypen handelt und damit
der Fruchtansatz reduziert ist. Darauf ist
bei zuklnftigen Kartierungen zu achten.

Bestandsentwicklung

Bestandsverluste und damit eine Ein-
schrankung der aktuellen Verbreitung
ergaben sich insbesondere in der Dresd-
ner Elbtalweitung zwischen Pirna und
MeiBen. Hier war bereits 1950 ein starker
Rickgang der Bestinde festzustellen (vgl.
HaRDTKE & IHL 2000).

Gefdhrdung

Gefdhrdungen fir die aktuell bekannten
Vorkommen der Feinblattrigen Schafgarbe
ergeben sich durch unregelmaBige oder
fehlende Bewirtschaftung bzw. Aufgabe
der Nutzung sowie durch N&hrstoffein-
trage. Standortsiiberprdgung und Sukzes-
sion und damit starke Abnahme geeigne-
ter Lebensrdume sind weitere Gefdhr-
dungsfaktoren.

Einschdtzung des aktuellen Zustandes
In Sachsen sind gegenwartig noch etliche
Populationen vorhanden, darunter min-
destens eine mit individuenreicher Aus-
pragung. Ungefdhrdet erscheinen sie im
NSG Prudel Dohlen. Auf Elbedeichkronen
und -bdschungen sind weitere Vorkom-
men der teils Ubersehenen Art insbeson-
dere oberhalb und unterhalb von Mihl-
berg zu vermuten. Im Ergebnis von
Hochwéssern der Elbe kdnnen in Erosi-
onsbereichen auf Rohbdden neue Sied-

lungsmdglichkeiten fur die Art entstehen,
andererseits werden durch Deicherneue-
rungen auch einige Standorte vernichtet.

Schutzziel

Das Ziel ist die Sicherung und Stabilisie-
rung aller Vorkommen, vor allem aber der
umfangreichen Population im NSG Prudel
Doéhlen und der Vorkommen im Elbtal bei
Riesa. Besiedelte und auch potenzielle
Habitate sind in gutem Zustand zu erhal-
ten und durch einen funktionierenden
Biotopverbund (wichtige Sekundarfunk-
tion der Deiche) zu vernetzen.

Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen

Die wichtigsten Erhaltungs- und Schutz-
maBnahmen flr diese Art bestehen aus
aktueller Sicht in Schutz und Erhalt ge-
eigneter Biotopfldchen und einem ent-
sprechenden Biotopverbund. Die Mehr-
zahl der Halbtrockenrasen-Standorte
wird durch Mahd oder Beweidung ge-
nutzt bzw. regelmaBig gepflegt. Fir diese
Bereiche ist die weitere extensive Mahd
oder Beweidung (vorzugsweise Schafbe-
weidung) sicherzustellen. Durch die
Grinlandpflege bzw. -bewirtschaftung
muss ein kurzrasiges, lickiges Griinland
mit einer geringen Streuauflage erhalten
bleiben, um glinstige Habitateigenschaf-
ten flr Achillea setacea zu gewahrleisten.
In Einzelfallen sollte bei fehlender Bewirt-
schaftung und Voranschreiten der Suk-
zession - in Abstimmung mit der unteren
Naturschutzbehdrde - die Aufnahme von
PflegemaBnahmen (Entbuschung, gele-
gentliche Mahd oder Beweidung) mittel-

fristig geplant werden. Alle bekannten
Vorkommen sollten regelméBig kontrol-
liert werden und bei Kartierungen im po-
tenziellen Vorkommensgebiet verstarkt
auf die Art geachtet werden. Bei kleinen
genetisch verarmten Populationen sind
entsprechende StltzungsmaBnahmen
mit Saat- und Pflanzgut benachbarter
Vorkommen zweckmaBig, damit die Po-
pulationen durch VerbundmaBnahmen
wieder in den optimalen genetischen
Austausch treten kénnen.

Aktuelle Schutzprojekte

Es sind keine speziellen Artenschutz-
projekte bekannt. Mittelfristig sollte als
Zielstellung die Wiederansiedlung in der
Dresdner Elbtalweitung in ein Arten-
schutzprojekt umgesetzt werden. Eine
Erhaltungskultur von sdachsischem Mate-
rial besteht am Botanischen Garten Pots-
dam.

Ausgewdhlte Literatur

Hanspach, D. & Iwue, H. (2011): Bericht Giber die Exkur-
sion am 20.04.2011 in die Elbaue bei Muhlberg. Ver-
handlungen Botanischer Verein Berlin Brandenburg
144,S.239 - 243.

6 Artkapitel | 39




Aconitum plicatum

KOHLER ex ReHB. (= Aconitum hians Rcus.)

Klaffender Eisenhut

Vorkommen, Vegetation, besiedelte
Biotope

Aconitum plicatum kommt in Hochstau-
denfluren (K Betulo-Adenostyletea) und
lichten Walder (V Alno-Ulmion minoris,
V Piceion abietis) entlang von kleinen Flis-
sen und Bachen im Gebirge vor. Die Art
scheint dabei insbesondere auf feuchte bis
nasse Standorte angewiesen zu sein.

Okologie

Wuchsform: Hemikryptophyt
Bliitezeit: 8-10

Fruchtzeit: 9-10
Lebensstrategie: ausdauernd
Bestduber: Insekten
Samenbank: langlebig
Klonalitat: ja [ Knollenteilung
Bestaubung: unbekannt
Ausbreitung: Wasserausbreitung

Verbreitung

Aufgrund der unterschiedlichen taxono-
misch-systematischen Auffassungen zu
den Arten dieser Gattung sind die ver-
schiedenen Floren schwer zu vergleichen
und die genaue Verbreitung der Art in
Europa nicht sicher bekannt. Die Art
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Familie

Ranunculaceae

Areal
sudetisch, montan

Gefdhrdung Arealanteil Deutschlands

SN1,DR, TH -, ST -, 10-33 %

BB -, BYV,

7 C3, PLV Arealcharakter in
Deutschland

Status Hauptareal

einheimisch

kommt nur montan vor und besitzt ein
sudetisches Verbreitungszentrum. In
Deutschland sind Vorkommen aus dem
Bayerischen Wald und dem Erzgebirge
bekannt.

Bestandssituation

Die aktuelle Bestandssituation in Sachsen
ist aufgrund unsicherer Angaben und
Kartierllicken kldrungsbedirftig. Fir die
Art existieren aktuelle Angaben aus dem
Fichtelberggebiet (Tellerhduser, Zechen-
grund) mit insgesamt etwa 225 Indivi-
duen. Weitere Vorkommen existieren jen-

seits der tschechischen Grenze bei Got-
tesgab. Angaben von weiteren Fundorten,
z.B. Rehefeld und Oelsen, beziehen sich
auf eine andere, derzeit unbekannte Sippe
aus dem Aconitum napellus-Aggregat.
Ein autochthones Vorkommen von Aconi-
tum plicatum auBerhalb des Fichtelberg-
gebietes ist jedoch aufgrund des hoch-
montanen Charakters der Art stark anzu-
zweifeln (vgl. HeynerT 1964).

Bestandsentwicklung
Da zu dieser Sippe in der Literatur wenige
historische Angaben vorliegen, kann zur

o wor 1990
& bis 2005
&  ab 2006



Verantwortung der Landkreise

BZ C | DD |ERZ| GR |LLK| L
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Entwicklung nur bemerkt werden, dass
keine groBrdumigen Verdnderungen bei
der Verbreitung der Art in Sachsen fest-
zustellen sind. Ausnahmen sind die Vor-
kommen in der Hirschpfalz, welche aktu-
ell nicht wieder bestatigt werden konnten
und dass keine alten Angaben aus dem
Zechengrund vorliegen. Sichere Aussagen
zur Veranderungen der Populationszahl
oder PopulationsgréBe sind derzeit kaum
moglich. Es wird jedoch vermutet, dass es
vor etwa 50 Jahren wesentlich mehr
Fundpunkte im Gebiet des Tellerhdusers
gegeben hat.

Gefdhrdung

Gefahrdungsursachen im Gebiet sind Eu-
trophierung und Sukzession, Gewdsserver-
bauungen und Schidigungen bei Forst-
arbeiten.

Einschdtzung des aktuellen Zustandes
Aufgrund der aktuellen Datenlage kann
keine genaue Einschatzung des aktuellen
Zustandes vorgenommen werden. Die
Sippe kommt in Sachsen noch vor, ist
aber alleine aufgrund der Seltenheit und
der schlechten Datenlage als bedroht an-
zusehen.

Schutzziel

Aufgrund der wenigen Vorkommen in
Deutschland und dem kleinen Verbrei-
tungsgebiet besteht eine hohe Verantwor-
tung, die Sippe im Fichtelberggebiet zu
erhalten und das Vorkommen vitaler Po-
pulationen sicherzustellen. Ziel muss da-
her der Erhalt aller Vorkommen, die Ver-

Typischer Standort von A. plicatum im Erzgebirge
Foto: Archiv NatSch LfULG, R. Jahn

groBerung der Populationen, der Schutz
und die Wiederherstellung geeigneter
Standorte und die Sicherung der natirli-
chen Ausbreitung sein.

Erhaltungs- und SchutzmaBBnahmen
Intensive Kartierung der Sippe an bekann-
ten und ehemaligen Standorten, foto-
grafische Dokumentation bestimmungs-
relevanter Details (vgl. z.B. STARMUHLER
2001) zur Unterscheidung der Sippen.
Berlicksichtigung der Art bei Forst- und
Gewdsserarbeiten im Gebiet des Fichtel-
berges.

Aktuelle Schutzprojekte

Es sind keine aktuellen Schutzprojekte in
Sachsen oder Deutschland fiir die Art be-
kannt. Aufgrund seiner Bedeutung wurde
Aconitum plicatumin ein Zielartenprojekt
in Sachsen aufgenommen und in den
kommenden Jahren sollen offene Frage-
stellungen zur Genetik, Okologie, Geféahr-
dung sowie zu notwendigen MaBnahmen
untersucht und entsprechende Siche-
rungsmaBnahmen eingeleitet werden.

Ausgewdhlte Literatur

Hevnerr, H. (1964): Das Pflanzenleben des Hohen
Westerzgebirges. Th. Steinkopff, Dresden, Leipzig,
141S.

Serz, W. (1969): Die Taxonomie der Aconitum
napellus-Gruppe in Europa. Feddes Repertorium 80 (1),
S.1-76.

StarmUHLER, W. (2001): Die Gattung Aconitum in Bay-
ern. Berichte Bayerische Botanische Gesellschaft 71,
S.99-118.
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Adonis aestivalis 1.

Sommer-Adonisroschen

Foto: A. Doege

Vorkommen, Vegetation, besiedelte
Biotope

Adonis aestivalis wichst auf Acker an
trocken-warmen Standorten mit lehmig-
tonigen, kalk- und basenreichen Bdden,
welcher oft flachgriindig und skelettreich
sind. Es sind jedoch auch Vorkommen von
tiefgriindigen Ldssstandorten bekannt.
Heute ist die Art meist an die Feldrander
verdrangt. Adonis aestivalis gilt als Cha-
rakterart der Haftdolden-Acker (Ass Cau-
calido daucoidis-Scandicetum pecten-
veneris, V Caucalidion platycarpi).

Okologie

I Wuchsform: Hemikryptophyt,
Therophyt

I Bliitezeit: 5-7

I Fruchtzeit: 7-10

Lebensstrategie: Einjdhrig

(Sommer annuell)

Bestduber: Insekten, Selbstbestdubung

Samenbank: langlebig

Klonalitat: nein

Bestdaubung: unbekannt

Ausbreitung: Selbstausbreitung,

Menschenausbreitung, Klettaus-

breitung
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Familie

Ranunculaceae

Gefdhrdung
SN 1, D2, TH 3, ST 3,

BB 1, BY 3,

CZC3,PLV

Status
Archaophyt

Areal
mediteran-submediteran

Arealanteil Deutschlands
weniger als 10 %

Rote Liste D gilt fur

Adonis aestivalis
subsp. aestivalis

Verbreitung

Adonis aestivalis ist eine mediterran-
submediterrane Art welche von Westeu-
ropa und dem Atlasgebirge bis Westasien
reicht. In Deutschland erreicht die Art
ihre nordliche Arealgrenze und ist vor-
wiegend im mittel- und stddeutschen
Raum verbreitet. Die ehemaligen Vorkom-
mensgebiete in Sachsen beschriankten
sich auf das klimatisch begiinstigte Elbtal
und das angrenzende Elbhigelland, auf
das Elsterland (sudlich von Leipzig, Raum
Crimmitschau-Zwickau) und das stidost-
liche Lausitzer Lésshiigelland. Aktueller
Verbreitungsschwerpunkt ist das Elbhi-
gelland bei MeiBen.

Arealcharakter in
Deutschland
Arealrand

Bestandssituation

Die Mehrzahl der Fundorte nach 1990
konzentriert sich auf die Lommatzscher
Pflege im Umfeld des Ketzerbachtals (TK
4846) und auf das Pldnergebiet bei Oberau
(TK 4847). Hier sind seit 2006 jeweils vier
(Ketzerbachtal) und drei (Oberau) ver-
schiedene Vorkommen bestdtigt wurden.
AuBerdem gibt es zwei Nachweise fiir das
TK25 5049. Fur die Einzelvorkommen siid-
lich von Leipzig, bei Luga, Crimmitschau
und Borna (stdlich von Pirna) liegen
keine neueren Angaben vor. Die Nach-
weise flir Seegeritz und das Stadtgebiet
von Leipzig stellen Adventivfunde dar.




Verantwortung der Landkreise

BZ C | DD |ERZ| GR |LLK| L
0 0 1 0 1 1 1
MEI | MS | NS | SSO | V z
3 0 0 2 0 1

Bestandsentwicklung

Der Bestandesriickgang des Sommer-
Adonisroschens erreichte bereits vor
1950 einen hohen Stand (ca. 50 %) und
setzte sich danach unvermindert fort, so-
dass heute die Bestdnde im Lausitzer H-
gelland und Leipziger Borde vollstandig
erloschen sind. Im Vergleich zur Situation
2007 konnte neben den damals bekann-
ten Vorkommen noch weitere Funde be-
statigt werden.

Gefdhrdung

Zu den wesentlichen Gefahrdungsfakto-
ren fir die Art gehoren vor allem die in-
tensive Landwirtschaft und hier insbe-
sondere Herbizideinsatz und hohe Diin-
gergaben, aber auch moderne, effektive
Methoden der Saatgutreinigung und die
hohe Einsaatdichte, sowie die zuneh-
mende pfluglose Bewirtschaftung, der
verstdrkte Anbau von Raps, Mais und
Winterkulturen sowie die Umwandlung
von Acker in Griinland.

Einschdtzung des aktuellen Zustandes
Die wiederholten Beobachtungen der Art,
lassen ein stabiles Vorkommen an finf
Standorten vermuten. Die Populationen
sind in der Regel nicht sehr groB (5-50
Individuen). Die jahrlichen Schwankungen
zeigen die Grenzen dieser Stabilitdt auf.
Der Erhalt der Art in Sachsen ist nur durch
angepasste Bewirtschaftung der entspre-
chenden Ackerstandorte méglich. Ob sich
die gelegentlich zu beobachtenden adven-
tiven Vorkommen zu etablierten Populati-
onen entwickeln, muss abgewartet werden.

Krautreicher Acker im Ketzerbachtal
Foto: F. Richter

Schutzziel

Adonis aestivalis ist als »Relikt« der ehe-
mals flichendeckenden (klein-) bauerli-
chen Landwirtschaft in Sachsen anzuse-
hen. Die wenigen noch verbliebenen Vor-
kommen sollten als Zeugen dieser ehe-
maligen Kulturlandschaft erhalten und
gesichert werden. Schutzziel muss daher
der Erhalt méglichst aller Segetalvorkom-
men dieser Art sein. Dabei kommt der
weiteren Stabilisierung der Vorkommen
bei Oberau und im Ketzerbachtal eine be-
sonders groBe Bedeutung zu. In unmittel-
barer Néhe zu den bestehenden Populati-
onen, soll eine Ausdehnung der Vorkom-
men durch Ackerrandstreifenprogramme
gefordert werden.

Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen

Vorrangige Schutz-, Erhaltungs- und Ent-
wicklungsmaBnahmen sind die extensive
Bewirtschaftung von Ackerfldchen oder
Teilen davon und die dauerhafte Ein-
richtung von Ackerrandstreifen mit ex-
tensiver Bewirtschaftung (kein Herbi-
zideinsatz, reduzierte Dlingung, Getrei-
deeinsaat mit geringer Bestandsdichte).
Aufgrund der langlebigen Samenbank
(RotHmaLER 2005 b) sollten entsprechende
MaBnahmen auch auf ehemalige Vor-
kommensbereiche ausgedehnt werden.
AuBerdem sollten auch benachbarte Fla-
chen von existierenden Vorkommen mit
in die naturschutzgerechte Bewirtschaf-
tung integriert werden, um weitere Fla-
chen fiir die Etablierung anzubieten. Zum
Erhalt der bestehenden Populationen ist
die Umsetzung des Fachkonzeptes »Feld-

floraflachen im Freistaat Sachsen« not-
wendig. Im Landkreis MeiBen werden
zwei Acker in Naturschutzgebieten und
ein weiterer Acker mit Vorkommen des
Sommer-Adonisréschens naturschutzge-
recht bewirtschaftet. Die MaBnahmen auf
diesen Flachen missen unbedingt beibe-
halten werden. Weitere Vorkommen in
Ackerrandstreifen sollten dauerhaft gesi-
chert werden. Zusatzlich zur Erhaltung
der Ackerstandorte sollten regelméaBige
Erfassungen an den jetzigen und ehema-
ligen Standorten stattfinden, damit ent-
sprechende Aktionspléne fir die Erhal-
tung der Art fachlich abgesichert werden.

Aktuelle Schutzprojekte

In ganz Deutschland gibt es spezielle
Schutzprojekte fiir artenreiche Acker. Eine
Ubersicht dazu bietet Mever et al. 2013. In
Sachsen werden entsprechende MaBnah-
men in den Agrar-Umweltprogrammen
angeboten. Artspezifische Schutzprojekte
flr Adonis aestivalis sind nicht bekannt.

Ausgewdhlte Literatur

Buper, W. & Doring, J. (2003): Beitrdge zum Natur-
schutz auf dem Ackerland. Naturschutzarbeit in
Sachsen 45, S.13 -20.

ILue, H. (1990): Keimung und Entwicklung von
Segetalunkrautern - ein Vergleich von Winterung,
Sommerung und Brache Im Feldflora-Reservat bei
Luckau-Freesdorf. Gleditschia 18, S. 31 - 36.

KAsTNER, A.; JAGER, E. & Scrusert, R. (2001): Handbuch
der Segetalpflanzen Mitteleuropas. Springer, Wien
New York, 610 S.
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Alchemilla
cymatophylia Juz.

Wellenblattriger Frauenmantel

Vorkommen, Vegetation, besiedelte
Biotope

Alchemilla cymatophylla besiedelt monta-
ne frische Wiesen und Weiden (V Polygo-
no-Trisetion, V Cynosurion cristati). Die Art
kommt aber auch in Trittrasen-Gesellschaf-
ten (z.B. Ass Alchemillo-Poetum supinae)
sowie ruderalen Grasbdschungen vor.

Okologie

I Wuchsform: Hemikryptophyt
I Bliitezeit: 5-10

I Fruchtzeit: durch Fruchtzersetzung
ab dem ndchsten Frihjahr
Lebensstrategie: ausdauernd
Bestauber: unbekannt
Samenbank: unbekannt
Klonalitat: ja / Rhizom
Bestdubung: unbekannt
Ausbreitung: Wind und Klett-
ausbreitung

Verbreitung

Der Schwerpunkt des Areals dieser Art
umfasst den Ostlichen Teil des Ostseege-
bietes und den zentralen Teil des euro-
paischen Russland. Uber Polen reicht das
Vorkommen bis zum Bohmischen Massiv
und durch die Westkarpaten bis zu den
Ostalpen (PLocex 1995: 258). In Deutsch-
land sind Vorkommen nur aus der Eifel
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Familie
Rosaceae

Gefdhrdung

BB -, BY -,
Cz* PL*

Status
einheimisch

und dem Erzgebirge bekannt. Im Erzge-
birge wurde die Art 1962 bei Cranzahl
erstmals flir Sachsen und Deutschland
nachgewiesen (schriftl. Mitteilung S. Froh-
ner, Dresden). Die wenigen seither doku-
mentierten Vorkommen der boreal-mon-
tanen Art beschrdnken sich in Sachsen
auf das obere Mittel- und Osterzgebirge.

SN 1,D1,THR, ST -,

Areal
boreal-montan

Arealanteil Deutschlands
weniger als 10 %

Arealcharakter in
Deutschland
Arealrand

Bestandsituation

In den Jahren 2006 und 2007 konnten
insgesamt 16 Einzelnachweise der apo-
miktischen Art erbracht werden. Die
Mehrzah! der Vorkommen (13) befinden
sich im oberen Osterzgebirge bei Cam-
merswalde (TK 5246, 5247) in Hohenla-
gen zwischen 620 und 700 m . NN, dar-
unter ein reicher und dichter Bestand mit
ca. 1.000 Exemplaren in einer naturnahen
Bergwiesengesellschaft (Geranio sylva-
tici-Triesetum). Ein groBeres, allerdings
beeintrachtigtes Vorkommen wurde im
Mittelerzgebirge zwischen Crottendorf
und Cranzahl dokumentiert (700 m ¢. NN).

o wor 1990
& bis 2005
&  ab 2006
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Auf dieser Flache wurde Alchemilla cyma-
tophylla 1962 von S. Fréhner erstmals fiir
Deutschland mit wenigen Pflanzen nach-
gewiesen. Dieses Gesamtbild konnte auch
bei der wiederholten Uberpriifung der
Standorte im Jahr 2014 bestatigt werden.
Hinzugekommen sind dabei Funde in der
Umgebung der Talsperre Neunzehnhain.
Es ist nicht auszuschlieBen, dass es noch
weitere Vorkommen im Erzgebirge gibt!

Bestandsentwicklung

Seit dem Erstnachweis 1962 sind etliche
weitere Fundpunkte im Erzgebirge be-
kannt geworden. Eine Aussage zur Be-
standsentwicklung der Art ist aufgrund
der Datenlage aber nicht moglich.

Gefdhrdung

Gefdhrdungen und Beeintrachtigungen
flr die bekannten Vorkommen ergeben
sich durch intensive Nutzung, Diingung,
Nutzungsaufgabe, Uberweidung, Um-
bruch und Ansaat von Klee-Grasmischun-
gen, Sukzession sowie mogliche Fremd-
nutzungen der Standorte im Ortsbereich.

Einschdtzung des aktuellen Zustandes
Die aktuelle Situation von Alchemilla cy-
matophylla in Sachsen ist als nicht un-
mitteloar gefahrdet einzuschdtzen. Es
gibt mehrere Fundpunkte und einige Po-
pulationen sind mit mehreren hundert
Individuen sehr groB. Die Gefahrdung der
Art resultiert mehr aus der Seltenheit der
Art (nur acht TK25 Viertelquadranten).
Die Wuchsorte der Art sind nicht ge-
schiutzt. Etliche Standorte befinden sich

in Ortslagen und zum Teil in Griinanlagen,
StraBengraben oder im Wirtschaftsgriin-
land. Hier kann es sehr schnell zu Nut-
zungsanderungen mit Auswirkungen auf
A. cymatophylla kommen.

Schutzziel

Ziel ist der Erhalt zahlreicher Vorkommen
und geeigneter Standorte in allen natur-
raumlichen Einheiten des Erzgebirges.

Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen
Fur die meisten Standorte sollen die ge-
genwértigen Nutzungen (Bergwiese,
Scherrasen) unter Beachtung der ge-
nannten Gefdhrdungsfaktoren fortge-
setzt werden. Vorkommen an Weg- und
StraBenrdndern, die der Sukzession un-
terliegen, sind nach Bedarf zu entbu-
schen. Bei gréBeren Vorkommen im Sied-
lungsbereich sollten die Eigentlimer bzw.
Nutzer informiert werden, um mdgliche
Fremdnutzungen (z.B. Umwandlung in
Freizeitanlagen) zu vermeiden. Ein regel-
méaBiges Monitoring der bekannten
Standorte ist unerldsslich um auf Fehl-
entwicklungen reagieren zu konnen. Da
weitere Vorkommen im Erzgebirge nicht
auszuschlieBen sind, sollte bei Kartierun-
gen stets auf die Sippe geachtet werden
und Funde auch belegt werden.

Aktuelle Schutzprojekte

AuBer einer Erhaltungskultur im Botani-
schen Garten Dresden sind keine weiteren
Schutzprojekte bekannt.

Ausgewdhlte Literatur

FROHNER, S. (1995): Alchemilla. In: Heel, G. (Hrsg.): Illus-
trierte Flora von Mitteleuropa 4/2B, Hanser Miinchen,
S.13-242.

FrOHNER, S. E. (2008): Auf dem Weg zu einer Monogra-
phie der Gattung Alchemilla L.(Rosaceae). Feddes
Repertorium 119 (3-4), S. 253 - 271.

Havuicek, P.; FROHNER, S. & ProcHAzka, F. (2003): Kritische
Bemerkungen zu den Alchemilla-Arten im Béhmer-
wald. Preslia 75 (1), S.29-37.
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Allium angulosum 1.
Kantiger Lauch

Foto: A. Beck

Standort, Vegetation, besiedelte
Biotope

Allium angulosum kommt in warme Tief-
lagen auf wechselfeuchte, extensiv ge-
nutzte Wiesen und nahrstoff- und basen-
reichen Lehm- und Tonbdden vor. Insbe-
sondere trifft man die Art in Auen; vor
allem in subkontinental beeinflussten
Stromtalwiesen (V Cnidion dubii), seltener
auch in Pfeifengras- oder wechselfeuch-
ten Glatthaferwiesen (V Molinion caeru-
lae, V Arrhenatherion elatoris).

Okologie

I Wuchsform: Geophyt
Bliitezeit: 7-8

Fruchtzeit: 7-10
Lebensstrategie: ausdauernd
Bestduber: Selbstbestdubung,
Insekten

Samenbank: kurzlebig
Klonalitat: ja / Rhizom
Bestdaubung: unbekannt
Ausbreitung: Windausbreitung

Verbreitung

Das séchsische Areal beschrankt sich im
Wesentlichen auf das Leipziger Land (Els-
ter-Luppe-Aue, Elster-, PleiBe- und Par-
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Familie

Gefdhrdung
SN1,D3,TH 2,ST 3,

BB 3, BY 3,
Cz2,PLV

Status
indigen

the-Gebiet), Einzelfunde wurden auch aus
der Muldeaue und dem Elbtal unterhalb
von Torgau bekannt. Die Vorkommen in
der BRD (u.a. an Elbe, Oder, unterer Saale,
Donau, Oberrhein) liegen am nordwestli-
chen Verbreitungsrand des Gesamtareals.

Bestandssituation

Aktuell sind Vorkommen aus vier Gebie-
ten in Sachsen bekannt. Diese sind Mulde-
aue bei Lébnitz, Leipzig Holzhausen, Par-
theaue bei Zweenfurth und verschiedene
Vorkommen in der Aue bei Schkeuditz.
Die Populationen umfassen meist nur we-
nige Einzelindividuen und mit wenigen
Ausnahmen auch mehr als 100 Horste.

Liliaceae (Alliaceae)

Areal
eurasisch-kontinentales
Europa bis Westsibirien

Arealanteil Deutschlands
weniger als 10 %

Arealcharakter in
Deutschland
Arealrand

Bestandsentwicklung

Seit Mitte des letzten Jahrhunderts sind
die Bestdnde des Kanten-Lauches stark
rickldufig. Von den vorliegenden Nach-
weisen in 40 Rasterfeldern konnten nach
1989 nur 15 bestatigt werden. So war die
Art einstin der Elster-Luppe-Aue sehr viel
haufiger und auch die Vorkommen an der
Elbe missen als erloschen gelten.

Gefdhrdung

Die zentral-europaweit bestandsbedrohte
Art ist auch in Sachsen gefdhrdet. Ge-
fahrdungen und Beeintrdchtigungen er-
geben sich aus der eingeschrankten Uber-
flutungsdynamik infolge Flussregulierung,

o wor 1990
& bis 2005
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Eutrophierung sowie Nutzungsauflas-
sung oder Nutzungsintensivierung, z.B.
einer relativ spaten Erstmahd (einge-
schriankte Samenreife vor dem zweiten
Schnitt).

Einschdatzung des aktuellen Zustandes
Die Vorkommen des Auengriinlandes an
Luppe, Parthe und Mulde stellen die
letzten Rickzugsstandorte der Art in
Sachsen dar. Lediglich das Vorkommen
der Stromtalwiesen bei Zweenfurth er-
scheint hinreichend individuenstark. An-
sonsten lassen die Individuen Anzahlen
auf eher ungiinstige Populationsverhalt-
nisse schlieBen.

Schutzziel

Das Hauptziel besteht in der Sicherung
und Stabilisierung aller Vorkommen in
Sachsen. Dazu gehdért auch der Erhalt
glnstiger Habitatzustdnde und geeigne-
ter Wiesen im aktuellen sowie im ehema-
ligen Vorkommensgebiet sowie die Siche-
rung der natiirlichen Uberschwemmungs-
dynamik in diesen Bereichen.

Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen

Vorrangige MaBnahmen sind die Fortfiih-
rung der Pflege- bzw. naturschutzgerech-
ten BewirtschaftungsmaBnahmen (zwei-
schiirige Mahd, mit langer sommerlicher
Nutzungspause) und die Erhaltung der
gegenwartigen hydrologischen Verhalt-
nisse. Keinesfalls diirfen Grinlandbewirt-
schaftung der noch existenten Vorkom-
men intensiviert werden oder entspre-
chende Griinlandstandorte aufgelassen

Brenndoldenwiese in der Luppeaue
Foto: Archiv NatSch LfULG, S. Gwillym-Margianto

werden. Uber ein Wiederansiedlungspro-
jekt in den ehemaligen Wuchsgebieten
der Elbaue sollte eine Bestandskonsoli-
dierung realisiert werden.

Aktuelle Schutzprojekte

Es sind keine speziellen Artenschutzpro-
jekte in Sachsen bekannt. In den Auenge-
bieten bei Schkeuditz sind Renaturierun-
gen geplant, welche eventuell auch dem
Vorkommen von Allium angulosum zugu-
tekommen (»Lebendige Luppe«). In der
Schweiz finden ArtenschutzmaBnahmen
inkl. Wiederansiedlungen statt (A. Keel).

Ausgewdhlte Literatur

Dickenmann, R. & Keet, A. (2004): Aktionsplan Kantiger
Lauch (Allium angulosum). ArtenschutzmaBnahmen
fur gefdhrdete Farn- und Blutenpflanzen im Kanton
Zurich. Baudirektion Kanton Ziirich. Amt fiir Land-
schaft und Natur.
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Allium lusitanicum Law.

(= Allium senescens L. subsp.

montanum (Fr.) HoLus)

Berg-Lauch

Foto: F. Miiller

Standort, Vegetation, besiedelte
Biotope

Allium lusitanicum ist Bestandteil konti-
nentaler bis submediterraner Felsfluren
(Felsbdnder, Felsvorspriinge). Man findet
die Art in Trockenrasen auf basenarmen
bis basenreichen Standorten (O Sedo-
Scleranthetalia) und in lichten Trocken-
waldern. In Sachsen besiedelt Allium lusi-
tanicum vorzugsweise sonnige Felsen,
Trockenrasen sowie warmebeglinstigte
Gebulsche und Trockenwalder auf flach-
griindigen Boden.

Okologie

I Wuchsform: Geophyt, Hemikryptophyt
I Bliitezeit: 7-8

I Fruchtzeit: 7-10

I Lebensstrategie: ausdauernd
I Bestauber: Selbstbestdubung,
Insekten

Samenbank: kurzlebig
Klonalitat: ja [ Rhizom
Bestaubung: unbekannt
Ausbreitung: WiA
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Gefdhrdung

Liliaceae (Alliaceae)

Areal

submeridionales bis
nordlich-temperates
kontinentales Eurasien

SN 1,D3,TH*, ST 3,

BB 1, BY ",

CZ C4a, PL™

Status
indigen

Verbreitung

Weltweit findet man Allium lusitanicum in
Europa (Sud- und Osteuropa) sowie in der
temperaten Zone Ostasiens. Der Berg-
Lauch erreicht im mittel- und stiddeutschen
Raum die NW-Grenze seiner Gesamtver-
breitung. Sein Vorkommensschwerpunkt
liegt in Sachsen in der klimatisch begtins-
tigten Elbtalweitung zwischen Dresden und
Diesbar-SeuBlitz. Weitere Vorkommens-
raume befanden sich im vogtlandischen
Kuppenland und bei Leipzig. Ebenso exis-
tiert ein Vorkommen in der Lausitzer Niede-
rung.

Arealanteil Deutschlands
weniger als 10 %

Arealcharakter in
Deutschland
Arealrand

Bestandssituation

Aktuell dokumentiert sind Funde im Ober-
lausitzer Heide- und Teichgebiet am Wei-
Ben Schops bei Sprey, bei Diesbar-Seul-
litz, vom Gohrischfelsen, bei MeiBen, aus
dem L6Bnitzgrund bei Radebeul und aus
dem Plauenschen Grund in Dresden. Der
Schwerpunkt der aktuellen Vorkommen
liegt im Boselgebiet (MeiBen), im Gebiet
Diesbar-SeuBlitz als auch im Plauenschen
Grund sowie im LoBnitzgrund (Radebeul),
wobei es sich Uberwiegend um individu-
enreiche, vitale Bestdnde handelt. Auf-
grund aktueller Neufunde im Elbtal kann
derzeit von relativ stabilen Bestandsver-
haltnissen ausgegangen werden.

o wor 1990
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Bestandsentwicklung

In Elbtal und Elbseitentdlern (LBnitz-
grund, Plauenscher Grund, Wachwitz-
grund) wurden nach 1989 mehrere Vor-
kommen erfasst. Fiir die Vorkommen bei
Leipzig und im Vogtland liegen allerdings
keine aktuellen Bestatigungen vor.

Gefdhrdung

Aktuelle Funde unterliegen kaum direkten
menschlichen Einwirkungen. Belastungen
sind jedoch Gber die Luft gegeben (z.B. N-
Deposition), die zur Eutrophierung der
Standorte fiihren. Als Gefdhrdung fir die
Artist des Weiteren zunehmende Beschat-
tung durch Gehdlze (Verbuschung) zu nen-
nen. Weitere mégliche Beeintrachtigungen
sind Mdillablagerung, landnutzungsbe-
dingter Nahrstoffeintrag und Trittbelas-
tung sowie Extremsportarten (Mountain-
biking, Bergsteigen und dgl.). Ebenfalls als
Beeintréchtigung fiir die Art sind Felssi-
cherungsmaBnahmen, zum Beispiel durch
Netze, zu werten, da durch diese eine An-
sammlung von Laub und Streu zwischen
Fels und Netz stattfindet und der Standort
so nachhaltig verdndert wird.

Einschatzung des aktuellen Zustandes
Zwar ist fir die Art ein Rickgang bzw.
Erldschung in einzelnen Gebieten zu ver-
zeichnen. Jedoch sind im Elbtal noch et-
liche vitale und nicht unmittelbar gefahr-
dete Populationen vorhanden. Eine Be-
drohung der Art ergibt sich durch die
geringe Anzahl an Vorkommen, der Isola-
tion der Populationen und der Gefahr-
dung einzelner Standorte.

Steinbruch bei Zadel, potenzieller Standort fiir A. senescens ssp. montanum
Foto: Archiv NatSch LfULG, W. Béhnert

Schutzziel

Das Ziel besteht im Erhalt aller Vorkom-
men, der Sicherung giinstiger Habitatzu-
stdnde aller aktuellen und ehemaligen
Standorte sowie einem Ausbau des Bio-
topverbunds zwischen nahe benachbar-
ten Vorkommen.

Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen

In sensiblen Biotopen (Berghinge, Felsen-
vorspriinge) sollten Extremsportarten,
soweit sie nicht durch Rechtsverordnun-
gen bereits eingeschrankt sind, unterbun-
den werden. Zu den empfohlenen Erhal-
tungsmaBnahmen gehdren insbesondere
Lichtstellung bzw. gelegentliche Entbu-
schung sowie Vermeidung von Stoffein-
trdgen.

Aktuelle Schutzprojekte

Spezielle artspezifische Schutzprojekte
fur Allium lusitanicum sind nicht bekannt.
Die vogtlandischen Standorte sind aktuell
zu prufen und ggf. ist eine Wiederansied-
lung zu planen.

Ausgewdhlte Literatur

Friesen, N. (1998): Taxonomy, chronology and evolution
of Allium lusitanicum, the European Allium senescens.
Linzer Biologische Beitrage 30, S. 815-830.
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Androsace elongata 1.
Langgestielter Mannsschild

Foto: A. Golde

Standort, Vegetation, besiedelte
Biotope

Androsace elongata ist eine Art der Sand-
und Silikatmagerrasen auf sauren, aber
basenreichen Bdden (O Festuco-Sedetalia
acris, 0 Sedo-Scleranthetalia). Friiher kam
die Art auch auf sandigen Ackern vor (Won-
scHE 1904). Historische Angaben stammen
auch von Mauern. Aktuell kommt Andro-
sace elongata in Sachsen auf Sandma-
gerrasen im Bereich eines Elbealtarms
und in Pflasterfugen an der Elbbdschung
vor. Ein rdumlich nahes Vorkommen bei
Miihlberg (Land Brandenburg) befindet
sich am FuB eines der Schafbeweidung un-
terliegenden, llickig bewachsenen, slidex-
ponierten Elbedeiches.

Okologie

I Wuchsform: Therophyt
Bliitezeit: 4-5

Fruchtzeit: 4
Lebensstrategie: einjdhrig
Bestduber: Selbstbestdubung,
Insekten

Samenbank: kurzlebig
Klonalitdt: nein

Bestdaubung: selbstkompatibel
Ausbreitung: Windausbreitung
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Gefdhrdung
SN1,D 1,TH 1,ST 2,

BB O, BY 1,
CzC3,PL™

Status
indigen

Verbreitung

Der Langgestielte Mannsschild besitzt als
kontinentale Art in Deutschland nur iso-
lierte Vorposten. In Sachsen war die Art
von jeher extrem selten und weitgehend
auf das Elbtalgebiet bei Dresden be-
schrankt. Einzelnachweise lagen auch aus
der Sdchsischen Schweiz und dem Raum

Primulaceae

Areal
subkontinentales-
kontinentales Europa

Arealanteil Deutschlands
weniger als 10 %

Arealcharakter in
Deutschland
Vorposten

Leipzig (Schkeuditz) vor. Nachdem die Art
in Sachsen bereits ausgestorben war, ge-
lang 1994 ein Wiederfund in einer Elbe-
Altarmschleife ndrdlich von Torgau und
2015 am Elbufer bei Riesa.

Bestandssituation

Aktuell ist die unbestdndige bzw. gele-
gentlich tbersehene Art nur noch im Pru-
del Dohlen und am Elbufer bei Riesa be-
kannt. Dort konnte die Art 2014 und 2015
mit fruchtenden Exemplaren beobachtet
werden. Weitere Vorkommen an den siid-
exponierten Elbdeichbdschungen sind
nicht auszuschlieBen.

o wor 1990
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Bestandsentwicklung

Die Vorkommen der Art in Dresden, Dohna,
Schkeuditz und der Séchsischen Schweiz
sind seit langem erloschen. Die letzten
Nachweise datieren aus der ersten Halfte
des 20. Jahrhunderts (Dresden 1932, Doh-
na 1933). Bestitigt werden konnte 2014
auch das zwar auBerhalb von Sachsen be-
findliche, jedoch oberhalb und unterhalb
sdchsischer Elbeabschnitte befindliche, seit
langem bekannte Muhlberger Vorkommen.

Gefdhrdung

Gefahrdungen bestehen durch Nutzungs-
aufgabe (Uberwachsen durch konkur-
renzstarke Arten, Verschwinden von offe-
nen Substraten bzw. llckigem, schiitte-
rem Grinland) und fehlende Stérungen,
die zu Offenboden fiihren. Da fiir den
Hochwasserschutz Offenboden- und Stér-
stellen im Vordeichland und an den Dei-
chen unerwiinscht sind, werden diese in
Regel umgehend beseitigt, was zu einer
Vernichtung potenzieller Standorte im
unmittelbaren Flussbereich flihrt. Der Fl&-
chen- und Zeitbedarf fiir Androsace elon-
gata ist jedoch gering, sodass auch hier
durchaus mit Vorkommen zu rechnen ist,
wie der Fund bei Riesa eindricklich zeigt.

Einschatzung des aktuellen Zustandes
Giinstige Voraussetzung fir den Erhalt
der Art ist die Lage einer Population in
einem Naturschutzgebiet. Aufgrund der
wenigen Vorkommen und der geringen
PopulationsgroBe beider Vorkommen ist
der Erhaltungszustand der annuellen Art
jedoch als sehr unglinstig zu betrachten.

Ruderalflache bei Radebeul, beispielhaftes Habitatbild
Foto: Archiv NatSch LfULG, O. Leillinger

Schutzziel

Das Ziel besteht im Erhalt guter Habitat-
zustdnde bei den aktuellen Vorkommen
und im gesamten ehemaligen Vorkom-
mensgebiet. Bei beiden Vorkommen ms-
sen die Populationen gesichert und stabi-
lisiert werden.

Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen

Erhalt offener Bodenverwundungen und
Stérstellen innerhalb des Griinlandes. Ex-
tensive Schafbeweidung (kein Pferchen).
Vermeidung jedweder Eutrophierung bzw.
Standortsliberpragung. Als populations-
stitzenden MaBnahmen sind auch An-
siedlungen durch Aussaat autochthonen
Materials im unmittelbaren Umfeld der
bestehenden Populationen zu erwégen.

Aktuelle Schutzprojekte
Spezielle Artenschutzprojekte flr diese
Art sind nicht bekannt.

Ausgewdhlte Literatur

Jace, H. (1996): Floristisch-vegetationskundliche Er-
fassung des Prudel bei Dohlen. Sachsisches Landes-
amt fir Umwelt und Geologie, unveréffentlicht.

Hanspach, D. & ILue, H. (2011): Bericht Giber die Exkur-
sion am 20.04.2011 in die Elbaue bei Mihlberg. Ver-
handlungen Botanischer Verein Berlin Brandenburg
144, S. 239 - 243.
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Arctostaphylos uva-ursi

(L.) SPRENG.

Echte Birentraube

Foto: A. Golde

Standort, Vegetation, besiedelte
Biotope

Die Art wachst in lichten, maBig trocke-
nen Kiefernwaldern, auf Felsen und in of-
fene Heiden. In Sachsen kommt sie meist
auf sauren, sandigen Boden oder flach-
grindigen Silikatfelsstandorten vor. Als
Kiefernbegleiter findet man sie in subkon-
tinentalen Steppen-Kiefernwéldern (V Cy-
tiso ruthenici-Pinion sylvestris) und Sand-
Kiefernwaldern (V Dicrano-Pinion).

Okologie

I Wuchsform: Hemiphanerophyt
Bliitezeit: 3-7

Fruchtzeit: 8-10
Lebensstrategie: ausdauernd
Bestduber: Selbstbestdubung,
Insekten

Samenbank: kurzlebig
Klonalitat: ja [ Ausldufer
Bestaubung: selbstkompatibel
Ausbreitung: Verdauungsausbreitung

Verbreitung

Die Echte Barentraube kommt als boreal-
montane Art vorwiegend in Norddeutsch-
land und in den Alpen vor. Das sachsische
Areal erstreckte sich von der Lausitzer Nie-
derung bis in die Heidesandgebiete nord-
westlich von Dresden, wobei die letztge-
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Familie
Ericaceae

Gefdhrdung
SN1,D 2,TH 2, STR,

BB 1, BY 2,
Cz2,PL*

Status
indigen

nannten Vorkommen heute gréBtenteils
erloschen sind. Einzelfunde wurden auch
aus der Sdchsischen Schweiz und dem
Mittelerzgebirge (bei Geyer) bekannt.

Bestandssituation
Die aktuellen Vorkommen beschrénken
sich auf teils bergbaulich beeinflusste

Areal
(arktisch)-nordisch-
praealpin, circumpolar

Arealanteil Deutschlands
weniger als 10 %

Arealcharakter in
Deutschland
Vorposten

Kiefernheiden des Oberlausitzer Heide-
und Teichgebietes sowie auf die Sachsi-
sche Schweiz.

Bestandsentwicklung

Der Riickgang von Arctostaphylos uva-
ursi setzte bereits Ende des 19. Jahrhun-
derts ein. Von 40 Rasterfeld-Nachweisen
liegen heute nur noch flnf vor. Seit lan-
gem erloschen sind die Vorkommen bei
Dresden (letzter Nachweis 1902), an den
Greifensteinen bei Geyer (letzter Nach-
weis 1899) und aus der LauBnitzer Heide
(letzter Nachweis 1902). Von den zahlrei-
chen Vorkommen im Lausitzer Tiefland

o wor 1990
& bis 2005
&  ab 2006
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wurden nach 1989 nur noch wenige Vor-
kommen aus der Muskauer Heide bei
Burg, WeiBkollm und Barwalde bekannt.
Ein weiteres kleines Vorkommen befindet
sich auf dem GroBstein in der Sachsi-
schen Schweiz.

Gefdhrdung

Die Art wurde durch die mittelalterliche
und friihneuzeitliche Streunutzung der Kie-
fernwalder in der Lausitz beglnstigt. Mit
Aufgabe dieser Nutzungsform im 19./20.
Jahrhundert kam es zu einem starken Riick-
gang der Bestande. Als aktuelle Gefahr-
dungsfaktoren kommen Intensivierung
bzw. Modifizierung der Forstwirtschaft
(Vor- bzw. Unterbau von Laubbaumarten in
Kiefernforsten, Belassen von Totholz im
Wald, Rickeschneisen), Verbuschung (Suk-
zession), Nahrstoffeintrag (N-Deposition)
und ggf. bergbauliche Einfliisse (Abbau,
RekultivierungsmaBnahmen usw.) in Frage.

Einschatzung des aktuellen Zustandes
Aktuelle Nachweise sind lediglich von
zwei Vorkommensbereiche (GroBstein in
der Sachsischen Schweiz sowie Kiefern-
heide zwischen WeiBkollm, Burg und Bar-
walde) bekannt. Teilweise handelt es sich
um Neuansiedlungen (Burg). Der aktuelle
Zustand der Population ist aufgrund der
verbliebenen Populationen mit tberwie-
gend nicht ausreichenden Individuen-
anzahlen als unglinstig einzustufen. Der
kurzfristige und der langfristige Bestands-
trend werden als gleichbleibend bzw. als
durch starken Riickgang gekennzeichnet
eingestuft.

Kiefernwald auf einer Binnendiine, beispielhaftes Habitatbild
Foto: Archiv NatSch LfULG, G. Fuinfstiick

Schutzziel

Das Ziel besteht im Erhalt und der Konso-
lidierung aller Vorkommen und insbeson-
dere der individuenreichen Vorkommen
und auch im Bereich der Bergbaufolge-
landschaft. Die fur die Art geeigneten
Standorte sind zu bewahren und wieder
herzustellen und die natirliche Ausbrei-
tung vor allem im Gebiet der Lausitz
sollte gefdrdert werden.

Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen
Nach Notwendigkeit ist eine Entbuschung
zur Erhaltung der weitgehend lichtoffe-
nen Standorte erforderlich (urspriingliche
Standorte sind lichte Kiefernwélder). Eine
Mdoglichkeit zur Férderung der Lausitzer
Vorkommen besteht in der Erzeugung von
Rohbodenfldchen durch die Wiederauf-
nahme des einst weit verbreiteten Streu-
rechens am Rand der Wuchsflachen.

Aktuelle Schutzprojekte
Wiederansiedlungsversuche erfolgten in
der Lausitzer Bergbaufolgelandschaft und
ihrer Randbereiche. Die Projekte zur Wie-
deransiedlung und Wiederherstellung
geeigneter Biotope sind in der Lausitz
fortzufiihren.

Ausgewdhlte Literatur

Otr0, H.-W.; Gesautr, P.; HArTEL, H. & HARDTKE, H.-J.
(1997): Floristische Beobachtungen 1996 in Oberlau-
sitz und Elbhtigelland. Berichte der Naturforschenden
Gesellschaft der Oberlausitz 6, S. 57-82.

DEL BARRIO, J.; Luis-CaLaguig, E. & Tarreaa, R. (1999):
Vegetative response of Arctostaphylos uva-ursi to
experimental cutting and burning. Plant Ecology 145
(2),5.191-195.

KrpatA, D.; MUHLMANN, O.; KuHNERT, R.; LADURNER, H.; GoBL,
F. & Pentner, U. (2007): High diversity of ectomycor-
rhizal fungi associated with Arctostaphylos uva-ursi
in subalpine and alpine zones: Potential inoculum for
afforestation. Forest Ecology and Management 250
(3),S.167-175.
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Arnica montana 1.

Echte Arnika

Foto: Archiv NatSch LfULG, J. Eckstein

Vorkommen, Vegetation, besiedelte
Biotope

Arnica montana besiedelt vorzugsweise
mageres, lichtes Grasland. Die Vegetation
sollte ausreichend llickig sein und ent-
sprechende Offenstellen aufweisen, dies
ist vor allem fiir eine erfolgreiche Kei-
mung und Etablierung von Arnica mon-
tanaauBerordentlich wichtig. Die Stand-
orte von Arnica montana gehoren
hauptsachlich dem Verband der Borst-
grasrasen (V Violion caninae) an. So gilt
Arnica montana als Ordnungscharakter-
art der O Nardetalia strictae (PeppLer-Lis-
BACH & PETERSEN 2001). Es gibt aber auch
Vorkommen in den Ubergangsstadien zu
den Bergwiesen (V Polygono-Trisetion),
Pfeifengraswiesen (V Molinion caeruleae,
dann meist mit hohem Anteil an Nardus
stricta), Kleinseggenrieder (V Caricion
fuscae) und Feuchtheiden (V Ericion tetra-
licis). Arnica montana kommt jedoch
nicht nur in diesen mesohemeroben Ge-
sellschaften vor. Unter natirliche Bedin-
gungen besiedelt diese Art lichte Wal-
der (vor allem Birken-Eichen-Wilder des
V Quercion roboris), Ubergangsbereiche
zu Mooren sowie Sphagnum reiche Quell-
bereiche (ScHmipr 1997, Hemper 1981b).
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Familie
Asteraceae

Gefdhrdung
SN 2, D 3 (fiir subsp.

Areal
europdisch

Arealanteil Deutschlands
10-33 %

montana), TH 2, ST 2,

BB 1, BY 3,

CZC3,PLV

Status

einheimisch

Vorkommen von Arnica montana auch
auf Standorten mit geschlossener Sphag-
num-Decke (in Sachsen z.B. in der K&-
nigsbriicker Heide, im oberen Vogtland)
belegen eindeutig, dass diese Art zumin-
dest kurzfristig sehr feuchte Perioden gut
Uberstehen kann. Limitierend fur Arnica
montana sind dagegen wahrscheinlich
langere Trockenperioden (vgl. HempeL
1972). Daher fehlt die Art auch auf ma-
geren Sandboden und besiedelt zumin-
dest im Tiefland vor allem Orte mit mod-
riger, torfiger Humusauflage. Ebenso
kommen im Tiefland, zusammen mit Ar-
nica montana, Arten feuchter oder wech-

Arealcharakter in
Deutschland
Arealzentrum

selfeuchter Standorte deutlich steter vor
(Maurice et al. 2012). Die Art ist an sauren
Untergrund angepasst. Eine zu starke
Versauerung (unter pH 4,5) ist jedoch
schédlich, weil es dann u.a. zu toxischen
Wirkungen von Aluminium-lonen kom-
men kann (vgl. Asepi et al. 2013, De Graar
et al. 1997, Heune et al. 1996).

o vor 1990
[ bis 2005
&  ab 2006
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Okologie

Wouchsform: Hemikryptophyt
Bliitezeit: 6-7

Fruchtzeit: 8-10

Lebensstrategie: ausdauernd
Bestduber: Selbstbestdubung, Insekten
Samenbank: kurzlebig

Klonalitat: ja [ Rhizom

Bestdaubung: selbstinkompatibel
Ausbreitung: Windausbreitung

Verbreitung

Arnica montana ist eine typische Pflanze
Mitteleuropas mit einem subatlantisch-
zentraleuropéischen Arealzentrum (Meu-
SEL & JAGER 1992). In Deutschland kommt
die Art sowohl in den Gebirgen wie auch
im norddeutschen Tiefland vor. Dieses
Muster ist auch in Sachsen zu finden, wo
die Art im Erzgebirge maBig haufig und
im oberen Vogtland haufig ist, aber auch
Beobachtungen aus der Lausitz und den
nordwestsdchsischen Heidegebieten vor-
liegen.

Bestandssituation

Im sdchsischen Erzgebirge und dem obe-
ren Vogtland ist Arnica montana aktuell
noch mit etlichen Fundpunkten vorhan-
den. Beobachtungen stammen aus fast
allen TK25 des Berglandes, doch betrifft
dies oft kleine oder kleinste Populationen.
Im Oberlausitzer Bergland existieren nur
noch vier Populationen. Die gréBte davon
mit etwa 100 Rosetten befindet sich bei
Waltersdorf. Alle anderen Populationen
bestehen nur aus wenigen Einzelrosetten.
Im gesamten sédchsischen Tiefland sind

NSG Hermannsdorfer Wiesen mit sehr groBem Arnika-Bestand
Foto: Archiv NatSch LfULG, H. Riebe

auch nur noch wenigen Populationen
vorhanden. Die meisten und groBten da-
von befinden sich in der Oberlausitz.

Bestandsentwicklung

Flr Arnica montana ist ein drastischer
Rickgang an Fundpunkten zu verzeich-
nen. Dieser betrifft sowohl das Bergland,
aber noch viel starker das Tiefland. Im
Tiefland sind alle Vorkommen bis auf we-
nige Restpopulationen erloschen. Im
Bergland befinden sich zwar noch Vor-
kommen, aber von einer flichendecken-
den Verbreitung kann auch dort nicht
mehr gesprochen werden. Der Riickgang
setzt bei Arnica montana bereits vor 1950
ein und hat seinen Hohepunkt im Tiefland
bereits vor 1989 erreicht. Im Bergland ist
dagegen erst in den letzten Jahren ein
fortschreitender Verlust zu erkennen.

Gefahrdung

Gefdhrdungsursachsen im Allgemeinen
sind Eutrophierung, Nutzungsintensivie-
rung oder Verbrachung. Im Tiefland spielen
auch Stoérungen des Wasserhaushaltes
und Melioration eine wichtige Rolle fur
den Verlust an Fundpunkten. Die oft zu
extensive Bewirtschaftung fiihrt zudem zu
einer dichten und hohen Streuschicht und
einem Grasfilz, der die Verjlingung von Ar-
nica montana verhindert. Es sind aber
auch erhebliche Schaden durch intensive
Wihltatigkeit des Schwarzwildes doku-
mentiert. Intensive Schaden durch Schne-
cken, wie zum Beispiel bei Leucanthemum
spec., sind bis jetzt in Sachsen nicht doku-
mentiert, aber nicht auszuschlieBen.

Einschdtzung des aktuellen Zustandes
Die zunehmende Isolierung, die kleinen
PopulationsgréBen und die latente Ge-
fahrdung vieler Vorkommen lassen Arnica
montana auch im Bergland bereits als
stark gefdhrdet erscheinen. Im Tiefland
sollte Arnica aufgrund der geringen An-
zahl an Vorkommen wahrscheinlich sogar
als »Wom Aussterben bedroht« einge-
schatzt werden.

Schutzziel

Im Bergland muss das Schutzziel der Er-
halt und die Stdrkung der bestehenden
Populationen sein, sodass wieder vitale
Populationen entstehen, welche sich
selbststdndig ausbreiten kénnen. Im Tief-
land beinhalten die Ziele die Revitalisie-
rung der verbliebenen Restvorkommen,
deren Sicherung und die aktive Forde-
rung von Neugrindungen zur Reduzie-
rung der Gefdhrdung durch zufallige
Ereignisse.

Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen

Angepasste Biotoppflege, welche eine
kurze und llickige Grasnarbe mit ausrei-
chend kleinen Offenbodenstellen garan-
tiert. Schutz der Standorte vor Eutrophie-
rung, Versauerung und Melioration. Bei
kleinen Populationen Schutz der Bluten-
kopfe vor Verbiss und Sicherung eines
hohen Fruchtansatzes. Dies muss unter
Umstdnden durch eine kiinstliche Vergro-
Berung der genetischen Vielfalt der Popu-
lation befordert werden. Unterstiitzung
der Ausbreitung in der ndheren Umge-
bung mit autochthonem Material, zum
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Beispiel durch Mahdgutlbertrag oder mit
autochthonem Diasporenmaterial.

Aktuelle Schutzprojekte
Schutzprojekte finden in der Lausitz statt.
Wiederansiedlungen werden auch durch
das WIPSde-Projekt, in Mecklenburg-
Vorpommern und im bayerischen Vogt-
land und anderen Regionen Deutschlands
geplant oder durchgefiihrt. In Sachsen
wird Artenschutz flir Arnica montana
auch durch zahlreiche engagierte Initia-
tiven zum Erhalt artenreichen montanen
Griinlands betrieben. Im Vogtland wird
versucht, die Vorkommen im Grinen
Band durch Hiteschafhaltung, Oberbo-
denabtrag und Mahdgutiibertrag zu er-
halten und auszubauen. Zusatzlich zu den
einzelnen Schutzprojekten sind die MaB-
nahmeergebnisse zu dokumentieren, da-
mit erfolgreiche SicherungsmaBnahmen
fur weitere Umsetzungen als Pilotprojekt
Verwendung finden kénnen. Eine Erhal-
tungskultur mit sdchsischem Material be-
steht im Botanischen Garten Dresden.

Abb. S. 57
Lausitzer Tieflandsvorkommen von A. montana
Foto: F. Richter
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Asperugo procumbens L.

Scharfkraut

Foto: H. Riebe

Vorkommen, Vegetation, besiedelte
Biotope

Asperugo procumbens besiedelt Ruderal-
stellen auf frischen bis maBig trockenen,
nahrstoff- und oft basenreichen, som-
merwarmen Standorten. Zu den besiedel-
ten Biotopen gehdren Wegrédnder, Schutt-
flachen, Komposthaufen, Mauern, Damme
und ruderalisierte Ortslagen. Auch adven-
tiv Vorkommen am Elbufer sind bekannt.
Zu den eingenommenen Pflanzengesell-
schaften gehdren V Sisymbrion officinalis
und V Onopordion acanthii. Als natrli-
ches Habitat der Art werden nitrophyti-
sche und thermophile Lagerfluren der
Tiere in den kalk- oder basenreichenrei-
chen Felsgebieten insbesondere vor Uber-
hangen und Halbhghlen (Balmen) vermu-
tet (vgl. BRaun-BLanauer & Sutrer 1983, OtTe
1989, WALTER 1997, JansEN 1988).

Okologie

I Wuchsform: Therophyt
I Bliitezeit: 5-8

I Fruchtzeit: 6-10

I Lebensstrategie: einjahrig
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Familie

Gefdhrdung
SN1,D 2,TH 3,ST 3,

Boraginaceae

Areal
eurasiatisch

Arealanteil Deutschlands
weniger als 10 %

BB 3,BY2 CZC3 PL"

Status

Archaophyt

Bestduber: Selbstbestdubung
Samenbank: kurzlebig
Klonalitdt: nein

Bestaubung: selbstkompatibel
Ausbreitung: Klettausbreitung

Verbreitung

Asperugo procumbens ist eine eurasiati-
sche Art, welche fast ganz Europa und die
nemoralen Gebiete Zentral-Sibiriens be-
siedelt. Zur genauen Verbreitung beste-
hen unterschiedliche Ansichten. Ebenso
ist die urspriingliche Heimat des Arch&o-
phyten nicht sicher geklart. In Deutsch-

Arealcharakter in
Deutschland
Hauptareal

land gibt es Nachweise aus fast allen
Bundeslandern mit Schwerpunkten in der
Schwabischen Alb, Frankischen Alb, dem
Mitteldeutschen Trockengebiet und dem
Odertal. In Sachsen ist die Art meist in
Altsiedelgebieten nachgewiesen worden.
Die Verbreitung der nur sehr zerstreut
vorkommenden Sippe konzentriert sich
im Wesentlichen auf das Elbtalgebiet
(Dresden, MeiBen, Riesa), Nordwestsach-
sen (Gebiet um Leipzig) und das Lausitzer
Losshugelland. Nach 1989 wurden nur
noch wenige Einzelvorkommen in den
Verbreitungsgebieten nachgewiesen.

o wor 1990
& bis 2005
&  ab 2006
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Bestandssituation

Aktuell ist in Sachsen nur noch ein Stand-
ort bei der Burg Hohenstein bekannt. Dort
sind Uber einen groBeren Bereich immer
wieder Pflanzen zu finden, die auch bli-
hen und fruchten. An den anderen be-
kannten Standorten in Sachsen ist keine
aktuelle Bestatigung mehr gelungen.

Bestandsentwicklung

In Sachsen kam die Art scheinbar stets
nur zerstreut und unbestdndig vor und
wurde wahrscheinlich mit Vienhandel etc.
immer wieder eingeschleppt. Aus der Lau-
sitz liegen zahlreiche Nachweise des
Scharfkrautes aus dem 19. Jahrhundert
und der ersten Halfte des vergangenen
Jahrhunderts vor, die aktuell nicht mehr
belegt sind (u.a. Bautzen, Lobau, Zittau,
Herrnhut, Gorlitz, Bischofswerda, Strah-
walde, Kdlbitz, Demitz, Horka, Rietschen,
Konigsbriick, Bad Muskau). Das Gleiche
gilt fur viele Vorkommen aus dem Stadt-
gebiet von Dresden und flr die Funde aus
den 1960er Jahren im Leipziger Raum.
Nach 1989 sind aus den ehemaligen Ver-
breitungsgebieten nur noch wenige Nach-
weise bekannt geworden. Das einzige ak-
tuell bestadtigte Vorkommen wurde 2007
an der Burg Hohnstein entdeckt. Da die
Art sehr unbestandig auftritt, sind weitere
Wiederfunde an geeigneten Standorten
nicht auszuschlieBen.

Gefahrdung

Als generelle Gefahrdungsfaktoren fiir die
Art sind hier zu nennen: Zerstérung von
kleinrdumigen Sonderstandorten wie
Sdume, Wegrander, Feldraine und die Be-
seitigung von entsprechenden Ruderal-
stellen im Siedlungsgebiet im Rahmen der
Dorf- und Stadtsanierung (Versiegelung
von Platzen und Wegen, Herbizidanwen-
dung etc.).

Einschdtzung des aktuellen Zustandes
Die bekannte Population an der Burg Ho-
henstein wird als vital und ungefdhrdet
eingeschatzt. Da die Art jedoch nur noch
mit einer kleinen Population in Sachsen
vorkommt, muss die Art aus stochasti-
schen Griinden als stark gefdhrdet ange-
sehen werden.

Schutzziel

Das wichtigste Ziel besteht im Erhalt und
der Sicherung der bestehenden Popula-
tion. Dazu gehdren der Schutz geeigneter
Ruderalstellen und die Verhinderung des
Einsatzes von Herbiziden auBerhalb von
landwirtschaftlichen oder gartnerischen
Produktionsflachen.

Erhaltungs- und SchutzmaBBnahmen
Erhalt von lichten bis halbschattigen Ru-
deralstellen ohne Herbizideinfluss. Auf
die Art sollte bei Kartierungen besonders
geachtet und Standorte sollten regelma-
Big kontrolliert werden. Erhaltungskultur
und Wiederansiedlung von dieser Art
werden in Sachsen als nicht vordergriin-
dig notwendig angesehen.

Aktuelle Schutzprojekte
Es sind keine speziellen artspezifischen
Schutzprojekte bekannt.

Ausgewdhlte Literatur

Braun-BLanauer, J. & SutTer, R. (1983): Zur Vegetation
der Engadiner Wildlager. Tuexenia, 3, S.319-323.

Buper, W. & Doring, J. (2003): Beitrdge zum Natur-
schutz auf dem Ackerland. Naturschutzarbeit in
Sachsen 45, S. 13 - 20.

Buper, W.; Stenert, S.; Hering, S. (2002): Untersuchun-
gen zur gezielten Ausweisung und erfolgreichen
Etablierung von Ackerrandstreifen im Rahmen beste-
hender bzw. zukiinftiger Agrarumweltprogramme.
Abschlussbericht, Sdchsisches Landesamt fir Umwelt
und Geologie.

Jansen, P. L. (1988): Uber eine Asperugo procumbens-
Chenopodium foliosum-Gesellschaft im Kleinen FleiB-
tal (Goldberggruppe). Carinthia 178 (98), S. 383 - 389.

Otre, A. (1989): Kalkfels-Balmengesellschaft von Lap-
pula squarrosa (Rerz.) Dum. (Lappulo - Asperuginetum
procumbentis Br.-Bl. 1919) im Tal der Schwarzen
Laber ( Lkrs . Regensburg). Berichte der Bayerischen
Botanischen Gesellschaft 60, S. 183 -189.

WaLter, E. (1997): Das Scharfkraut (Asperugo procum-
bens L) - eine seltene Balmenpflanze in Oberfranken.
Bericht der Naturforschenden Gesellschaft Bamberg
72,S.1-12.
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Asperula cynanchica L.

Huigel-Meister

Foto: Archiv NatSch LfULG, H. Riebe

Vorkommen, Vegetation, besiedelte
Biotope

Asperula cynanchica wichst auf trocken-
warmen, oft basenreichen Standorten. Zu
den besiedelten Biotopen gehdren llickige
Halbtrockenrasen, thermophile Saumge-
sellschaften sowie Felsfluren (K Festuco-
Brometea, V Geranion sanguinei, V Sesle-
rio-Festucion pallentis). Die Art gilt in
Sachsen als Warmzeitzeuge. Die aktuellen
Vorkommen in Sachsen sind in kurzrasi-
gen Halbtrockenrasen und grusigen Fels-
fluren zu finden.

Okologie

I Wuchsform: Hemikryptophyt
I Bliitezeit: 6-9

I Fruchtzeit: 8-12

I Lebensstrategie: ausdauernd
I Bestduber: Selbstbestdubung,
Insekten

Samenbank: kurzzeitig
Klonalitat: nein

Bestdubung: selbstkompatibel
Ausbreitung: Klettausbreitung,
Windausbreitung, Verdauungs-
ausbreitung

Verbreitung
Der Higel-Meister ist eine warmelie-
bende, submediterrane Art, welche sich
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Familie
Rubiaceae

Gefdhrdung
SN1,DV,THV, ST*
BB 2, BYV,CZ* PL*
Rote Liste D gilt fur
Asperula cynanchica L.
subsp. cynanchica

vom westlichen Mittelmeerraum bis zum
Baltikum erstreckt. Die nérdlichsten Fund-
punkte befinden sich im Stiden Englands.
Auch in Deutschland sind die meisten
Funde aus Sudwest-Deutschland und
dem mitteldeutschen Trockengebiet be-
kannt. Die Verbreitung in Sachsen be-
schrankt sich im Wesentlichen auf das

Status
einheimisch

Areal
submediterran

Arealanteil Deutschlands
weniger als 10 %

Arealcharakter in
Deutschland
Arealrand

Elbhigelland zwischen Dresden und
Mihlberg. Einzelne Altnachweise finden
sich auch in Nordsachsen (Muldetal: De-
litzsch), bei Pirna und Zwickau.

Bestandssituation

Bei den aktuellen Geldndeerfassungen
wurden im Elbtal (Riesa, Géhrischfelsen,
Bosel, Radebeul, Lassnitzgrund) und im
Losshiigelland (Wachtnitz, Stauchitz, Kéb-
schitzbachtal, Eichberg) insgesamt acht
Fundorte erfasst. Die meisten Populatio-
nen sind dabei sehr klein (meist kleiner als
zehn Individuen, Radebeul ca. 50 Indivi-
duen), nur das Vorkommen am Gohrisch
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weist eine PopulationsgréBe mit mehr als
100 Individuen auf. Die Beobachtungen in
Dresden-Plauen aus dem Jahr 2000 konn-
ten aktuell nicht wieder bestatigt werden.

Bestandsentwicklung

Nach starkem Riickgang der Bestédnde be-
reits vor 1950, sind nach 1989 nur noch
wenige Funde im Elbhiigelland und ein
Einzelfund bei Wurzen bekannt gewor-
den. Von den insgesamt 39 Rasterfeld-
Nachweisen liegen flr 32 keine neueren
Angaben vor.

Gefdhrdung

Die dokumentierten Vorkommen treten im
Bereich von Halbtrockenrasen, warmelie-
benden Sdumen und offenen Felsbildun-
gen auf. Verbuschung, Aufgabe der exten-
siven Bewirtschaftung sowie Eintrag von
N&hrstoffen und Pestiziden von angren-
zenden Weinbergen zdhlen zu den wesent-
lichen Gefahrdungen. Die Vorkommen am
Gohrisch und im Kdbschiitzbachtal sind
auBerdem durch Verbuschung gefahrdet.
Im Kébschitzbachtal ist auBerdem die
aktuelle Wiesennutzung dem Erhalt von
Asperula cynanchica nicht zutrdglich.

Einschdtzung des aktuellen Zustandes
Die Bedrohung der Art ergibt sich aus der
geringen Anzahl an Populationen, deren
geringer GroBe und der starken Isolie-
rung. Wichtige verbliebene Vorkommen
sind zudem durch eine unangepasste Be-
wirtschaftung gefdhrdet, sodass sich ins-
gesamt eine hohe Bedrohungslage fir
Asperula cynanchica ergibt.

Halbtrockenrasen im K&bschutztal
Foto: Archiv NatSch LfULG, U. Zéphel

Schutzziel

Die Vorkommen von Asperula cynanchica
in Sachsen besitzen vor allem pflanzen-
geographischen Wert. Aus dieser Sicht ist
ein Erhalt der Vorkommen im Elbtal und
an den Trockenhdngen siidostlich Lom-
matzsch ein Schutzziel. Schutz besiedel-
ter und geeigneter Biotope, Erhalten in
einem guten Zustand und effektiver Bio-
topverbund sind damit verbundene wich-
tige Schutzziele.

Ausgewdhlte Literatur

Kramer, A. (2014): Erstellung einer Fachkonzeption zu
Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen im NSG »Tro-
ckenhdnge sudostlich Lommatzsch« mit dem Ziel der
Biotopvernetzung, TU Dresden. Masterarbeit.

Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen
Zur Erhaltung der Bestdnde sind die an-
haltende Fortfiihrung der Pflege- bzw.
BewirtschaftungsmaBnahmen (einschii-
rige Mahd, extensive Beweidung) sowie
regelméBige Entbuschungen notwendig.
An allen Standorten sollte ein Eintrag von
Nahrstoffen maximal reduziert werden.
Am Standort Radebeul kann weiterer
Stoffeintrag nur durch Absprachen mit
den Nutzern des angrenzenden Weinbau-
gelandes erreicht werden, hier ist starker
auf die Einhaltung CC-relevanter Vorga-
ben und der «guten fachlichen Praxis» zu
achten.

Aktuelle Schutzprojekte

Neben den zahlreichen Bemihungen, die
verbliebenen Standorte in einem guten
Pflegezustand zu erhalten, sind keine
speziellen Artenschutzprojekte bekannt.
Im Botanischen Garten Dresden besteht
eine Erhaltungskultur.
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Asplenium

adiantum-nigrum L.

Schwarzstieliger Streifenfamn

Foto: L. Lehmann

Vorkommen, Vegetation, besiedelte
Biotope

Asplenium adiantum-nigrum besiedelt
felsig-steinige, sonnige bis halbschattige
Standorte. Man findet die warmeliebende
Artin lichten Eichenmischwaldern an fel-
sigen Hangen auf Silikatgesteinen sowie
an Mauern meist ohne Mortel. Asplenium
adiantum-nigrum gilt als Charakterart
der Ass Asplenietum septentrionali-adi-
anti-nigri (V Asplenion septentrionales).
Die aktuell bekannten Vorkommen in
Sachsen befinden sich an mit Eichen-
mischwald bestandenen Silikat-Felshan-
gen, an einer Sandsteinbruch-Wand und
an Mauern.

Okologie

I Wuchsform: Hemikryptophyt
I Bliitezeit: -

I Fruchtzeit: 7-8

I Lebensstrategie: ausdauernd
I Bestduber: -

I Sporenbank: langlebig

I Klonalitat: nein

I Bestdubung: selbstkompatibel
I Ausbreitung: Windausbreitung
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Familie

Verbreitung

Der Schwarzstielige Streifenfarn ist eine
(sub-)ozeanisch-submeridionale Art, die
in Sachsen ihre nordéstliche Arealgrenze
erreicht. Fiir Sachsen liegen nur Einzel-
nachweise aus der Oberlausitz, der Sach-
sischen Schweiz, der Dresdner Elbtalwei-
tung, dem Mittelsdchsischen Losshiigel-
land und dem Vogtland vor.

Aspleniaceae

Gefdhrdung
SN1,D3,TH 2,STO,
BB -, BY2 CZC1,PLE
Rote Liste D gilt fur
Asplenium adiantum-
nigrum L. subsp.
adiantum-nigrum

Status
einheimisch

Areal
europdisch

Arealanteil Deutschlands
weniger als 1 %

Arealcharakter in
Deutschland
Vorposten

Bestandssituation

Aktuell sind Vorkommen von Asplenium
adiantum-nigrum aus dem Vogtland
(NSG Triebtal stidlich Jocketa) mit sieben
Exemplaren, aus dem L6Bnitzgrund bei
Radebeul (eine Pflanzen), aus dem Liebe-
thaler Grund bei Pirna (finf bis zehn
Pflanzen), aus dem NeiBetal bei Gorlitz
(eine Pflanze) und aus dem Triebischtal
bei MeiBen bekannt.

Bestandsentwicklung

Die Mehrzahl der sdchsischen Nachweise
stammt aus dem 19. Jahrhundert und aus
der ersten Halfte des vergangenen Jahr-
hunderts. Folgende Vorkommen sind heu-
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te erloschen (letzte Angabe in Klammern):
Landeskrone Gérlitz (1975), Kirschau
(1859), GauBig (1954), Plauenscher Grund
(1768), Triebenberg bei Dresden (1878).
Die Art war schon immer selten, weil sich
ihre Vorkommen an der Arealgrenze be-
finden und sie empfindlich gegen Veran-
derungen zu einem kontinentaleren Klima
hin ist. Uber frithere PopulationsgréBen
liegen keine bzw. kaum Angaben vor. Die
Individuen erreichen kein sehr hohes Al-
ter, weshalb die Art auf die Ausbreitung
an Pionierstandorten angewiesen ist. Da
selbst Einzelpflanzen meist genligend
Sporen produzieren, die Sporen durch
Wind weit transportiert werden kdnnen
und ihre Keimfahigkeit Uber ldngere Zeit
(Sporen aus uber 15 Jahre alten Herbar-
belegen erwiesen sich noch als keimfahig)
erhalten bleibt, kann die Art an den alten
wie auch an Sekundarstandorten unter
ginstigen Bedingungen neu auftreten.
Zwei der gegenwartig bekannten Vor-
kommen befinden sich an Primér-, drei an
Sekundarstandorten.

Gefdhrdung

A. adiantum-nigrum ist infolge Seltenheit
und minimaler PopulationsgroBen be-
droht. Die Standorte sind vor allem durch
Sukzession, z.T. moglicherweise auch durch
Trittbelastung (in Ndhe von Wanderwegen
bzw. an Kletterfelsen) gefihrdet.

Felswand mit A. adiantum-nigrum
Foto: L. Lehmann

Einschdtzung des aktuellen Zustandes
Im Zuge laufender ArtenschutzmaBnah-
men konnte die Population bei Jocketa
erhalten und teilweise erweitert werden.
Das Vorkommen im Liebethaler Grund
scheint bis auf eventuelle Beeintrachti-
gung durch Kletterer bereits seit langem
zu bestehen und relativ stabil zu sein. Die
eine Pflanze am Standort L6Bnitzgrund
ist durch Alterung, Sukzession sowie me-
chanische Einwirkungen (Wetterunbilden
oder Trittbelastung sowie bauliche und
forstwirtschaftliche MaBnahmen) akut
bedroht. Die Vorkommen an Mauerstand-
orten sind sporadisch, meist nicht von
langer Dauer und durch Bau- und Reno-
vierungsmaBnahmen gefdhrdet.

Schutzziel

Ziel der SchutzmaBnahmen ist das Erhal-
ten bzw. Wiederaufbauen fertiler Popula-
tionen, sodass eine generative Selbstaus-
breitung der Art (wieder) gegeben ist.

Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen

Zu den erforderlichen Erhaltungsmal-
nahmen gehdren das Offenhalten der
Standorte, ein kleinflachiges Schaffen von
Ausbreitungsstandorten und eine fortlau-
fende Beobachtung (Monitoring) der Po-
pulationsentwicklung. Darliber hinaus
kénnen mit wenig Sporenmaterial Erhal-
tungskulturen aufgebaut werden, tber die
in relativ kurzer Zeit ausreichend fertile
Pflanzen zur weiteren Sporengewinnung
zur Verfligung stehen. Eine Wiederaus-
bringung von Individuen am Standort er-
wies sich als nicht sehr erfolgreich, hin-

gegen ist die Ansiedlung der Art Uber
Sporenausbringung an speziell geschaffe-
nen Ausbreitungsstandorten (Rohboden-
stellen) maglich.

Aktuelle Schutzprojekte

Das vogtlandische Vorkommen wird seit
1998 durch ArtenhilfsmaBnahmen der
Walter-Meusel-Stiftung Chemnitz be-
treut. Seit 2009 erfolgt die Pflege im Rah-
men der Forderrichtlinie »Natirliches
Erbe« (NE/2007). 2012 wurden die MaB-
nahmen als Teilprojekt in ein Gesamtpro-
jekt unter dem Titel »Entwicklung und
Erhalt der Populationen von FFH- und
Rote-Liste-Arten der Barlappe und Farne
sowie ihrer Begleitgesellschaften in FFH-
Lebensraumtypen in Sachsen« integriert.
Dieses umfasst PflegemaBnahmen am
Standort, den Aufbau von Erhaltungskul-
turen im Arktisch-Alpinen-Garten Chem-
nitz, Monitoring MaBnahmen und Of-
fentlichkeitsarbeit zur Sensibilisierung
der Bevolkerung fir Natur- und Arten-
schutzaufgaben.

Ausgewdhlte Literatur

Jessen, S. (2009): Seltene und kritische Farne (Polypo-
diopsida) im Bohmisch-Sachsischen Elbsandsteinge-
birge - aktuelle Verbreitung und notwendige Arten-
schutzmaBnahmen. Berichte der Arbeitsgemeinschaft
sachsischer Botaniker, NF 20, S.61-147.

Winscre, 0. (1871): Filices Saxonicae. Die Gef4Bkrypto-
gamen des Konigreichs Sachsen und der angrenzen-
den Gegenden. 1. Aufl., Zwickau.

Winsche, 0. (1878): Filices Saxonicae. Die Gef4Bkrypto-
gamen des Konigreichs Sachsen und der angrenzen-
den Gegenden. 2. Aufl.,, Zwickau.
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Asplenium adulterinum

Mipe

Braungriiner Streifenfarn

Foto: S. JeBen

Vorkommen, Vegetation, besiedelte
Biotope

Asplenium adulterinum wachst an offe-
nen bis halbschattigen Serpentinitfelsen
und auf Serpentinitgerdlifluren. Die Art
ist eine Charakterart der Serpentin-Strei-
fenfarn-Gesellschaft (Ass Asplenietum
serpentini, V Asplenion septentrionales)
und kommt in Sachsen ausschlieBlich auf
Serpentinitgestein vor.

Okologie

Wuchsform: Hemikryptophyt
Bliitezeit: -

Sporenzeit: 7- 8
Lebensstrategie: ausdauernd
Bestauber: Wind

Samenbank: langlebig
Klonalitat: ja

Bestdubung: selbstkompatibel
Ausbreitung: Windausbreitung

Verbreitung

Asplenium adulterinum weist ein sehr
zerstreutes Verbreitungsbild in Europa
und einem Vorposten in Kanada auf. Die
deutschen Vorkommen des Braungriinen
Streifenfarns beschranken sich auf Bay-
ern (Vorland des Fichtelgebirges, Franken-
wald, Oberpfalzer Wald) und Sachsen
(Erzgebirge, Erzgebirgsbecken). In Sach-
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Familie

Aspleniaceae

Areal
europaisch

Gefdhrdung Arealanteil Deutschlands
SN1,D2,TH-, ST -, 10-33 %
BB -, BY2 CZC1,PLE
Arealcharakter in
Status Deutschland
indigen Hauptareal

sen befinden sich primdre Vorkommen
der evolutionsbiologisch interessanten
Art nur bei Zoblitz-Ansprung (Mittelerz-
gebirge), im Pechgrabengebiet des Ober-
waldes bei Hohenstein-Ernstthal (Erz-
gebirgsbecken) sowie im Striegistal bei
Béhrigen (Erstnachweis 2011).

Die systematische Stellung der Sippe war
lange umstritten. Erst moderne Methoden
wie Cytologie und experimentelle Hybri-
disierung gaben Aufschluss tber die Ent-
stehung der hybridogen entstandenen,
allopolyploiden Art. Offenbar hat sich A.
adulterinum mehrfach gebildet, weshalb
verschiedene Genotypen vorliegen. Es ist
deshalb fir spatere wissenschaftliche
Untersuchungen von Interesse, dass jede
Population erhalten wird und es nicht zu
Vermischungen durch unsachgemaBe
Wiederausbringung kommt.
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Bestandssituation

Aktuell sind Vorkommen aus vier Gebie-
ten bekannt. Bei Bohrigen befinden sich
mindestens vier Pflanzen, mehr als 80
Pflanzen befinden sich in drei Populatio-
nen bei Hohenstein-Ernstthal, fast 200
Pflanzen befinden sich bei Zoblitz in vier
Teilpopulationen. Auf eine Ansiedlung
geht das Vorkommen bei Callenberg mit
17 Pflanzen zuriick.

Fehlangaben existieren infolge Verwechs-
lung von Dohna (5049/13) und vom Kir-
nitzschtal (5051/42), vgl. Jessen (2009).

Bestandsentwicklung

Das Auftreten in den heute noch existie-
renden Vorkommensgebieten ist seit dem
19.Jahrhundert bekannt. Der Bestand bei
Z6blitz-Ansprung wurde Ende des 19.
Jahrhunderts mit »sehr hdufige angege-
ben, auch in den 1970er Jahren trat die
Pflanze noch in groBer Zahl auf; 1996
konnten lediglich noch 25 Individuen
festgestellt werden (vgl. Jessen 2001). Bei
der Kartierung 2014 wurden hier wieder
mehr als 190 Exemplare gezahlt. Das Vor-
kommen bei Hohenstein-Ernstthal verrin-
gerte sich von Uber 60 Pflanzen 1957 auf
sechs im Jahre 1998. Heute ist der Ge-
samtbestand auf mehr als 80 Individuen
angewachsen. Damit hat sich die Be-
standssituation dank der ArtenhilfsmaB-
nahmen an den altbekannten Fundstellen
deutlich verbessert.

Serpentinhalde bei Ansprung, beispielhaftes Habitatbild
Foto: Archiv NatSch LfULG, W. Béhnert

Gefahrdung

Gefahrdungsfaktoren stellen Sukzession,
forstwirtschaftliche MaBnahme, Stein-
brucherweiterung, illegale Mullablage-
rungen und das Verkippen von Abraum
dar. Bei Zdblitz-Ansprung konnte, durch
Absprachen mit dem Steinbruchbetreiber
sowie die Aufsicht der Gebietsbetreuer,
die Bedrohung durch Brucherweiterung
stark eingeschrankt werden. Dariiber hi-
naus stellte der Steinbruchbetreiber ber
eine vom Freistaat Sachsen finanzierte
MaBnahme neue Serpentinitgesteinshal-
den auf einer Fldche von insgesamt circa
vier Hektar zum Zwecke der Wiederaus-
breitung der Serpentinitflora her. Die Ver-
kippung des Restloches erfolgt unter Be-
riicksichtigung der spontanen sowie auf
Wiederansiedlung beruhenden, gegen-
wartigen Vorkommen.

Einschdtzung des aktuellen Zustandes
Durch die seit 1996 laufenden Arten-
schutzmaBnahmen konnten die Vorkom-
men bei Z6blitz und Hohenstein wieder zu
individuenreichen Populationen regene-
riert werden, sodass gegenwartig keine
akute Gefdhrdung mehr besteht. Im Rest-
loch eines ehemaligen Nickeltagebaues
(NSG Callenberg Nord I1) wurde eine Neu-
ansiedlung der Art auf dem anstehenden
Serpentinit vorgenommen. Die MaB-
nahme war erfolgreich und es konnte
eine zwar kleine, aber bereits seit einigen
Jahren bestehende Population etabliert
werden.

Schutzziel

Ziel der SchutzmaBnahmen sind die Er-
haltung und Regenerierung der ur-
springlichen Populationen und ihrer
Pflanzengesellschaften sowie die Bewah-
rung und Pflege der auch geologisch und
faunistisch bedeutsamen Standorte.

Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen
Erforderlich sind regelméBige Freistel-
lungsmaBnahmen an den Wuchsorten,
ein alle Vorkommen umfassendes Moni-
toring sowie gegebenfalls ArtenhilfsmaB-
nahmen, wie das Schaffen von Ausbrei-
tungstandorten, der Aufbau von Erhal-
tungskulturen akut gefahrdeter Populati-
onen sowie die Wiederansiedlung an Er-
satzstandorten als Ausgleich fir vernich-
tete Primar- bzw. bereits seit Jahrhunder-
ten besiedelte Sekundarstandorte.

Aktuelle Schutzprojekte

Die Bestande des Braungriinen Streifen-
farns werden seit 1996 im Rahmen von
Artenhilfs- und PflegemaBnahmen durch
die Walter-Meusel-Stiftung Chemnitz be-
treut, was zu einer Erholung der Bestdnde
flhrte. Eine ausflhrliche Darstellung der
Rickgangsursachen und der durchge-
flhrten populationsstiitzenden Erhal-
tungsmaBnahmen finden sich bei Jessen
(2000, 2001). Seit 2009 erfolgt die Pflege
im Rahmen der Férderrichtlinie »Natdrli-
ches Erbe« (NE/2007). 2012 wurden die
MaBnahmen als Teilprojekt in ein sach-
senweites Gesamtprojekt unter dem Titel
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Serpentinfelshang mit A. adulterinum
Foto: S. JeBen

»Entwicklung und Erhalt der Populationen
von FFH- und Rote-Liste-Arten der Bar-
lappe und Farne sowie ihrer Begleitgesell-
schaften in FFH-Lebensraumtypen in
Sachsen« integriert. Dieses umfasst Pfle-
gemaBnahmen am Standort, den Aufbau
von Erhaltungskulturen im Arktisch-Alpi-
nen-Garten Chemnitz, die Wiederansied-
lung an den alten Standorten sowie auf
neu geschaffenen Ausgleichsflachen, Mo-
nitoringmaBnahmen und Offentlichkeits-
arbeit zur Sensibilisierung von Flurstlicks-
eigentlimern, Forstverwaltungen sowie
interessierter Bevdlkerungskreise.
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Ausgewdhlte Literatur

IrmscHER, B. (1993): Die Vegetation einer Serpentinit-
Schotterflur bei Z&blitz im Erzgebirge. Tuexenia 13,
S.283-291.

IRMscHER, B. (1997): Die Vegetation auf Serpentinit im
Freistaat Sachsen unter besonderer Beachtung der
Vorkommen der Serpentinit-Farne. Sachsische Floris-
tische Mitteilungen 4, S. 60-108.

IrMscHERr, B. (2000): Grundlagen und Bedeutung eines
zukiinftigen Naturschutzgebietes »Oberwald« bei Ho-
henstein-Ernsthal, Schutzgebiet auf Serpentinit im
System waldbestockter NSG im Freistaat Sachsen.
Veroffentlichungen Museum fir Naturkunde Chem-
nitz 23, S.69-98.

Jessen, S. (2000): Erste Ergebnisse des regionalen Ar-
tenschutzprogramms zum Erhalt der Serpentinstrei-
fenfarne (, und ) unter besonderer Beriicksichtigung
der dkologischen Bindung, von Vorkommen am locus
classicus und genetischer Aspekte. Arten- und Biotop-
schutzbericht der Region Chemnitz-Erzgebirge. Staat-
liches Umweltfachamt Chemnitz, S. 113 -126.

Jessen, S. (2001): Die Serpentinstreifenfarn-Vorkom-
men bei Zéblitz-Ansprung im Erzgebirge - Historie,
Entwicklung und Erhaltung. Landratsamt Mittlerer
Erzgebirgskreis, Beitrdge zum Naturschutz im Mittle-
ren Erzgebirgskreis 1,S.66-75.

Jessen, S. (2009): Seltene und kritische Farne (Poly-
podiopsida) im Bshmisch-Sachsischen Elbsandstein-
gebirge - aktuelle Verbreitung und notwendige Arten-
schutzmaBnahmen. Berichte der Arbeitsgemeinschaft
sichsischer Botaniker, NF 20, S.61-147.



A. adulterinum an beschatteten Felshang
Foto: C. Gratz

GroBes und altes Exemplar von A. adulterinum
Foto: C. Grétz
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Astragalus arenarius L.
Sand-Tragant

Foto: A. Golde

Standort, Vegetation, besiedelte
Biotope

Astragalus arenarius besiedelt Sandtro-
ckenrasen, Binnendiinen und lichte Sand-
Kiefernwalder auf schwach sauren bis ba-
senreichen Standorten (V Koelerion glaucae
- Blauschillergras-Sandsteppen, V Cytiso
ruthenici-Pinion sylvestris - subkontinen-
tale Steppen-Kiefernwilder). Gelegentlich
ist die Art aber auch in schiitteren Calluna-
Heiden zu finden.

Okologie

Wouchsform: Hemikryptophyt
Bliitezeit: 6-7

Fruchtzeit: 7-8
Lebensstrategie: ausdauernd
Bestauber: Insekten
Samenbank: kurzlebig
Klonalitat: nein

Bestdaubung: unbekannt
Ausbreitung: Klettausbreitung,
Windausbreitung, Verdauungs-
ausbreitung

Verbreitung

Die westliche Verbreitungsgrenze des
Sand-Tragants verlduft durch die dstli-
chen Bundesldnder (adventive Vorkom-
men auch in Mittelfranken). Die Vorkom-
men in Sachsen sind auf das Altpleisto-
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Familie
Fabaceae

Gefdhrdung
SN 1,D2,TH -, ST0,

BB 2, BY 2,
CzC1,PL*

Status

zangebiet der Lausitzer Niederung be-
schrankt. Nachweise liegen aus den Na-
turrdumen Muskauer Heide, Oberlausitzer
Heide- und Teichgebiet, Niederlausitzer
Grenzwall und Konigsbrick-Ruhlander
Heiden vor.

einheimisch

Areal
subkontinales-
kontinentales Europa

Arealanteil Deutschlands
weniger als 10 %

Arealcharakter in
Deutschland
Arealrand

Bestandssituation

Aktuell sind nur noch drei Vorkommen
dieser Art in Sachsen bekannt, welche
sich alle im Oberlausitzer Tiefland befin-
den. Neben zwei kleinen Vorkommen am
Waldrand bei WeiBkeiBel und Niesky gibt
es nur noch ein groBes Vorkommen mit
mehreren hundert Individuen bei Hoyers-
werda. Es ist nicht auszuschlieBen, dass
die Art vereinzelt noch an weiteren
Standorten zu finden ist, da genaue Orts-
angaben friiherer Beobachtungen nicht
verifiziert werden konnten.




Verantwortung der Landkreise
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Bestandsentwicklung

Die Mehrzahl der Vorkommen von Astra-
galus arenarius waren bis zum Ende der
60er Jahre des vergangenen Jahrhunderts
erloschen, wobei mehrere Vorkommen be-
reits im 19. Jahrhundert letztmalig nach-
gewiesen wurden. Langfristig ist der Ge-
samtbestand durch starken Rickgang
gekennzeichnet. Auch die aktuellen Vor-
kommen sind weiter riicklaufig. Diese
Tendenz ist auch bei den nordlich angren-
zenden Vorkommen im Land Brandenburg
zu beobachten.

Gefdhrdung

Wichtige Gefdhrdungsursachen fir die
Art sind insbesondere fortschreitende
Sukzession, Aufforstung, aber auch Ver-
grasung von Kiefernwéaldern sowie Nahr-
stoffeintrag und Vernichtung der mage-
ren Standorte.

Einschatzung des aktuellen Zustandes
Der aktuelle Zustand der meist individu-
enarmen bzw. kleinflachigen und teils
unbestandigen Populationen wird als
sehr ungiinstig und bedroht angesehen.

Schutzziel

Das Ziel besteht im Erhalt aller Standorte
und der Revitalisierung insbesondere der
individuenarmen Vorkommen sowie in
dem Schutz aller potenziellen Habitatfla-
chen und dem verbesserten Biotopver-
bund. AuBerdem muss die Ausbreitung
und Ansiedlung im ehemaligen Vorkom-
mensgebiet beglinstigt und gefdrdert
werden.

Mosaik aus verschiedenen Sukzessionsstufen auf Sandboden, beispielhaftes Habitatbild
Foto: Archiv NatSch LfULG, S. Krause

Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen
Wichtig sind die Erzeugung bzw. der Er-
halt (angrenzender) offener Rohboden-
flaichen und der Schutz vor Eutrophie-
rung. Empfehlenswert ist die landesweite
Beobachtung der Art als Bestandteil eines
Dauermonitorings. Es sollten Erhaltungs-
kulturen mit séachsischen Herklinften an-
gelegt werden.

Aktuelle Schutzprojekte

Spezielle Artenschutzprojekte sind nicht
bekannt. Es bestehen Erhaltungskulturen
in den Botanischen Garten Potsdam, Re-
gensburg und Rostock.
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Atriplex rosea L.
Rosen-Melde

Foto: G. Nitter

Vorkommen, Vegetation, besiedelte
Biotope

Atriplex rosea besiedelt trockenwarme
Ruderalstellen, Mill-, Asche- und Schutt-
platze sowie Weg- und StraBenrdnder
und Dorfanger. Atriplex rosea gilt als salz-
tolerant. Die Art besiedelt vor allem Vege-
tationsbestdnde, die den Verbidnden Si-
symbrion officinalis, Salsolion rutheni-
cae oder Chenopodion glauci zuzuordnen
sind.

Okologie

Wuchsform: Therophyt
Blitezeit: 7-9

Fruchtzeit: 8-10
Lebensstrategie: Annuell
Bestduber: Wind, Insekten
Samenbank: wahrscheinlich
langfristig

I Klonalitat: nein

I Bestaubung: selbstkompatibel
I Ausbreitung: Streuausbreitung

Verbreitung

Heimisch ist Atriplex rosea wahrschein-
lich in Stiideuropa, Nordafrika und Vorder-
asien. Als Archdophyt oder Neophyt ist
die Art auch in Mittel- und Osteuropa (bis
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Familie

Chenopodiaceae

Gefdhrdung
SN'1,D3,TH2,ST3,
BB O, BY O, CZC1, PLEN

Status

als Archdophyt in

Areal
eurasiatisch

Arealanteil Deutschlands
weniger als 10 %

Arealcharakter in
Deutschland
Vorposten

Sachsen ausgestorben,
heute wahrscheinlich

nur Neophyt

Russland) zu finden. Aktuell befindet sich
die Art in neophytischer Ausbreitung in
Amerika (von Kanada bis Chile). In
Deutschland ist die Art vor allem aus dem
Lossgefilden Mitteldeutschlands (Thiirin-
gen, Sachsen-Anhalt) bekannt. Beobach-
tungen liegen auch aus dem norddeut-
schen Tiefland und dem Rheintal vor. In
Sachsen ist Atriplex rosea unbestandig
und weist zwei Verbreitungsschwer-
punkte auf: das Trockengebiet von Leipzig
bis zur westlichen Landesgrenze und die
Dresdner Elbtalweitung. Weitere sehr zer-
streute Fundpunkte sind aus der Lausitz
und dem mittelsachsischen Raum be-
kannt.

Bestandssituation

Trotz zum Teil intensiver Nachsuche lie-
gen keine aktuellen Beobachtungen die-
ser Art vor. Atriplex rosea muss in Sach-
sen aktuell als verschollen gelten. Ein
Wiederauftauchen der unbestandigen Art
an geeigneten Standorten ist jedoch nicht
ausgeschlossen. Das belegen auch die
nach 1989 dokumentierten Nachweise
der Rosen-Melde. Wahrend die Vorkom-
men um Dresden erloschen sind, gelan-
gen im Raum Leipzig noch Nachweise in
den letzten zwei Jahrzehnten

o wor 1990
& bis 2005
&  ab 2006




Verantwortung der Landkreise
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Bestandsentwicklung

Die ehemaligen Vorkommen in der Dresd-
ner Elbtalweitung sind Uberwiegend be-
reits vor 1950 erloschen. Dagegen gelan-
gen im Leipziger Raum noch in den
1960er Jahren eine Reihe von Nachwei-
sen, die heute nicht mehr existent sind.

Gefdhrdung

Als generelle Gefahrdung der Art sind vor
allem die Beseitigung oder die Umgestal-
tung von Wuchsorten (trockenwarme
Ruderalstellen) zu nennen, sodass die
Pflanze keine Entwicklungsmdglichkeiten
mehr vorfindet.

Einschdtzung des aktuellen Zustandes
Die Art muss in Sachsen aktuell als ver-
schollen gelten. Auch in den angrenzen-
den Regionen ist die Art stark zuriickge-
gangen und sehr selten, sodass eine
Wiedereinwanderung aus benachbarten
Regionen mdglich, aber nicht sehr wahr-
scheinlich ist.

Schutzziel

Durch den Schutz geeigneter Habitate
und einen effektive Biotopverbund muss
eine natdrliche Entwicklung gewéahrleis-
tet werden. Vorrangiges Ziel muss daher
die Erhaltung potenzieller Standorte ins-
besondere in den aktuellen und ehemali-
gen Vorkommensgebieten sein.

Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen
Erhalt und Schutz geeigneter Ruderal-
standorte mit entsprechender Vegetation.
Verzicht von Herbizidanwendungen an
Ruderalstandorten. Bei Wiederfunden an
ehemaligen Standorten ist eine ex-situ-
Kultur zur Sicherung anzulegen, damit
ggf. Wiederansiedlungsprojekte umge-
setzt werden kénnen.

Aktuelle Schutzprojekte
Es sind keine Schutzprojekte fiir diese Art
bekannt.
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Biscutella laevigata

subsp. gracilis

MAcCH.-LAUR.

Zierliches Brillenschotchen

Vorkommen, Vegetation, besiedelte
Biotope

Von Biscutella laevigata sind mehrere
Unterarten bekannt, welche sich a