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Forschungsstand und Quellen 3

Entstehung und Entwicklung der Teichwirtschaft in der Oberlausitz

Vom Mittelalter bis 1945

0. Forschungsstand und Quellen

Die Teichwirtschaft als besonderer Zweig der Landwirtschaft, d.h. die Anlegung von Teichen
und ihre Nutzung fur die Fischzucht, besitzt in der Oberlausitz eine 750jahrige Tradition. Auf
einer Flache von 100 1/6 Quadratmelleder rund 5.900 km? entstand zwischen Lindénau

im Nordwesten und Lauban (Lub&rn Siidosten ein Teichgebiet, das zu den bedeutendsten
in Deutschlantgehort.

Trotz mehrfacher Hervorhebung der Karpfenzucht in der regionalgeschichtlichen Literatur
steht bis zur Gegenwart eine monographische Untersuchung lber die Entstehung, Entwick-
lung und wirtschaftliche Bedeutung der Teichwirtschaft aus. Johann Friedrich Neu’'s ver-
dienstvolle Arbeit Gber Teichwirtschaft, Teichfischerei und Teichbau ist nur eine Moment-
aufnahme aus der Mitte des vergangenen Jahrhunderts tuber seine praktischen Erfahrungen als
Teichwirt in der Oberlausitz.Selbst die 1779 gegriindete Oberlausitzische Gesellschaft der
Wissenschaften, die in ihrem Publikationsorgan Neues Lausitzisches Magazin von 1822 bis
1941 und zahlreichen Sammlungen ein geradezu Ehrfurcht gebietendes Material in univer-
seller Weise zu Natur, Geschichte, Kultur und Wirtschaft der Oberlausitz zusammengetragen
hat, konnte offenbar flr die Darstellung dieser herausragenden Besonderheit keinen Autor
gewinnen. Das ist um so weniger verstandlich, war doch ein grol3er Teil des Oberlausitzer
gutsbesitzenden Adels selbst Mitglied der Gesellschaft und verfligte Gber ein umfangreiches
Quellenmaterial zur Teichwirtschaft. Oder verhinderte gerade dieser Umstand ein zu tiefes
Interesse daflr? Lediglich Peschek widmete in seiner ,Geschichte der Industrie und des Han-
dels in der Oberlausitz der Fischerei, die ,schon frihzeitig ein Gegenstand der Industrie der
Oberlausitzer Bewohner gewesen* sei, einen kurzen Abséhnitt.

Noch zu Beginn des 19. Jahrhunderts wird in der Beschreibung der Oberlausitz auf die be-
trachtliche ,Teichfischerei* sowie auf den Karpfenhandel, der in den ,Sandgegenden® einen
Hauptzweig der Okonomie* ausmachte, hingewi€s@bwohl im Verlauf des gesamten 19.
Jahrhunderts die Teichflache sich nur maRig veranderte, findet die Karpfen- resp. Fischzucht
in den breitgefacherten Forschungsprogrammen der 1856 in Weidlitz-Pannewitz speziell fur
die sachsische Oberlausitz gegrindeten und 1864 nach Pommritz verlegten landwirtschaftli-
chen Versuchsanstalt bis 1945 ebenfalls keinerlei BeacfitDagei war es gerade Aufgabe

der Versuchsstation, durch Erkundung der besten Methoden zur Steigerung der Produktivitat
der Ritterglter beizutragen.

1 ScHUMANN, A., Vollstandiges Staats-, Post- und Zeitungs-Lexikon von Sachsen, Bd. 7, Zwickau 1820, S. 477

2 Heute zum Land Brandenburg gehérig.

3 Seit 1945 zu Polen gehorig.

* HorAK , W., Die Teichwirtschaft mit besonderer Riicksicht auf das siidliche Béhmen, Prag 1869 hebt S. 2
hervor: ,In Deutschland gedieh die Teichwirtschaft zumeist in der Oberlausitz, im Vogtlande, im Altenburgi-
schen, in Thiringen, im Halberstadtischen, dann in Baiern und Holstein zu bedeutendem Aufschwunge®.

® Neu, J. F., Die Teichwirtschaft, die Teichfischerei und der Teichbau. Nach praktischen Erfahrungen in der
Oberlausitz..., Bautzen 1859.

® PEscHEK A., Geschichte der Industrie und des Handels in der Oberlausitz, in: Neues Lausitzisches Magazin,
Bd. 27, 1850, S. 203f

"Vgl. SCHUMANN, A., a.a.0. S. 482, 488-489

8 HEDEN, E., Denkschrift zur Feier des 50jahrigen Bestehens der Agrikulturchemischen Versuchsstation fiir die
koniglich sachsische Oberlausitz zu Pommritz. Geschichtliches Uber die Versuchstation Pommritz 1856-1907,
0.0. 1907, Derlitzki, G., Die Versuchsanstallt fir Landarbeitslehre Pommritz i. Sa, Bautzen 1931.
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Nur eine einzige Untersuchuhgach der Jahrhundertwende und dem ersten Weltkrieg tiber
die betriebswirtschaftlichen Aspekte der Teichwirtschaft in der Lausitz aus dem Jahre 1927
enthalt auf die Oberlausitzer Verhéltnisse Ubertragbare gemeingultige Erkenntnisse. Der gro-
e Mangel der akribischen und materialintensiven Studie besteht aber darin, dal3 der Autor
wohl aus Grinden, die mit der Besteuerung der Landwirtschaft zusammenhingen, die 32 un-
tersuchten Teichwirtschaften auf Verlangen ihrer Besitzer bzw. Pachter anonym halten muf3te.
So erfolgte nicht einmal ein Vergleich der Ergebnisse zwischen Ober- und Niederlausitz.

Obwohl Teichwirtschaft und Karpfenzucht in der Oberlausitz von 1945 bis zur Wende einen
grol3en Aufschwung nahmen, eine beachtliche wirtschaftliche Bedeutung erreichten und in
der zeitgendssischen regionalgeschichtlichen Litefaauf ihre lange historische Tradition
hingewiesen wurde, blieben sie in der Agrargeschichtsforschung fast unbeachtet. Lediglich
bei einigen ehemaligen Rittergiitern des Baruther Becken wurden sie untéfsucht.

Die veranderten Bedingungen nach der Wende, besonders die Kollision der Interessen zwi-
schen Wirtschaftlichkeit der Produktion und Subjektivitdt im Landschafts- und Naturschutz
verstarkten das Interesse an der Entwicklung der Karpfenzucht und Entstehung der Oberlau-
sitzer Teichlandschatft.

Die alles in allem spéarliche Literatur machte ein zeitaufwendiges Zusammentragen der archi-
valischen Quellen notwendig. FlUr den eingangs definierten Zeitraum mufdte eine geradzu
verwirrende Fulle von Urkunden, Amtsbichern, Akten, Flur- und Landkarten im Archiwum
Panstwowe we Wroclawiu (Staatsarchiv Breslau), Geheimen Staatsarchiv Preul3ischer Kul-
turbesitz, Berlin-Dahlem, Sachsischen Hauptstaatsarchiv in Dresden, Sachsischen Staatsfi-
lialarchiv in Bautzen (einschlief3lich des Depots im Sachsischen Staatsarchiv Leipzig), Statni
astredni archiv v Praze (Zentrales Staatsarchiv in Prag), in den Stadtarchiven Bautzen, Gor-
litz, Kamenz, Zittau, im Archiv des Domstifts St. Petri in Bautzen sowie in den Klostern Ma-
rienstern und Marienthal ermittelt, gesichtet, exzerpiert und kopiert w&tden.

Obwohl bereits eine mehrere Tausend Seiten Exzerpte und Kopien umfassende Material-
sammlung vorliegt, so klaffen doch in allen Jahrhunderten mehr oder weniger groRe Uberlie-
ferungslucken. Fur keine einzige der zahlreichen Teichwirtschaften ist eine geschlossene
Uberlieferung von ihrer Entstehung bis 1945 erhalten geblieben. Die vielen Kriege, Feuers-
brunste und vor allem die zahlreichen Besitzwechsel bei Herrschaften und Rittergitern haben
das Material arg dezimiert. Das bisher Zusammengetragene erlaubt bereits tiefere Einblicke in

° Briining, D., Betriebswirtschaftliche Untersuchungen der Teichwirtschaft in der Lausitz. Halle/S. 1927

19 vgl bes. Autorenkollektiv unter Leitung voneENMANN, H. u. SHMIDT, W. ,Werte unserer Heimat. Bd. 51,
Westliche Oberlausitz zwischen Kamenz und Kdnigswartha. Berlin 1990

Y scHMmIDT, W. , Karpfenwirtschaft bei einigen Rittergiitern des Baruther Beckens in der Oberlausitz wahrend
des ersten Drittels ders 19. Jahrhunderts, in: Letopis. Jahresschrift des Instituts fir sorbische Volksforschung,
Reihe B, Nr. 35, 1988, S. 27-42; ders. Die Nebennutzungen der Teichbdden in der Oberlausitz im 18. Und 19.
Jahrhundert und ihre nattrlichen Grundlagen, in: Abhandlungen und Berichte des Naturkundemuseums Gorlitz,
Bd. 58, 1984, Nr. 11 und Der historische Teichkomplex siidéstlich von Kleinsaubernitz (kreis Bautzen), in: Zeit-
schrift fiir Fischerei, Neue Folge, Jg. 18 (1970), H. 1-2.

2 FULLNER, G., Die Oberlausitzer Teichlandschaft — Genese und heutige Bedeutung, in: Fischer und Teichwirt,
Fachzeitschrift fur die Binnenfischerei. 46. Jg., 1995 H. 12, S. 462-469:1FrER M. Beitrag zur Geschichte

der Fischerei in der Oberlausitz am Beispiel des Rittergutes GrolRhennersdorf, in: Berichte der Naturforschenden
Gesellschaft der Oberlausitz, Bd. 5, 1996, S. 105-127

13 An dieser Stelle sei nur darauf hingewiesen, daR allein aus dem Zeitraum bis 1600 nur fiir die Oberlausitzer
Ritterguter ber 1100 Originalurkunden durchzusehen waren. Die Zahl der Lehnbticher, Grundsteuerkataster und
Flurblcher dirfte auch bei 500 liegen. Zu sichten waren mindesten 600 Flur- und andere geographische Karten.
Die Anzahl der Akten genau zu beziffern, wird auch erst, nach der Zusammenstellung des Quellenanhangs mdg-
lich sein.
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Zusammenhange und Entwicklungsprozesse. Die wichtigsten Erkenntnisse sollen im folgen-
den Bericht zusammengefaldt werden.

1. Voraussetzungen fur die Entstehung der Teichwirtschaft und Fischzucht

Die erste und wichtigste Voraussetzung fiir die Anlegung von Teichen sind die naturgegebe-
nen geologischéfiund hydrologischen Verhéltnisse, die eine kiinstliche Wasserspeicherung
mit vertretbaren 6konomischen Mitteln erméglichen. GroRe Teile der Oberlausitz, vor allem
die Sandgebiete im Norden sind durch eine 10 bis 50 Meter machtige Tonschicht unterlagert,
die ein Durchsickern des Wassers verhintfefbbgleich groRe Fliisse und Stréme fehlen,
ermoglichen Pulsnitz, Schwarze Elster, Spree, Queis und Neil3e sowie zahlreiche B&che in
Kombination mit Graben, Flutern und Kanélen seit vielen Jahrhunderten die produktionstech-
nisch notwendige periodische Versorgung der Teiche mit Wasser und ihr Ablassen.

Der Fischreichtum der Ober- und Niederlausitzer naturlichen Gewasser wurde bereits von der
Besiedlung der ur- und frithgeschichtlichen Zeit genfitBiie schon ausgedehnt Ackerbau

und Viehzucht treibende westslawisch-sorbische Bevolkerung befaf3te sich mit Fischfang

Uberwiegend nur im Nebenerwerb. An gré3eren Flissen und Seen widmeten sich auch ein-
zelne ganze Dorfgemeinschaften diesem ertragreichen Wirtschaftszweig, wovon Fischschup-
pen, Netzsenker und Angelhaken an den Fundplatzen z&ugen.

Die wilde Fischerei reichte zumindest bis zur Mitte des 12. Jahrhunderts zur Deckung des
Fischbedarfs aus, denn weder Chroniken noch zeitgendssische Urkunden enthalten Hinweise
auf die Existenz oder Anlegung von Teichen. Eine dichtere Besiedlung des Oberlausitzer Ter-
ritoriums bestand seit dem 6./7. Jahrhundert in mehreren groR3eren Siedlungskammern in Ge-
bieten mit fruchtbaren Boden, die von groRen Waldern eingeschlosserifwaren

Der im Rahmen der deutschen Ostkolonisation etwa zwischen 1150 und 1300 erfolgte Lan-
desausbdd bewirkte eine Vervielfachung der Bevélkerung und durch die Rodung groRRer

Waldflachen fir die Anlegung zahlreicher Dérfer und Stadte eine Umgestaltung der vorge-
fundenen Naturlandschatft in eine Kulturlandschaft. Nach Blaschke erhdhte sich die Bevolke-
rung auf dem heutigen Territorium Sachsens im Zeitraum von 1100 bis 1300 etwa auf das

1 vgl. PETZSCH, K, AbriR der Geologie von Sachsen, Berlin 1951, bes. (iber die Lausitz S. 104-118 u. ders.
Geologie von Sachsen. (Bezirke Dresden, Karl-Marx-Stadt u. Leipzig), Berlin 1962; Detaillierter behandelt
werden die geologischen und hydrologischen Verhéltnisse in den Banden der heimatkundlichen Bestandsauf-
nahme ,Werte unsrer Heimat“ Bd. 24;18)7zE, T., Zwischen Stromberg, Czorneboh und Kottmar, Berlin 1974;

Bd. 40, AUTORENKOL., Lausitzer Bergland um Pulsnitz und Bischofswerda, Berlin 1983; Bd.\BhHRENKOL.,
Westliche Oberlausitz zwischen Kamenz und Kdnigswartha, Berlin 1990.

5 BRUNING, D., Betriebswirtschaftliche Untersuchungen dercRWIRTSCHAFT in der Lausitz (mit besonderer
Bericksichtigung der verschiedenen Betriebssysteme unter den gegenwartigen Verhéltnissen). Halle 1927

6 Nach NeusTUPNY, J., Vorgeschichte der Lausitz, Berlin/Leipzig 1951, S. 11 siedelte sich in der Oberlausitz
nach der letzten Eiszeit entlang der Schwarzen Elster und der Spree eine besonders dichte Bevodlkerung der Ja-
ger, Fischer und Sammler an, wovon die auf dem Lagerplatz Burk bei Bautzen bis 1924 geborgenen 60.000
Feuersteinsplitter zeugen, die zur Herstellung primitiver Werkzeuge dienten.

17 BRANKACK, J., Studien zu Wirtschaft und Sozialstruktur der Westslawen zwischen Elbe-Saale und Oder aus
der Zeit vom 9. bis 12. Jahrhundert, Bautzen 1964.

18 KNEBEL, J., Betrachtungen zum Landschaftsbild und zur Herausbildung frithgeschichtlicher Siedlungskom-
plexe in der Oberlausitz, in : Letopis, B 12, 1965, S. 3-26.

9 vgl. HELBIG, H., WEINRICH, L., Urkunden und erzéhlende Quellen zur deutschen Ostsiedlung im Mittelalter,
Bd.1, Darmstadt 1968;BsScHKE, K., Zur Siedlungs- und Bevolkerungsgeschichte der Oberlausitz. Oberlausit-
zer Forschungen. Leipzig 1961RBNKACK, J., METSK, F., Geschichte der Sorben, Bd. 1. Von den Anfangen bis
1789, Bautzen 1977.
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11fache’® wovon bereits ein Fiinftel in Stadten wohnte. In der Oberlausitz war der Zuwachs
etwas niedriger, weil wegen des fehlenden Bergbaues die Grindung weniger stadtischer
Siedlungen erfolgte.

Die hohe Bevdlkerungsdichte bildete eine wichtige Voraussetzung und Bedingung fir die
Anlegung von Teichen. Mit der Christianisierung der heidnischen sorbischen Bevolkerung
war Fisch zu einer rituellen Speise fir alle Bewohner an den zahlreichen Fastentagen gewor-
den. Das naturliche Fischaufkommen reichte sehr bald zu einer kontinuierlichen Versorgung
nicht mehr aus; wahrscheinlich ein Grund daftr, daf3 sich der Adel bereits bei der Eroberung
und Kolonisation der Oberlausitz das alleinige an sein Lehen gebundene Wasser- und Fische-
reirecht sicherte.

Fur die Anlegung von Teichen war neben der Kenntnis des Teichbaues ein grol3es Arbeits-
kraftepotential notwendig. In frihen Zeiten muf3ten die gewaltigen Erdmassen ausschlief3lich
in manueller Arbeit und mit Zugvieh bewaltigt werden. Welche Belastungen Teichbau oder
Schlammen fur Mensch und Tiere verursachten, laf3t sich nur erahnen. Als 1935 das Kloster
Marienstern den Schonauer Grof3teich mit einer Flache von 3,38 ha und zwei daneben liegen-
de kleinere Teiche, zusammen 4,62 ha, schlammen liel3, wurden insgesamt 17.564 m3 Erd-
reich ausgehoben, abtransportiert, in alte Graben verflllt, auf DAmme aufgeschittet und der
Uberschissige Aushub im Vorland einplaniert. Trotz des Einsatzes einer Feldbahnanlage mit
Lokomotive bendétigte man dafiir 8.913 Manntage manuelle Arbeitsleistung. Vom 24. Sep-
tember 1935 bis 28. Marz 1936 waren an 119 Tagen taglich durchschnittlich 75 Mann tatig,
die pro Kopf etwa 2 m3 Erdreich bewegférUm wieviel mehr Menschen wurden vor 500
Jahren beim Einsatz von Pferde- oder Ochsengespannen fir die Anlegung eines gleich grof3en
Teiches benotigt? Exakte Berechnungen dafir liegen nicht vor.

Fur die Entstehung einer gro3rdumigen Teichwirtschaft bedurfte es besonderer gesellschaftli-
cher Verhéaltnisse und wirtschaftlicher Notwendigkeiten. Infolge der hohen Bevolkerungs-
dichte und der beschrankten Flache ertragreicher Boden war das Ackerland sehr bald aufge-
siedelt. Fur eine ausgedehnte intensive Viehzucht, vorwiegend Rinder und Schafe als Basis
der Fleischproduktion, mangelte es fast tberall an geeigneten Weideflachen. Bis zur Einfih-
rung des Kartoffelanbaus blieb die auf der Eichelmast beruhende Schweinezucht in beschei-
denem Rahmen. Mit der Entfaltung des Stadtewesens — Gorlitz z.B. war um 1400 mit 8.000
bis 10.000 Einwohnern zwischen Erfurt und Breslau die grof3te Stadt — und dem Aufblihen
des Handwerks verband sich eine wachsende Nachfrage nach Agrarprodukten einschlie3lich
exklusiven Viktualien. Der alles verbindende florierende Nah- und Fernhandel — in Gorlitz
befand sich das 6stliche Zentrum des Waidhaffdelerforderte ein umfangreiches Trans-
portwesen, das in der Oberlausitz mangels geeigneter Wasserstral3en auf dem Pferdefuhrwerk
basieren muf3te. Einen beachtlichen Teil der Ernte beanspruchte die Versorgung des zahlrei-
chen Zugviehes.

Die Anlegung von Teichen auf sumpfigen und den wasserreichen sandigen Flachen muflite
seit dem 14. Jahrhundert geradezu als zwingend erscheinen, zumal der Préidiertd-
treide ein Aquivalent zu den damit schwindenden Geldeinahmen erforderte.

20 BLASCHKE, K., Bevdlkerungsgeschichte von Sachsen bis zur industriellen Revolution, Weimar 1967, bes. S.
67-68

2L Archiv des Klosters St Marienstern (im folgenden A. Kl. Mst.), Forst/Teichwirtschaft N5. 52 (Fach 322),
Schlammen des Schénauer Grof3teiches, 1935

22 JCHT, H., Zur Handelsgeschichte der Stadt Gérlitz im Mittelalter, in: Oberlausitzer Forschungen, Leipzig
1961

23 ABEL, W., Agrarkrisen und Agrarkonjunktur. Eine Geschichte der Land- und Ernahrungswirtschaft Mitteleu-
ropas seit dem hohen Mittelalter. 3. Neubearb. u. verb. Auflage, Hamburg/Berlin 1978
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Im 13. und 14. Jahrhundert bestand in der Oberlausitz ein reichliches Dutzend Adelsherr-
schaften, die aufgrund ihrer ,Giiterkomplexe von der Ausdehnung Kleiner Landb&zirke*
auch die demographischen und wirtschaftlichen Voraussetzungen zur Anlegung gréf3erer
Teichsysteme hatten. Es trafen alle guinstigen Voraussetzungen fur die Anlegung von Teichen
und die Organisiation der Bewirtschaftung zusammen.

2. Die Anfange des Teichbaus

Uber den Zeitpunkt der Errichtung der ersten Teiche in der Oberlausitz schweigen die Quel-
len. Ebensowenig ist aus den frilhesten Nachrichten Uber das Vorhandensein von Teichen zu
entnehmen, ob sie schon fir die Zucht von Karpfen oder allgemein zur Haltung von Fischen
genutzt wurden. Leonhard®sAnsicht, daR ,die Teiche zunéchst nur als Fischhalter dienten,*
vermag nicht so richtig Uberzeugen, wenn man akzeptiert, dafd sich der ,Karpfen Mittel- und
Norddeutschland erst mit der Einfuhrung des Christentums von neuem* eroberte, um danach
jederzeit als ,beliebte Fastenspeise zur Hand“ zu sein. Es mag zutreffen, dafd sich M6Gnche im
sudlichen deutschen und franzésischen Raum erst im 10. und 11. Jahrhundert und in manchen
Gegenden noch spater der Fischzucht zuwenden konnten, namlich nach dem ihre Kloster
durch weltliche Herren mit grof3en Landereien ausgestattet worden waren, in denen auch die
naturlichen Bedingungen fir die Anlegung von Teichen bestanden. Auch Mehring vertritt die
Meinung, die Monche des Mittelalters und grof3en Herren, die ,Fische besonders zu Fasten-
zeiten haben wollten, haben keine Fischzucht getrieben, haben nicht gewirtschaftet, nicht ge-
rechnet®, sondern nur ,Kiichenteichfischerei* betrieffdbie Ménche und groRen Feudalher-

ren generell der Unwirtschaftlichkeit zu bezichtigen, widerspricht der 6konomischen Logik
und allen historischen Erfahrungen.

Die frihe Orientierung auf den Karpfen als Zuchtfisch erscheint berechtigt, weil er den
,christlichen Sendboten aus Osterreich und Italien” als ,anspruchsloses und leicht zu halten-
des Tier* bekannt w&. Ebenso bekannt war auf dem Territorium Italiens seit der Antike die
Fischzucht in Teicheff Logischer erscheint, daR durch Ménche im Westen Deutschlands, die
dem Wissen der Antike wesentlich ndher standen, als die Gbrige Bevélkerung, Teiche in auf-
wendiger Arbeit zur bewul3ten Zucht von Fischen angelegt wurden. Sicherlich waren ihre
Methoden anfangs noch primitiv, sie waren aber die einzige Schicht, die den Bildungsstand
und die Zeit besal3en, umfangreiche empirische Beobachtungen vorzunehmen. Von den KIo-
stern aus konnte das Wissen Verbreitung finden.

Die im Vergleich mit dem Bach oder kleinen FluRabschnitt wesentlich vergré3erte und ge-
genuiber dem Sumpfland kultivierte Teichflache hatte ihre Vorzige langst bewiesen. Diese
okonomische Erfahrung hatte sich der Landadel zumindest im Lausitzer und bdhmischen
Raum frihzeitig angeeignet und aus seiner Heimat in die eroberten slawischen Gebiete mit-
gebracht, denn als um die Mitte des 13. Jahrhunderts Kloster angelegt wurden, existierten
bereits Teiche. Herrs Annahme, in der Oberlausitz seien die ,M6nche der Kldster Gorlitz,
Oybin, Marienthal, Marienstern“ (die letzten beiden Ubrigens Zisterzienserinnenkltster) die

24 BOELCKE, W. A., Verfassungswandel und Wirtschaftsstruktur. Die mittelalterliche und neuzeitliche Territori-
algeschichte ostmitteldeutscher Adelsherrschaften als Beispiel, Wirzburg 1969, S. 8

%5 LEONHARDT, E., Der Karpfen. Geschichte, Naturgeschichte und wirtschaftliche Bedeutung unseres wichtig-
sten Zuchtfisches, Neudamm 1906, S. 51

%6 MEHRING, H., Die Fischerei im Kreis Hoyerswerda, in: Heimatbuch des Kreises Hoyerswerda, Bad Lieben-
werda 1925, S. 164-182

2 LEONHARDT, E., a.a.0

% HorAK, W., Die Teichwirtschaft mit besonderer Riicksicht auf das siidliche Béhmen. Ein populéres Handbuch
fur Teichwirte, Fischereibedienstete und Freunde der Fischzucht, Prag 1869



8 Entstehung und Entwicklung der Oberlausitzer Teichwirtschaft

Pioniere des Teichbaues gewesen, und dann habe sich die Teichwirtschaft immer mehr aus-
gebreitete, wirkt geradezu abstfdsHartwig hat bereits 1916 Uiberzeugend wirtschaftliche
GrUnd;ao fur die Entstehung, Aufblihen und Krisen der Teichwirtschaft verantwortlich ge-
macht:

Als die Herren von Kamenz, eigentlich von Vesta bei Weil3enfels nach ihrem Reichsministe-
rialensitz, als Besitzer der groften, etwa 260 km2 umfassenden gleichnamigen H&riachaft

der Oberlausitz 1248 das von ihnen begriindete Zisterzienserinnenkloster St. Marienstern aus-
statteten, gehorten dazu auch die Teiche in der Parochie ChrdétiezUrkunde sagt tiber

Anzahl und Grof3e nichts aus. Diese Teiche befanden sich im sorbischen Altsiedelland und
missen schon Jahre zuvor angelegt worden sein. Es ist durchaus nicht abwegig, dal3 die sorbi-
schen Untertanen auf Geheil3 ihrer deutschen Herren geeignete Flachen eindeichten und in
Teiche umwandelten. BesalRen sie doch die Fahigkeit, enorme Burgwallanlagen, von denen
sich einige in Sumpfen befanden und nur Uber lange Damme zugangig waren, anzulegen.

Die zweite urkundliche Erwahnung eines Teiches aus dem 13. Jahrhundert stammt vom 5.
April 1284 und bekraftigt die Ansicht, dal’ die grol3en Adelsherrschaften wahrend des Lan-
desausbaues die ersten Teiche graben lieen. In der Urkunde wird bestatigt, dal3 der gegen-
wartige und alle folgenden Besitzer des Konigsteiches — piscina regia — bei Niederkaina dem
Domkapitel St. Petri in Bautzen verpflichtet sind, davon den Kirchenzehnt zu entfithten.

Nachdem Stolpen dem Bistum Meil3en tbertragen worden war, schlof3 Bischof Albrecht mit
Heinrich von Worganowitz, Thizin von Willentin und Hermann und Guntzil von Budissin am

1. Mai 1305 einen Vertrag, dafd diejenigen, die nicht unter der Lehnshoheit des Bischofs von
Meil3en bleiben wollten, fur ihre Besitzungen ,an vorwerken, an wisen, an holzen, an tichen”
mit Geld entschadigt werdéf Folglich wurden auch in der im Westen angrenzenden Herr-
schaft Stolpen, deren Miteigentimer namhafte Oberlausitzer Adlige waren, schon im 13.
Jahrhundert Teiche angelegt.

Im benachbarten Konigreich B6hmen, zu dem die Oberlausitz von 1076 bis 1635 (mit Unter-
brechung zwischen 1253 und 1319) gehorte und woher auch ein groR3er Teil des Landadels
stammte’” sollen die ersten Teiche bereits im 11. Jahrhundert gebaut wordef Abr.
urkundliche Erwahnungen liegen auch hier erst fiir 1221 und 1253 Wenn im Stiftungs-

brief Kénig Otakars tiber das Kloster Goldenkfarom Jahre 1263 ebenfalls Teiche erwahnt
werden, so erscheint das keinesfalls als zufallige Parallelitat zum Kloster Marienstern. Es be-
kraftigt die These, dal3 der Teichbau fur die Adelsherrschaften in Béhmen und der Oberlausitz

29 HERR, O., Die Oberlausitzer Teichwirtschaft, in: Die Oberlausitzer Heimat. Ein Volkskalender auf das Jahr
1922, S. 129

%0 HARTWIG, R., Uber alte Fischteichanlagen in SachienArchiv fiir Fischereigeschichte J4.1916, H. 9, S.

55-61

3L KNOTHE, H., Geschichte der Herren von Kamenz, in: Neues Lausitzisches Magazin, Bd. 43, 1866, S. 81ff.
%2pERrs , Drei auf die Griindung des Klosters Marienstern beziigliche Urkunden, ebd. S. 383ff.

33 Staatsfilialarchiv Bautzen im folgenden StFA Btzn., Sammlung Turski, Kasten 1, Regest 9190

3 Codesx diplomaticus Lusatiae superioris. Sammlung der Urkunden firr die Geschichte des Markgraftums
Oberlausitz. Bd. 1, Gorlitz 1856, S. 178 ff.

% KNOTHE, H., Geschichte des Oberlausitzer Adels und seiner Giiter vom 13. bis Ende des 16. Jahrhunderts,
Leipzig 1879

% SPERLING, W., Fischteiche in den béhmischen Landern im Bild alter Landkarten. Beitrage zum Kulturland-
schaftswandel, in: Trierer Geographische Studien, 1993 H. 9, S. 297ff.

37 Ebd. Der GroR-Sohorsch-Teich bei Sohorsch (Zar u Novych Hradu) erscheint in einer Urkunde von 1221 und
der Ratimirov bei Neuhaus (Jindrichuv Hradec) 1252.

% HoraAK, W., Die Teichwirtschaft... S. 2



Die Entwicklung vom 14. Jahrhundert bis zum Ponfall 1547 9

bereits im 13. Jahrhundert 6konomisch sinnvoll und méglich war und es dazu nicht der Kl6-
ster fur die praktische Umsetzung bedurfte.

Obgleich nur spéarliche Nachrichten Uber die Existenz von Teichen in der Oberlausitz aus dem
13. Jahrhundert vorliegen, ist der Beginn ihrer Errichtung mit dem Landesausbau wéahrend der
zweiten Phase der Ostexpansion in Verbindung zu bringen. Insgesamt durfte es sich immer
nur um einzelne Objekte handeln, die auch teils zur Versorgung von Wassermuhlen geschaf-
fen worden waren.

3. Die Entwicklung vom Anfang des 14. Jahrhunderts bis zum Pdnfall
der Oberlausitzer Sechsstadte 1547

Uber Teichbau und Fischzucht im 14. Jahrhundert flieBen die Quellen ebenso sparlich. In den
wenigen veroffentlichten Ding- oder Stadtblchern sowie Lehnsurkunden aus diesem Zeit-
raum sind nur einzelne Hinweise zu entnehmen. Erst die genaue Durchsicht der Uber viele
Bibliotheken und Archive verstreuten Lehn- und Kaufbriefe dirfte eine grél3ere Gewil3heit
schaffen. Die Feststellung Boelckes, ,so bildete doch mit dem Aufkommen der Oberlausitzer
Teichwirtschaft im 14. Jahrhundert das herrschaftliche Fischregal eine der wichtigsten Ein-
nahmequellen des herrschaftlichen Budgets, annédhernd vergleichbar mit den sich seit dem 15.
Jahrhundert zusehends ‘versilbernden” HolznutzuAgeist zwar wohlmeinend, aber fiir
dieses Sakulum mindestens um 150 Jahre zu friih angesetzt. Der Ubergang zu einer geordne-
ten Teichwirtschaft wird allgemein in die zweite Halfte des 15. Jahrhunderts datiert.

Urkundlich erwahnt wird 1329 der zur Herrschaft Penzig in der Gorlitzer Heide gelegene
Wohlenteich?® Im Jahre 1364 uberlieR der Stadtrat zu Budissin Herman und Henczil Vis-
schern den wisten Teich bei der Viehweide erblich, damit sie diesen instand setzen. Die
Halfte des Fischertrags wird dem Spital zugewiéSdm gleichen Dingbuch wird 1381
Rachlows Teich im Zusammenhang mit der Ubergabe einer Wiese génZondieser Zeit

waren die unmittelbar dem Landesherren unterstellten Oberlausitzer Stadte und einzelne ihrer
Birger schon mit dem Recht privilegiert, innerhalb der Bannmeile Landguter und Rittersitze
bis zu einem bestimmten Wert zu erwerbe@amit wurde gleichzeitig das Fischereirecht
erlangt, d.h. auch das Recht, das Wasser der Flisse und Bache zur Anlegung von Teichen zu
nutzen. Ein umfangreicher Teichbau hat sich in den Stadtblchern nicht niedergeschlagen.
Moglicherweise reichten die Ertrage der einzelnen Teiche und der wilden Fischerei noch fur
den Bedarf der Oberschicht aus. Sicher spielten auch andere Grinde eine hemmende Rolle.

In Bbhmen dagegen lie3 Karl IV. wahrend des grof3en Landesausbaus auf der koniglichen
Doméne zahlreiche Teiche errichtérEr rief deutsche Ansiedler ins Land, lieR die Prager
Neustadt erbauen, stiftete die erste Universitat in Deutschland (Karls-Universitat in Prag) und
grindete Karlsbatf. Unter seiner Herrschaft blilhte das Stadtewesen auf. In der Oberlausitz
stattete er den 1346 gegrundeten Sechsstadtebund mit weitgehenden Rechten zur Herstellung
und Sicherung des Landfriedens &uBas Raubrittertum bedrohte in dem bdhmischen Ne-

39 BoELCKE, W. A., Verfassungswandel ... S. 123

“%vgl. Codex diplomaticus Lusatiae Superioris, Bd. 1 Nr. 198

“I NEUMANN, E. (Hrsg.), Eyn aldt Dingbuch von 1359. Textausgabe des &ltesten Bautzener Stadtbuches, Bautzen
1930, S. 34

*2Ebd. S. 90

43 KNOTHE, H., Geschichte des Oberlausitzer Adels ... S. 8

“* SPERLING, W., Fischteiche in den béhmischen Landern... a.a.0 S. 299

S PLOTZ, K., Auszug aus der Geschichte. 26. Aufl., Wiirzburg 1960, S. 588f.

6 SEELIGER, H., Der Bund der Sechsstadte wihrend der Zeit von 11347 bis 1437, in: Neues Lausitzisches Maga-
zin, Bd.72, 1896, S. 1-98;A¢KA, F., Karl IV. und die Oberlausitz, in: Letopis. Jahresschrift des Instituts fir
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benland nicht nur den Handel auf der via regia (KonigsstraRe, zwischen Erfurt und Krakau -
Krakéw) sowie zwischen Zittau und Prigsondern raubte Dérfer und Landsitze aus, ver-
schleppte Vieh und Untertanen. Auch rissen die Fehden zwischen den grol3en Adelsfamilien
seit der Mitte des 14. Jahrhunderts nicht ab. Ausgangs des 14. Jahrhunderts destabilisierten
obendrein die inneren Unruhen in den Oberlausitzer Stadten zwischen Patriziat und Hand-
werkern die Verhéltnisse. Die instabilen Zustdnde waren dem Warenaustausch zwischen Stadt
und Land, besonders jedem wirtschaftlichen Ausbau des Landes, abtraglich. Auf3erdem wu-
tete zwischen 1348 und 1352 in fast ganz Europa die Pest, die ein Drittel der Bevolkerung
dahingerafft haben soll. Welches Ausmal} die Verluste in der Oberlausitz erreichten, wissen
wir nicht konkret.

Dennoch scheint die Fischerei — ob wilde oder in Teichen, mul3 vorerst ungeklart bleiben — im
letzten Drittel des 14. Jahrhunderts solche Ertrage erbracht zu haben, dal3 lohnender Fisch-
handel nach B6hmen und Prag betrieben werden konnte. Nach einem Gutachten der Stadte
Bautzen, Goarlitz, Lébau, Zittau und WeilBwasser (Bila Voda) bestatigte Karl IV. 1371 den
Brudern Johann und Wenzel von Wartenberg den Zoll zu Niemes und legte fest, dal3 von ei-
ner Tonne Heringe 2 Heller und von einem Wagen Fische ,zwei Fische* zu entricht&h sind.
Einer Eintragung in den Ratsbichern der Prager Neustadt vom 29. Oktober 1382 zu folge
schuldet der Zittauer Fischer (piscator) Peter Schulthais der Pragerin Kuna und ihrem
Schwiegersohn 4 Schock Groschen, die an diesem Tage fallig w&rden.

Die im Lehnbrie’ Kénig Wenzels vom 10. Januar 1408 fiir Nickel Bock von Gersdorff iiber
das Haus Baruth mit allen Herrschaften und anderen Zubehérungen ausgewiesenen Teiche,
mussen um die Jahrhundertwende oder kurz zuvor entstanden sein. Altere Lehnbriefe enthal-
ten in der Besitzaufzahlung noch keine Teiche, wahrend in allen darauffolgenden Baruther
Urkunden die Teiche pauschal oder einzeln namentlich genannt werden. Die im Lehnbrief fur
Niklas von Gersdorff von 1409 Uber Tauchritz erwahnten Teiche durften wenige Jahre zuvor
angelegt worden sein, denn 1399 sind fur den gleichen Ort noch keine ausgewiesen, lediglich
die Fischerei wird erwahnt.

Fir die erste Halfte des 15. Jahrhunderts beschranken sich die Nachrichten Uber Teiche auf
die oben genannten Besitzungen, wahrend aus den Jahren 1451 bis 1499 fir die Herrschaften
Hoyerswerda und Koénigsbrick sowie 20 weitere Uber die gesamte Oberlausitz verteilte Rit-
tersitze erste urkundliche Erwahnungen vorliegen. Die gesellschaftlichen Voraussetzungen fur
die Anlegung von Teichen blieben noch viele Jahre denkbar ungtinstig, denn der Hussiten-
krieg von 1419 - 1436 zog auch die Oberlausitz arg in Mitleidenschaft. Bereits 1420 drangen
ihre Heere zum ersten mal émUm die Stadte vor der Eroberung zu schiitzen, befahl der
bohmische Konig 1422 den Ausbau der Befestigungsanlagen. Sie mufdten alle verfigbaren
Krafte und Mittel dafur einsetzten, waren aber kurzfristig allein dazu aufRerstande, weshalb
der Landadel lange Zeit dafur Untertanen abzustellen hatte. Fur die Errichtung der auf3eren

sorbische Volksforschung, Reihe B. — Geschichte 25, 1978, S. 141-16BKDWB,, L., Karl IV. und der Sechs-
stadtebund der Oberlausitz, in: 650 Jahre Sechsstadtebund der Oberlausitz, Kamenz 1997, S. 31-48

47 AURIG, R., StraRenschutz und StraRenzwang. Zur Verkehrspolitik Karls 1V., in: 650 Jahre Oberlausitzer
Sechsstadtebund 1346-1996, Mitteilungen des Zittauer Geschichts- und Museumsvereins, Bd. 25, Muskau 1997,
S. 67-75

8 PROCHNQ, J.,Regesten zur Geschichte der Stadt und des Landes Zittau 1234-1437, in: Neues Lausitzisches
Magazin, Bd. 113, 1937 S. 183. Im Regest Ubersetzt Prochno den Begriff Piscator mit Fischhéndler.

“9ebd., Bd. 114, 1938, S. 15

% Sachsisches Hauptstaatsarchiv, Dresden — im folgenden SHStA, Oberlausitzer Urkunden, Gutsarchiv Baruth
Nr. 61

L SHStA Loc. 9950 Lehnbriefe im Markgraftum Oberlausitz , Gérlitzer Kreis Bd. 4, 1319-1615, S. 141 u. 144

2 KOHLER, J.A.E., Die Geschichte der Oberlausitz von den Altesten Zeiten bis zum Jahre 1815. Gérlitz 1865, S.
124-134
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Walle mit ihren Brustwehren und den doppelten Graben sowie der Zwingerwalle in der In-
nenstadt Bautzens z.B. entsandten die umliegenden Rittergutsbesitzer 1.982 ménnliche Ar-
beitskrafte und 120 Magdé Welche Schaden die Dérfer erlitten, als die Hussiten 1429 und
1431 Bautzen vergeblich zu erobern suchten, ist unbekannt. Im Jahre 1435 wiutete erneut die
Pest; Gorlitz verlor 3.000 und das viel kleinere Lauban immerhin 500 Einwhner.

Der grofRe Aufschwung im Teichbau begann um 1450, wie bereits angemerkt, und setzte sich
abklingend bis zum 30jéhrigen Krieg fort. Die Verhéaltnisse waren bis zum sog. Ponfall der
Oberlausitzer Sechsstadte denkbar glnstig. Die Provinz blieb von militarischen Auseinander-
setzungen verschont und in den Stadten war Ruhe und Ordnung eingekehrt. Der Sechstadte-
bund bekampfte im koniglichen Auftrag Uberaus erfolgreich das Raubrittertum und sicherte
den Landfrieden. In diesem Zeitraum erwarben die Stadte zahlreiche umliegende Rittersitze
und Dorfer zu Eigentum, die sie bei der Versorgung mit Lebensmitteln und Rohstoffen fir die
gewerbliche Produktion in hohem MalRe vom Adel unabhangig machten. So besalRen 1547
z.B. Bautzen 29 Dorfer, 3 einzelne Bauern und den Taucherwald, Zittau 37 Dorfer und
Dorfanteile und Gorlitz die grol3e Heide mit der ehemaligen Herrschaft Penzig. In der Ober-
lausitz hatten sich enorm starke stadtische gewerblich-agrare Wirtschaftskomplexe herausge-
bildet. Sie bestimmten vor allem die Marktpreise fir landwirtschaftliche Erzeugnisse und
Holz.

Gleichzeitig geriet der landbesitzende Adel immer tiefer in eine schwere Krise. Seit der Mitte
des 14. Jahrhunderts setzte in Deutschland — in der Oberlausitz etwa 50 Jahre spater — ein
kontinuierlicher Verfall der Getreidepreise ein, der gemessen am Wert des Silbers sich beson-
ders ab 1450 beschleunigteZugleich stiegen die Loéhne und die Preise fiir gewerbliche Er-
zeugnisse kraftig. Knothe weist auf die Verarmung des Adels vor allem nach der Entdeckung
Amerikas him® weil danach der Wert der Edelmetalle unglaublich gesunken sei. Wahrend der
stadtische Kaufmann oder Handwerker den Preis seiner Waren bzw. den Arbeitslohn entspre-
chend erhohte, blieb das Einkommen des Landedelmanns auf den bereits im stagnieren be-
griffenen Ertrag seiner Felder und den Zins seiner Untertanen beschrankt.

Der an die Gutsherren zu entrichtende Erbzins betrug in den nordlichen sorbischen Gebieten
eine halbe Mark und in den deutschen Kolonistendorfern im Streifen von Koénigsbrick tber
Zittau bis Lauban eine ganze Mark. Diese ,Mark Silber” hatte im 13. Jh. noch einen Wert von
circa 14 Taler (preuf3isch) und im 15. Jahrhundert 48 Groschen. Durch die Munzverschlechte-
rung sank der Wert des Meil3ener oder béhmischen Groschens bis 1500 weiter, so daf der
Wert einer halben Mark (24 Groschen bohmisch) jetzt einem Silberaquivalent von 1 1/3 Taler
(preufBisch) entsprach. Die Untertanen zahlten nach wie vor nur eine halbe bzw. ganze Mark
Zins. Folglich erhielten die Gutsherren anstatt der urspringlichen 14 Taler bzw. 7 Taler fur
eine Hufe nur noch 1 1/3 Taler bzw. die Halfte davon an Silberwert.

Aber auch die aufwendige Lebensfuhrung des Adels und die standesgeméle Verheiratung der
zahlreichen Nachkommenschatft Gberforderte die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit inrer An-
wesen. Oftmals mul3ten noch vor dem Erbfall Teile der Besitzungen verpfandet oder verkauft
werden. Aul3erdem genossen nur wenige angesehene Adelsgeschlechter ihren Besitz als Lehn
zur gesamten Hand.

%3 REYMANN, Geschichte der Stadt Bautzen, Bautzen 1902, S. 24-25

> GRUNDER, J. G., Chronik der Stadt Lauban, Lauban 1846, S. 161

5 ABEL, W., Agrarkrisen... S. 57

%6 KNOTHE, H., Fortsetzung der Geschichte des Oberlausitzer Adels und seiner Giiter von der Mitte des 16. Jahr-
hunderts bis 1620, in: Neues Lausitzisches Magazin, Bd. 63, 1883, S. 7ff.
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Damit war die permanente Uberschuldung der feudalen Wirtschaften und der Zerfall der gro-

Ren Herrschaften vorprogrammiert. Der Landadel wurde bei Strafe des Untergangs Okono-
misch gezwungen, neue Wege zur Erhdéhung der Rentabilitéat seiner Anwesen zu suchen. Zwei
Wege wurden seit etwa 1450 beschritten.

Der Oberlausitzische Adel vergrof3erte ab etwa 1450 kontinuierlich die eigenbewirtschafteten
Flachen, das Rittergut oder das Vorwerk, und erhéhte fir die Untertanen die Arbeitsrente, d.h.
die Gespann- und HanddiensfeDabei wurden neben der Rodung von Wald immer wieder
Bauernwirtschaften eingezogen und die Gemeindehutungen eingeschréankt. Gleichzeitig
suchten die Gutsherren nach neuen lukrativen Produktionszweigen. Verstarkt gewonnen wur-
de der in grol3en Teilen der Oberlausitz dicht unter der Erdoberflache lagernde Raseneisen-
stein und in neu angelegten Hammerwerken verhiitéte firr die Anlage von Fischteichen
geeigneten und lohnenden Flachen wurden nach und nach aufgebraucht.

Den Teichbau grofRen Stils begannen offenbar einzelne Sechsstadte im letzten Viertel des 15.
Jahrhunderts. 1489 klagte z.B. der Rat der Stadt Goérlitz beim Konig ,wider die von der Syt-
taw", die ,etzliche Teiche vor der Stad" errichtet hatten. Zum Schaden der Stadt und der Biir-
ger von Gorlitz wirden sie ,ein landfliess®, die NeiRe, im Sommer und im Winter in diese
Teiche einleiten. Besonders den Bleichern in Goérlitz fehle es an Wasser. Wo vor der Errich-
tung der Teiche der Fluf3 voll zwischen beiden Ufern geflossen ware, wirde es sich jetzt nur
in “einem engen FlieR* bewegéhDas muften schon beachtlich groRe Teiche gewesen sein,
die eine solche Wassermenge speichern konnten. Nach dem die Stadt Kamenz das Rittergut
und Dorf Deutschbaselitz vor ihren Toren 1486 erworben hatte, lie der Rat der Stadt in der
ersten Hélfte des 16. Jahrhunderts den Sandteich und den GroRteich®arilegeBroRteich,

heute mit einer Flache von 1 km?, wurde nach dreiRigjahriger Bauzeit 1542 fertiggestellt.
Weitere Teiche kamen hinzu.

Die erste Nachricht Uber den Auskauf eines Bauerngutes durch die Herrschaft stammt aus
dem Jahre 1413. Junker Jone von Hoberg kaufte von den hinterbliebenen Kindern des Peter
Reynawlds zu Borau bei Radmeritz an der NeiRe ihr ,Erb und Gut um 63 Mark* Grdschen
ab, die er nicht sofort ganz zu bezahlen im stande war. Seit Beginn des 16. Jahrhunderts er-
folgte das Bauernlegen im grof3en Stil. So enthalt der Lehnbrief fur die Gebruder und Gevet-
ter von Metzradt Uber Milkel, Kauppa, Uhyst und Lippitsch mit Zubehérungen, Vorwerken,
Teichen usw. vom 23. Mai 1528 auch den Vermerk, dal? die Lehnsnehmer den Lehnsherren
dariber unterrichtet hatten, dal3 ,ihre Vorfahren, auch sie selber etzliche Pauhergutter, die zu
Erbrechte gelegen” zur Besserung ihrer Ritterguter ausgekauft hatten. Auf dem Grund und
Boden dieser Gulter hatten sie zum Teil Teiche angelegt und den Rest ihren Vorwerken und
Miihlen zugeschlagei.Der béhmische Konig verwandelte auch den ehemaligen b&uerlichen
Besitz in ,rechtes” Mannlehn, weil er davon ein héheres Lehngeld erhielt.

> KNOTHE, H., Die Stellung der Gutsuntertanen in der Oberlausitz zu ihren Gutsherrschaften von den &ltesten
Zeiten bis zur Ablésung der Zinsen und Dienste, in Neues Lausitzisches Magazin, Bd. 81, 1885, passim.

8 GrRABIG. H., Die mittelalterliche Eisenindustrie in der Niederschlesisch-Lausitzer Heide und ihre Wasserham-
mer, Breslau 1937

%9 Scriptores rerum lusaticarum. Sammlung ober- und niederlausitzischer Geschichtsschreiber. Neue Folge,
Bd. 2, Gorlitz 1841, S. 140-142

60 Autorenkollektiv, Westliche Oberlausitz zwischen Kamenz und Kénigswartha. Werte unserer Heimat. Bd. 51,
Berlin 1990, S. 53

1 KNOTHE, Die Auskaufungen... a.a.0. S. 103

62 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Gutsarchiv Milkel Nr. 1125 Abschrift des Lehnbriefs zur gesamten Hand fiir Nik-
kel, Josef Nickel, Friedrich, Christoph Gebrtider und Gevetter von Metzradt vom 23. Mai 1528.
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Ein Jahr zuvor gewahrte bereits Konig Ferdinand von Bohmen den Gebrudern und Gevettern
von Pannwitz auf Konigswartha usw. ebenfalls die Umwandlung aller Teiche, Muhlen und
Vorwerke, ,s0 von Erbgitern gebessert, zu wahrem und bestandigen Lehn fur die Genannten
und ihre Nachkomme®.Das waren nicht die einzigen Rittergutsbesitzer, die ihre Untertanen
von den Wirtschaften vertrieben, bzw. nach dem Gemeindeland griffen. Wahrend der einzelne
Bauer dem Gutsherren in der Regel unterlag, konnten sich die Gemeinden oftmals erfolgreich
wehren. Als 1465 der Erbherr Michael Eberhard auf Schénbrunn Fischhalter und einen Gra-
ben auf der Aue errichten wollte, widersetzten sich Gemeinde, Richter und Schéppen und
machten die Allmende als ihr Eigentum geltend. Die Klage ihres Gutsherren bei der Stadt
Gorlitz gelangte an den Schoppenstuhl in Magdeburg zur Entscheidung, der die Rechtmaliig-
keit der Anspriiche der Gemeinde bekraftfte.

Beim Erwerb des Anteils Hans von Penzig am gleichnamigen Gut durch den Magistrat von
Gorlitz im Jahre 1491 werden bereits 5 an der Heide gelegene Teich beurkundet. Kurze Zeit
darauf machte der Landvogt Siegmund von Wartenberg die Heide der Stadt Gorlitz streitig,
lie den Wald roden und neue Teiche anlegen. Erst eine Beschwerde beim Kdnig zwang ihn,
sich mit der Stadt 1499 zu vergleicHérOb Wartenberg tatsachlich eigenmachtig tatig wur-

de, oder auf Weisung des Landesherren eine Wertsteigerung des Lehens vornehmen sollte,
bleibt unklar. Jedenfalls reihte sich der héchste Beamte des Landes in die Schar der Teichbau-
er ein. Erst nach der Vorlage alter Urkunden durch den Magistrat wurde der Streit beendet.
Der Landvogt erhielt fortan 50 Gulden jahrliche Abfindung fir die Penziger Heide von der
Stadt Gorlitz.

In den hundert Jahren zwischen 1450 und 1547 mussen in der ganzen Oberlausitz mindestens
von 111 Rittergutern, der Stadt Kamenz und den beiden bereits genannten Herrschaften Hoy-
erswerda und Konigsbrick umfangreiche Teichanlagen erbaut worden sein. Zumindest liegen
soviel Ersterwahnungen vor, die allerdings eine frilhere Anlage keineswegs ausséhlieRen.
Durch Brande und andere Umsténde sind sicherlich zahlreiche Lehnsurkunden zerstort wor-
den. Obwohl fir diese Zeit nur wenige Angaben Uber die Anzahl der Teiche vorliegen, wird
man um1550 mit etwa 1000 Teichen in mehr als 150 Orten zwischen Lindenau und Lauban
rechnen kénnen. Im allerdings erst 1567 von Kaiser Maximilian fir Wolf und Hans von Po-
nickau auf Eltstra und Prietitz und deren Vetter Jacob von Ponickau auf Krakau und Peter-
shain vollzogenen Lehnbrief werden z.B. in 20 Orten 38 Teiche, 2 Fohrenteiche (Forellentei-
che) und 22 Streich- bzw. kleine Teichlein aufgezahlt, wobei fur weitere 3 Dorfer eine unbe-
stimmte Zahl Streichteiche angegeberfidh den drei Orten Gosda, Tatzschwitz und Gei-
erswalde der Herrschaft Hoyerswerda bestanden 1565 immerhin 13 Teiche, die mit 746
Schock Karpfensamen besetzt wur@&biese Teiche wurden vermutlich schon seit 100 Jah-

ren genutzt.

Die vielen Teiche erh6hten enorm den Wert der Ritterguter; schlief3lich waren alleinig zum
Zweck der ,Besserung” des herrschaftlichen Gutes die Bauernwirtschaften eingezogen wor-
den, wie aus den erwéhnten Lehnbriefen hervorgeht. In den aus dem Anfang des 17. Jahrhun-
derts Uberkommenen Taxationen von Rittergitern weisen Uberall die Teichflachen den

83 Statni dstredni archiv v Praze ( Staatliches Zentralarchiv in Prag, im folgendes SUA), Desky hejtmanstvi ne-
meckych len, Kn.60 Lehnbuch Joachim Schliks.

64 KNOTHE, H., Die Stellung der Gutsuntertanen... a.a.0, S. 221

%5 GROSSER S., Lausitzische Merkwiirdigkeiten, Leipzig u. Budissin 1714, S. 157 ff.

% vgl. Anhang, Ubersicht iiber Ersterwahnungen.

67 StFA Btzn., Dep. Leipzig , Gutsarchiv Milkel Nr. 1310 Alte Lehnbriefe derer von Ponickau und derer von
Baudissin in gesamter Hand 1503-1617

8 Archivum Panstwowe we Wroclawiu (Staatsarchiv Breslau, im folgenden APW), Markgraftum Oberlausitz
Nr. 4, Bl. 23-43, Urbar von Hoyerswerda, 1565
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hochsten Wert aus. Es ist deshalb auch nicht verwunderlich, daf3 in den zahlreichen Erbtei-
lungen einzelne Teiche zur Halfte oder zu einem anderen Bruchteil den neuen Besitzern zuge-
schlagen wurden. Ebenso wurden Schulden durch den Verkauf von ganzen und halben Tei-
chen an den Glaubiger getilgt. So tberlie3 1536 Luther von Schreibersdorf auf Litschen sei-
nem Bruder Christoph von Schreibersdorf auf Friedersdorf einen halben Teich zu DHewitz.
Seit%em belegen die Lehnbiicher zahlreiche Verk&ufe oder erbliche Abtretungen halber Tei-
che.

Die Reformation, in deren Verlauf der grof3te Teil der Oberlausitzer Bevolkerung zum Prote-
stantismus Ubertrat, wirkte sich direkt keinesfalls negativ auf die Teichwirtschaft aus. Als
Fastenspeise wurde der Karpfen nun nicht mehr benétigt, aber von den wohlhabenderen
Schichten in Stadt und Land weiter bevorzugt. Hartwig widerlegt diese These tiberzéugend.
Allerdings trifft seine Feststellung, ,Tatsache ist, dal3 viele Fischteiche nach Beginn der Kir-
chenreformation (1517), im 16. und im 17. Jahrhundert als solche aufhorten®, fur die Ober-
lausitz nicht zu, wie noch im néachsten Abschnitt zu zeigen sein wird.

Dagegen hatte ein mittelbar mit der Reformation in Zusammenhang stehendes Ereignis in der
Oberlausitz auf die politischen und wirtschaftlichen Verhéltnisse fundamentale Auswirkun-
gen. Der Ponfalf der Oberlausitzer Sechsstadte im Jahre 1547 beendete fiir alle Zeiten ihre
bisher ausgeiibte politische Vormachtstellung, dartiber hinaus wurden sie fiir viele Jahrzehnte
wirtschaftlich sehr geschwacht. Das nicht gerade weise Verhalten ihrer Aristokratie im
Schmalkaldischen Krieg veranlal3te den béhmischen Konig, durch Denunzination des Lan-
deshauptmanns Dr. Ulrich von Nostitz als flihrender Exponent des Oberlausitzer Adels zu
besonderer Harte angestachelt, die Stadte schwer zu bestrafen.

Far immer wurde den Sechsstatten die Sicherung des Landfriedens durch Aburteilung der
Verbrecher auf dem Lande, also auch des Adels, entzogen. Der Konig liel3 sich alle ihnen
jemals erteilten Privilegien, alle Geschutze und die Munition aushandigen, wodurch sie vollig
wehrlos wurden. Er entzog ihnen samtliche Guter, belegte sie mit einer Geldstrafe von
100.000 Gulden und einer ewig wahrenden Biersteuer, die ,von jedem zu verbrauenden
Scheffel Gorlitzer MaR einen weilen Groschen* beffugadurch waren an den Landesher-

ren Uber 100 RittergUter der Stadte und der stadtischen Hospitéler gefallen, die er meistbie-
tend zu verkaufen trachtete. Als er unter dem Landadel nicht gentigend zahlungsfahige Kaufer
fand, verkaufte er wenige Jahre spater den Stadten ihre Guter wieder. Dennoch wechselten
von 1547 bis 1667 insgesamt 67 Dorfer und ein Wald aus stadtischem Besitz in die Hande des
Adels zuriick*

Mit den Rittergutern verloren die Stadte auch die grof3en Walder, die Dienste der Untertanen
und die Mdglichkeit der fast uneingeschrankten EinfluBnahme auf die Gestaltung der Markt-
preise fur lange Zeit. Die Strafgelder und die Summen fir den Rickkauf einiger Guter fihrten
zu betrachtlichen Schulden, wodurch die Kaufkraft der Biarger enorm geschmalert wurde. Wir

9 SHStA, Loc. 9549 Lehen im Budissinischen 1520-1560, Nr. 146, Bl. 13a

Ovgl. bes. SHStA, Loc. 9550 Lehnbriefe im Markgraftum Oberlausitz, Gérlitzer Kreis Bd.4, 1319-1615

Tvgl. Anm. 30

"2 KNOTHE, H., Urkundliche Grundlagen zu einer Rechtsgeschichte der Oberlausitz bis zur Mitte des 16. Jahr-
hunderts, in: Neues Lausitzisches Magazin, Bd 61, 1885, S. 3798R1eH H., Prinoski k tak mjenoanemu
JPonfallej* hornjoluziskich sescimestow (Regesten), in: Letopis. Historische Jahresschrift des Instituts flr sorbi-
sche Volksforschung, Reihe B, Nr. 5, 1958, S. 150-227

8 KOHLER, A.E., Geschichte der Oberlausitz... S. 166

" SHStA, Loc. 9546 Ander Buch Irrungen zwischen den Landstanden und den Stadten im Markgraftum Ober-
lausitz auch sonst anderer Personen die Erkaufung der Ritterrglter 1667-1725, S. 17. Bautzen verlor 19, Gorlitz
27, Lauban 10, Kamenz 6 und Lobau 5 Dorfer, nur Zittau konnte spater noch hinzugewinnen.
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wissen nicht, wie hoch jahrlich der Betrag der Biersteuer im ersten Jahrhundert nach dem
Ponfall war; fur das ganze Jahr 1666 erbrachte die Biersteuer die enorme Summe von 28.661
und 1716 immerhin noch 24.950 Tafer.

Wenigstens fir ein halbes Jahrhundert besalRen die Stadte weder die natirlichen Vorausset-
zungen noch die 6konomischen Moglichkeiten fur die Erweiterung der eigenen Teichwirt-
schaften. Mit dem Ubergang groRer Landereien in die Hande des Adels wechselten auch zahl-
reiche Teiche und Teichstatten ihren Besitzer. Die grof3en stadtischen Teichwirtschaften wur-
den dadurch vollig zerstort oder zu wirtschaftlich unbedeutenden Einheiten verkleinert. Als
ein wirtschaftlicher Aufschwung einsetze, begann der Dreil3igjahrige Krieg.

Aber auch die Rittergutsbesitzer muf3ten schon nach wenigen Jahren erkennen, dal3 die neue
politische Machtposition 6konomisch nicht in dem angestrebten Mal3e verwertbar war, wie sie
es sich erhofft hatten. Die wirtschaftliche Schwache erlaubte es ihnen nicht, durch den Erwerb
frei gewordener benachbarter stadtischer Guter den eigenen Besitz zu arrondieren. Lediglich
die Zahl der landbesitzenden Adelsfamilien vergrof3erte sich. Die Krise war bei weitem noch
nicht tberwunden.

4. Von der Mitte des 16. Jahrhunderts bis zum Ende des Dreif3igjahrigen Krieges

Wahrend die Sechsstadte sich in der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts abmuihten, die
Schuldenlast zu mindern, immer wieder neue Kredite aufnahmen, um im Umfeld erwerbbare
Ritterguter aufzukaufen, setzte der Landadel seine Bemihungen um die Stabilisierung der
eigenen Wirtschaft fort. Wo immer nur moglich, versuchten die Gutsbesitzer, gleich welchen
Standes, Odland zu kultivieren und unzahlige Teiche anzulegen. Zwischen 1550 und 1622
werden in 160 Orten erstmals Teiche urkundlich erw&himh selben Zeitraum vergroRerte

sich die Anzahl der Teiche in den bereits vorher bestehenden Teichwirtschaften betréachtlich.

Wie im benachbarten Bohmen legte man an allen méglichen und oft auch unmdglichen Orten
Teiche an; es herrschte eine regelrechte Teichbaumanie. Horak schreibt: ,Wie schon erwahnt,
steigerte sich der Hang zum Teichbaue im 16. Jahrhundert bis zur Ostentation. Viele Teiche
wurden jetzt nach Uberwindung lokaler Schwierigkeiten und mit verschwenderischem Ko-
stenaufwande in das Dasein gezerrt, bei welchem weder die natirliche Lage noch der erwar-
tete Erfolg dem Unternehmen entsprachen. So manches einer hoheren Cultur fahige Stlck
Landes ward jetzt, insbesondere in Bohmen, einer Modesucht hingeopfert, welcher wieder
neuester Zeit die Reaction, namlich der férmliche Wetteifer folgte, die Teiche zu Gunsten der
Landwirtschaft aufzulasseri™Wie noch an anderer Stelle zu zeigen sein wird, leisteten sich

in der Oberlausitz einzelne Rittergtter den Luxus der Karpfenzucht in kleinen ertragsarmen
Teichen, deren Kosten prinzipiell die Einnahmen Utberschritten, wobei der finanzielle Auf-
wand flir das Abfischen und die Unterhaltung der Wasserspeicher und Grabensysteme durch-
aus zu vernachlassigen ist.

> SHStA, Extrakte der Oberlausitzischen Landeshauptmannschatftlichen Rechnungen, 1666 u. 1716

6 vgl. Anhang Nr. xx. Fiir diesen Zeitraum liegen neben zahlreichen originalen Lehnsurkunden mehrere Lehn-
blcher vor: SHStA , Loc. 9545 Verzeichnis der Lehen und Leibgedinge in Oberlausitz 1604-1622; Loc. 9545
Lehnbuch 1610-1611; Loc. 9549 Lehen im Budissinischen 1520-1560; Loc. 9550 Lehnbriefe im Markgraftum
Oberlausitz, Gorlitzer Kreis Bd 4 1319-1615; Loc. 9550 Registratura der Lehen, Leibgedinge u. Gunste im Gor-
litzischen Kreis 1572-1585 u. APW, Landsténde der Oberlausitz Nr. 2034 Lehnbuch des Amtes Gorlitz vom
Jahre 1562-1584.

""HorAK , W., Die Teichwirtschatt..., S. 4
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Die Oberlausitzer Feudalverfassung verpflichtete die Untertanen in der Regel zu ,ungemesse-
nen“ Frondiensten, wodurch die Produktionskosten besonders niedrig gehalten wurden. So
konnten die Preise fur Karpfen der Konkurrenten auf den auswartigen Fischmarkten bei gu-
tem Gewinn muhelos unterboten werden. Absatz fur die enormen Mengen Fische fand man in
der Oberlausitz selbst, im benachbarten meil3nischen Gebiet, insbesondere in Dresden, Frei-
berg und Pirna, in Berlin, Cottbus, Guben und Sagen sowie in Béhmen und in S¢Rlesien.

Nach dem Ponfall bemihten sich die Oberlausitzer Landstdande um eine Verbesserung des
Lehnrechtes. Nur wenige ,angesehene Adelsfamilien“, wie es in mehreren Gesuchen an den
bohmischen Koénig heit, waren im GenuR des Lehnrechtes zur gesamtéh Band hatte

Konig und Kaiser Ferdinand seinen gehorsamen Vasallen eine Verbesserung des Lehnrechts
zugesagt, aber sein Versprechen nicht eingeltst. Die grol3e Masse der Ritterguter, die sich
nach dem Zerfall der groRen Herrschaften wie z.B. Baruth, Kamenz, Neschwitz, Ruhland,
Spremberg, Kittlitz, Landeskrone, Rothenburg und Zittau herausbildeten, waren simple
Mannlehn. Sie konnten nur an einen mannlichen direkten mindigen Nachkommen vererbt
werden, ansonsten fielen sie an den Landesherren zurtick bzw. muf3ten verauRert werden.

Die Aufldsung der Herrschaften und die Instabilitat des gutsherrschatftlichen Besitzes wirkte
sich Uberaus negativ auf die Entstehung und Festigung moderner Teichwirtschaften aus. Da
fur ein groReres ,herrenlos” gewordenes Rittergut oftmals kein zahlungskraftiger Kaufer ge-
funden werden konnte, wurden das Anwé&Seeteilt oder einzelne Dérfer vom Gutsbezirk
abgespalten. Kaum einigermaf3en durch Heirat fest zusammengefiigter Besitz wurde schon
nach wenigen Jahren auseinandergerissen und Ansatze leistungsfahiger Teichwirtschaften
zerstor! Dariiber hinaus bedeuteten die haufigen Lehnswechsel fiir den Landesherren ein
eintragliches Geschatft, fur die Erwerber dagegen eine spurbare Belastung.

Nach mehreren Nachfragen bei der Hofkanzlei wandten sich die Oberlausitzer Landstdnde am
25. Dezember 1569 unter Berufung auf seines Vaters Zusage an Kaiser Maximilian 1l. wegen
der Bestatigung aller ihrer bisherigen ,General- und Partikularprivilegien* und besonders
wegen der Inkraftsetzung des ,Artikels von wegen gemeiner gesamter Belefn@ig“.
verlangten nicht nur eine Belehnung zur gesamten Hand der Agnaten, sondern auch die Aus-
dehnung der Lehnsreichung auf das ,weibliche Geschlecht®. Zugleich monierten sie, ,dal die
Stadte und derselben Birger in diesem Markgraftum nicht allein die samtliche Belehnung
wegen ihrer Landguter erlangt, sondern ihnen ihre Landguter ganz und gar zu Erbe gemacht
worden” waren. Faktisch beanspruchten die Landstéande der Oberlausitz nur eine Gleichstel-
lung mit dem Adel im Kronland Bohmén.

Der Lehnsherr beeilte sich nicht, seine Vasallen zufriedenzustellen. Eine Zusage erfolgte erst
im Dezember 1571 unter der Bedingung, dal3 die Landstande dafir dem Kaiser eine Gratifi-
kation von 35.000 Taler reichen méchten. Es dauerte einige Jahre, bis der niedere Adel die

PeScHEK C.A., Geschichte der Industrie und des Handels in der Oberlausitz, in: Neues Lausitzisches Magazin,
Bd. 27, 1850, S. 203ff

9 vgl. BoELCKE, W .A., Verfassungswandel..., S. 329-334 EIMMRT B. G., Lehnrecht des Markgraftums
Oberlausitz aus Landes- und Provinzialgesetzen auch anderen 6ffentlichen Urkunden erlautert, Bd. 1 u. 2, Dres-
den, Leipzig 1785 u. 1788

8 n vielen Orten der Oberlausitz bestanden ein Ober- und ein Niedergut, die aus einem hervorgegangen waren,
wie in Neukirch/Lausitz.

81 Vgl besonders KOTHE, H., Geschichte des Oberlausitzer Adels und seiner Giiter vom 13. Bis gegen Ende des
16. Jahrhunderts, Leipzig 1879

8 SUA, Hetmanstvi nemeckich len Nr. 1642 Vseobecne udeleni len v Horni a Doli Luzici (Allgemeine
Lehnserteilung in der Ober- und Niederlaudiz70

% Ebd.
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Summe aufbringen konnte. Am 9. August 1575 trat das Privileg Maximilian Il. wegen der
gesamten Hand in Kralf.Danach stabilisierten sich die Besitzungen der Rittergiiter spiirbar,
aber nunmehr wurde durch die mdglich gewordenen zahlreichen Erbteilungen und Mitgiften
die wirtschaftsfordernde Wirkung des verbesserten Erbrechts wieder eingeschrankt. Nicht
wenige Ritterguter sanken auf Gré3enverhaltnisse eines bauerlichen Lehngutes herab.

Wahrend im benachbarten Kurfirstentum Sachsen in der 2. Halfte des 16. Jahrhunderts die
Landesherren auf ihrer Domane durch den Aufkauf vorhandener und die Anlegung neuer
.Karpfen- und Samenteiche" grol3e stabile, zweckmalig organisierte, wirtschaftlich effektive
Teichwirtschaften wie Moritzburg, Wermsdorf, (Grof3en)Hain, Torgau und Stolpen begrin-
deten, blieb dieser Prozel3 in weit geringerem Umfang auf die Herrschaften Hoyerswerda,
Konigsbrick, Muskau und die Kloster Marienstern, Marienthal und Lauban beschréankt. Al-
lerdings liegen Uber die GroRRenverhéltnisse der genutzten Wasserflachen keine sicheren An-
gaben vor. Bekannt ist nur aus dem Hoyerswerdaer Urbar von 1565, dal3 die dort genannten
Teiche insgesamt mit 746 Schock ,Karpfensamen“ besetzt wiit@&sibst kleine Rittergiiter
besal3en ansehnliche Teiche, die allerdings keine gesonderten Wirtschaftseinheiten bildeten.
Viele Teichbesitzer kauften die Satzfische ganzlich oder teilweise bei benachbarten Produ-
zenten.

Vom Rittergut Wurschen wird 1570 der Teichbesatz mit ,130 Schock Satzkarpen® angege-
ben®® Die Giiter Barutfi/ Guteborn, Malschwitz, Neschwit? Kénigswartha mit Pertinenzen

und andere betrieben gegen Ende des 16. Jahrhunderts eine umfangreiche Karpfenzucht. Auf
Grund der Lehnbriefe kann man mit hoher Sicherheit davon ausgehen, daf3 sich die Gutsherr-
schaften in den 1714 von Groffegenannten 39 Orten mit den ,beriihmtesten Teichen* alle-
samt ausgangs des 16. Jahrhunderts schon langere Zeit mit Teichwirtschaft befal3ten. Jene
Stabilitat im Teichbestand und im Rhythmus der Bewirtschaftung, wie sie in den s&chsischen
kurfurstlichen Teichwirtschaftéf tiber Jahrhunderte herrschte, erreichten sie auf Grund der
geschilderten wirtschaftlichen, lehns- und erbrechtlichen Verhaltnisse zu keiner Zeit.

Trotzdem dirfte ab 1550 das produktionstechnische Niveau der Kapfenzucht in der Oberlau-
sitz dem der kurfurstlichen Teichwirtschaften mindestens ebenbiirtig gewesen sein. Beein-
trachtigt wurde es in den Jahrzehnten des Dreil3igjahrigen Krieges. So vielfaltig und zersto-
rend auch die Auswirkungen der haufigen Kriegsziige durch die Oberlausitz auf die gesamte
Landwirtschaft waren, trifft Hartwigs Feststellung fur Wermsdorf, ,der 30j&hrige Krieg rui-

8 Collection derer Statum des Markgraftums Oberlausitz..., Tomus |, Budissin 1770, S. 1032ff

&vgl. Anm. 67

8 SUA, Hetmanstvi nemeckich len Nr. 1642 (L 92/6/3) Vseobecné udileni 1én v Horni a Dolni Luzici (Allge-
meine Lehnserteilung in der Ober- und Niederlausitz) 1570

87 Baruth war zu Beginn des 13. Jahrhunderts eine der gréRten Oberlausitzer Herrschaften, die anfanglich fast
stéandig 17 Dorfer in einem geschlossenen Territorium von circa 100 km? umfal3te und sich durch Hinzuk&ufe bis
1500 auf 32 Dérfer und eine Landstadt ausdehnte. Die sieben S6hne Christophs von Gersdorfs teilten nach dem
Tode ihres Vaters 1519 den gesamten Besitz in sieben gleiche Teile, womit jeder Anteil nur noch Rittergutsqua-
litat besal3. Vgl auch®&:LcKE, W.A. Verfassungswandel... S. 14ff

8Auch die Herrschaft Neschwitz endete als simples Rittergut mit Pertinenzorten.

89 Samuel @osseRschreibt: ,Wo nun die freigiebige SchoR der Erde keine solche stehende Seen aufgeschlos-
sen hat, da hat sie den Inwohnern dagegen Gelegenheit gegeben, Teiche zu graben und mit Fischsamen zu beset-
zen. Solcher Teiche gibt es nun in der Oberlausitz gar sehr viel... die berGhmtesten befinden sich zu Barut, Cym-
bel (Zimpel), Doberschiitz, Forstchen, Grabe (Grabe oder Kreba), Griinwald, Gudeborn, Gutta (Guttau),
Hermsdorf, Hohen-Bucka, Kaupa, Kleina (Gleina), Leichnam, Litzschen, Lippitz (Lippitsch), Losa, Luppa,
Lumska (Lomske), Malschwitz, Marienstern, Milstrich, Morna (M6na), Neschwitz, Nachern, Oelsa, Plischko-
witz, Preititz, Prose (Brdsa), Quolsdorf, Radeberg (Radibor?), Ritschen, Reichwalde, Rockwitz (Rackelwitz?),
grof3 und klein Sarichen, Tauben (Dauban), Teicha, Uhyst, Waischke (Wuischke?).” , in : Lausitzische Merk-
wirdigkeiten, Leipzig u. Budissin, 1714, V. Hauptteil, §. 19.

0 vgl. auch HRTSTOCK, E. , Entstehung und Entwicklung der Teichwirtschaft Moritzburg. Mskr. 1998
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nierte die Teichwirtschaft® in dieser Absolutheit fiir unser Untersuchungsgebiet nicht zu.
Eher konnten schon Horaks Aussagen Uber die Verhdltnisse in der bohmischen Herrschaft
Wittingau auf einige Ritterguter im Norden der Oberlausitz Ubertragbar sein: ,Auch die
Teichwirtschaft verfiel. Nach dem untriglichsten Inhalte der Akten verblieb sie jedoch, ob-
gleich hier fast alles in Schutt und Asche lag, doch noch immer die ergiebigste und sicherste
Ertragsquelle des Dominium&.

Selbst Leonhardts Bild von den Verhaltnissen: ,Auch in Deutschland hatten die Schrecken
des Krieges, die verheerenden Seuchen und der sich aus beiden ergebende Menschenmangel
ein fast volliges Stilliegen der Landwirtschaft im Gefolge, und vielfach wurde nach Wieder-
herstellung des Friedens von neuem angefangen, denn die Erfahrungen friherer Zeiten waren
mit der dahingerafften Generation in Vergessenheit geratist“wie bei zahlreichen anderen
Autoren, eine schwarz-weil3 Zeichnung und stimmt mit der Wirklichkeit nur partiell Gberein.

Unterschieden werden mufd zwischen temporéren, im wesentlichen auf die Kriegsjahre und
kurz danach bezogene Kriegsfolgen und Langzeitauswirkungen. Durch kantonierende Heere
und marodierende Landsknechthaufen wurden vor allem ab 1634 zahlreiche Bauernwirt-
schaften vollig verwustet. Eine im Jahre 1647 im Gorlitzer Kreis befohlene ,Landesexamina-
tion“ belegt, dal3 zu diesem Zeitpunkt 31,8% der Bauernwirtschaften, 24,9 % der Gartennah-
rungen und 42,9 % der Hauslerstellen unbesetzt, ,wist* darnieder lagen. Insgesamt waren
31 % der bauerlichen Anwesen unbewirtschdftdbie im Budissiner Kreis erst 1656/57
durchgefuhrte Landesaufnahme zeigte ein wesentlich verandertes Bild. Am Ende des Krieges
waren die Zerstérungen im Budissiner Kreis keineswegs geringer als im benachbarten Gorlit-
zer, aber acht Jahre spater nur noch 11,5 % Bauern, 6,9 % Gartner und 11,1 % Ha&usler , ins-
gesamt 10 % der bauerlichen Stellen weniger als vor dem Rrieg.

Die Rittergiter waren nicht sonderlich interessiert an der Wiederbesetzung der leerstehenden
Bauernwirtschaften — zumeist waren die Gehdofte abgebrannt - bot sich ihnen doch eine tber-
aus gunstige Gelegenheit, bisher bauerliches Land der Eigenbewirtschaftung, dem eigentli-
chen Rittergut, zuzufuihren. Deshalb wurden auch in den Folgejahren nicht alle Bauernwirt-
schaften wiederaufgebaut. Langfristig fuhrte die Strukturanderung zu einer enormen Steige-
rung der Belastung der Bauernwirtschaften mit Gespanndiensten. Auf die Bewirtschaftung
der vielen Teiche zeitigte das keinerlei Auswirkungen, denn fur die vorwiegend manuellen
Arbeiten standen aus den Reihen der Gartner und Hausler gentugend Arbeitskrafte zur Verfu-
gung, sogar wahrend des Krieges. Die korperlich schweren Erdtransporte beim Dammbau und
beim Entschlammen wurden vielfach nur mit der Schubkarre durchgefinhrt.

In dem 1648 gefertigten ,Inventarium Uber die Herrschaft Kénigsbrick® wird neben dem
Nutzungszustand der Teiche vermerkt, dal3 im Vorwerk Bulleritz 1645 ein Teich ,von neu-
em*“ erbaut worden sei und in Grol3grabe ein neuer Teich sich befinde, ,so vor zwei Jahren
zum Teil bis auf die Flutrinnen und Verrechnung fertig gemacht worden®, der mit 100 Schock

L HArRTWIG, R. Uber alte Fischteichanlagen in Sachen, in Archiv fiir Fischereigeschichte, Jg. 1917, H. 9, S. 60
%2 HorAK, W., die Teichwirtschaft...S. 11
% LEONHARDT, E., Der Karpfen... S. 62f.
% vgl. Manuskript eines Vortrages des Berichterstatters ,Auswirkungen des DreiRigjahrigen Krieges auf die
soziale Zusammensetzung der Landbevdlkerung und die Wirtschaft der Oberlausitz* auf dem 5. Wissenschaftli-
chen Symposium der Geschichtskommission der Euroregion Neil3e ,Der Westfélische Frieden und seine Aus-
g\éirkungen im Gebiet der heutigen Euroregion Neif3e 1648“ 1998.

Ebd.
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besetzt werden karifi.Bezeichnend ist, daB alle zu Konigsbriick gehérenden Vorwerke zu
diesem Zeitpunkt uber keinerlei Nutz- und Zugvieh, ausgenommen Schafe, verfiigten. Ahn-
lich war die Situation der dortigen Bauern, die erst wieder wenige Zugochsen besal3en. Von
den 58 Teichen der Standesherrschaft Konigsbriuck waren 20, meist kleine, wist, 5 planmafig
.ledig” gelegt und mehrere grol3e wegen ,Samenmangels” nicht mit der méglichen Schock-
zahl besetzt. Die Hauptproduktion funktionierte dennoch!

Bestimmte kurzzeitige Ereignisse, wie einzelne Schlachten, Durchzug grof3erer Heeresforma-
tionen oder gar die monatelange Kantonierung ganzer Armeen auf einem relativ eng be-
grenzten Territorium, wirkten sich verheerend auf die Lage der Menschen aus. Besonders
empfindlich getroffen wurde die Wirtschaft dadurch, dal3 neben der offiziellen Requirierung
Landsknechtshaufen beider Seiten gnadenlos pliinderten und sinnlos brandsthatzten.

Die von den Landstdnden des Budissiner Kreises eingeforderten Schadensmeldungen geben
fur 325 Orte genauen Aufschluf3. Neben den Proviantlieferungen verloren die Untertanen in
125 Dorfern und 24 ihrer Herrschaften in den Jahren 1639, 1642/43 und vereinzelt 1645 ins-
gesamt 27.517 Scheffel Getreide, darunter 10.452 Scheffel Roggen, 10.547 Scheffel Hafer
und 4.492 Scheffel Gerste. Das fuhrte sofort zu einer enormen Preissteigerung. Vor allem
fehlte es aber an Saatgut.

Die Viehverluste, die fur 198 Orte und 50 Ritterglter im gleichen Zeitraum nachgewiesen
sind, wogen noch viel schwerer. Fast das gesamte Zugvieh — 221 Pferde, 3061 Zugochsen
neben fast 10.000 Rindern und iiber 10.000 Schafen — wurde fortgeffigtmer und Wie-

sen konnten nicht bestellt, Bau- und Brennholz, Getreide und Fische nicht auf den Markt in
die Stadte transportiert werden.

Welche Bedeutung Zugvieh und Kihe (die hauptséchlich von den Gartnern angespannt wur-
den) fur die damalige Landwirtschaft hatten, wird am Beispiel des Klosters Marienstern deut-
lich. Von Herbst 1642 bis Fruhjahr 1643 verloren die Untertanen in 40 Dorfern der Kamenzer
Pflege 506 Ochsen, 644 Kiihe und 4 Pferde. Das Kloster sorgte mit daftir, daf3 in den 27 Or-
ten, wo fast gar kein Vieh tbrig geblieben war, 209 Zugochsen, 309 Kihe und 7 Pferde noch
im Jahre 1643 wiederbeschafft werden konnten. Die daftr notwendigen Geldmittel waren
beachtlich, denn ein Pferd wurde mit 30 bis 60 Taler, ein Zugochse mit 12 und eine Melkkuh
mit 10 Taler gehandé® Woher das viele Vieh bezogen wurde, verschweigt die Quelle.

Gemessen an den hohen Verlusten bei Vieh und Getreide tGberstand die Teichwirtschaft die
schwedische Belagerung relativ glimpflich. Nur aus 8 Orten liegen Meldungen vor. In Burkau
und Niederburkau entwendeten die schwedischen Glaubensretter alle Fische, selbst dem Her-
ren Pfarrer wurde % Zentner Karpfen abgenommen. Das Rittergut Dauban war gleich zwei
mal betroffen. Im Jahre 1639 wurden 2 Teiche ,abgestochen*, die mit 95 Schock besetzt wa-
ren, das Schock zu 5 Taler gerechnet, und 1643 betrugen die Verluste 60 Schock Karpfen im
Werte von 360 Talern und 300 Schock zweijéhrige Fische fiir 75 *falBie Herrschaft
Hoyerswerda buf3te 28 Schock Karpfen ein. Das war aber keineswegs die gesamte Jahresern-
te.

% StFA Btzn., Dep. Leipzig, Standesherrschaft Konigsbriick Nr. 621 Inventarium iber die Herrschaft Konigs-
brick gefertigt von Gottfried Mellmann 1648. Auch von Rittergltern ist bekannt, dal3 gegen Ende des Krieges
Teiche ausgebaut bzw. instand gesetzt wurden.

9" HARTSTOCK, E., Wirtschaftliche und soziale Auswirkungen des DreiRigjahrigen Krieges in der Oberlausitz, in:
Sachsiche Heimatblatter H. 6/1986, S. 284-287

% vgl. Anm. 94

% Epd.

190 StFA Btzn., Landstande des Budissiner Kreises im Markgraftum Oberlausitz Nr. 2655
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Im Herbst 1642 bediente sich die Torstensohnsche Armee in der Herrschaft Konigsbrick mit
77 Schock Karpfen, die 115 %2 Zentner wogen (den Zentner zu 5 Talern gerechnet), 6 Schock
Hechten im Gewicht von 6 Zentnern (& 12 Taler pro Zentner) und 6 Zubern Speisefischen.

Der Wert aller Fische wurde mit 777 Talern veranschlagt. Man beachte, dald ein Zentner
Hechte den Wert einer Melkkuh verkorperte. Das Gut Kroppen muf3te 10 Schock Karpfen

Verlust hinnehmen.

Das Rittergut Rackelwitz mit seiner kleinen Teichwirtschaft bufRte 38 Schock Karpfen (&
Schock 7 Taler), 2 Zentner kleine Hechte (der Zentner & 8 Taler) und 6 ¥4 Zuber Speisefische
fur insgesamt 292 Taler ein. In Rammenau war offenbar beim Einmarsch der Schwedischen
nur ein kleiner Teich noch nicht abgefischt, in dem man Karpfen fur 10 Taler fand. Die Rit-
terguter Grof3- und Kleinseitschen meldeten 35 Schock Karpfen als Kriegsbeute.

Gemessen an der Vielzahl der Teiche und im Vergleich zu den Vieh- und Getreideverlusten
kam die Teichwirtschaft noch ziemlich glimpflich davon. Allerdings wissen wir nicht, in wel-
chem Mal3e etwa die Teichwirtschaften in der Standeherrschaft Muskau, in Rothenburg und
um Penzig und Kohlfurth in der Gorlitzer Heide in Mitleidenschaft gezogen wurden, die sich
im Gorlitzer Kreis befanden. Wesentliche Unterschiede zum Budissiner Kreis durften nicht
bestanden haben, denn die Stadt Gorlitz hatte 1639 aus ihren 3 ,Teicheln* auf der Viehweide
vor den Toren keinen Ertrag, weil zwei davon im Fruhjahr mit ,Fischen besaamt“ worden
waren und das dritte aus ,Mangel eines Zappens und Rinne“ mit Hafer besat werden mulfite.
Von dem Hafer konnte die Stadt keinen Nutzen ziehen, weil die ,einquartierten Schulmanni-
schen Reuter” ihn schon grun verfitterten. Lediglich der Graben konnte wieder angelegt wer-

denlOl

Im Jahr darauf fiel die Ernte in den beiden mit 15 Schock dreijahrigem Karpfensamen be-
setzten Teichen bescheiden aus. Abgefischt wurden nur 9 Schock 53 Stiick Karpfen ,gar klein
und nichts gutes”. Ein Teich war offenbar wahrend des Frihjahrshochwassers ,ausgerissen®,
so dalR man die Karpfen alle zusammensetzen mufite. AuRerdem hatten sie noch gestrichen
und der “Schulmannsche Trol3 bei der Hutung viel ausgefischt”. Welchen Wert die Teiche fir
den Rat wahrend der Kriegszeit verkorperten, belegt die umgehende Instandsetzung und die
hohe Rechnung vom 10. Mai 1640 des Teicharbeiters Jacob Kinnelt aus Penzig, der fur die
Reparatur des durchbrochenen vorderen Teiches 45 Tagelbhne zu 4 Groschen, also 7 Taler 12
Groschen erhief? Die Karpfen wurden auf dem Markt verkauft!

Wie noch im Zusammenhang mit dem Fischhandel ndher zu beleuchten sein wird, lief3en ne-
ben dem Binnenhandel Oberlausitzer Adlige zwischen 1638 und 1672, also auch in den letz-
ten 10 Kriegsjahren, alljahrlich kleinere Mengen ,auf3er Landes" auszufiihrender Karpfen in
Budissin verzollen. Wahrend des ganzen Dreil3igjahrigen Krieges war demnach stets ein zah-
lungskraftiger Kundenstamm nicht nur im In- sondern auch im benachbarten Ausland vor-
handen, der neben dem ohnehin teueren Brot und Fleisch die noch bedeutend teureren Fische
konsumieren konnte. Offenbar auch ein Widerspruch zu den zahllosen Klagen in dieser Zeit,
dal3 Steuern und Akzisen nicht einzutreiben waren, weil es an Bargeld mangele.

Die haufig zitierten hohen Bevdlkerungsverluste in der Oberlausitz, die am Ende des Krieges
einen Ruckgang der Einwohner auf 50 % des Standes von 1618 zur Folge hatten, sind unter
dem Gesichtspunkt der 6konomischen Entwicklung nicht nachvollziehbar. Wenn im Budissi-

101 Ratsarchiv Gorlitz (im folgenden RA Gér.) Rechnung iiber Einnahme und Ausgabe der Stadt Acker, Wiesen,
Teiche und Stadtgrében, Aegidi anno 1638 - Aegidi 1639 [St. Aegidius, Heiliger, gehoért zu den 14 Nothelfern,
auch Patron fur das Vieh, 1. September]

192 RA Gor. Rechnungen tiber Einnahme und Ausgabe der Stadt Acker... Aegidi anno 1639 - Aegidi 1640
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ner Kreis innerhalb von 8 Jahren 20 % der gesamten bauerlichen Wirtschaften wieder besetzt
werden konnten, missen sie schlichtweg tbertrieben sein. Ebenso sind die spektakular hohen
Bevolkerungsverluste in den Sechsstadten durch die Pest — 7.000 Menschen sollen in Bautzen
1631/32 verstorben sein — skeptisch zu betrachten. Die hohen Zahlen der Entlaufenen halten
der Quellenkritik nicht stand, denn im Budissiner Kreis hatten nur 551 Untertanen aus 69 von
378 revidierten Orten ihre Herrschaften verlassen. Gegen einen Arbeitskraftemangel auf dem
Lande spricht auch das 1648-1650 nachgewiesene zahlreiche Gesinde auf Rittergitern und bei
Bauern. Ein Teil der Bevolkerungsverluste, wurde durch den Zuzug béhmischer Exulanten im
Grenzbereich ausgeglichen.

Die zwischen 1622 und 1648 in der Oberlausitz verursachten Schaden waren insgesamt ge-
waltig und die Verschuldung der Provinz enorm. Durch geschicktes Anpassen der Bewirt-
schaftung an die Kriegsbedingungen, wozu offenbar auch die Konzentration auf die Schaf-
zucht und die Teichwirtschaft gehdrte, sank die Produktion zu keinem Zeitpunkt auf ein irre-
versibles Niveau. Sehr bald wirkten ganz andere Faktoren.

Auf eine dauernde Auswirkung des Dreif3igjahrigen Krieges auf die Oberlausitz, die nur mit-
telbar mit der Teichwirtschaft in Zusammenhang zu bringen ist, muf3 besonders hingewiesen
werden. Mitten in den Kriegswirren besiegelten Kaiser Ferdinand als Kénig von Béhmen und
Kurfurst Johann Georg I. von Sachsen am 30. Mai 1635 im Prager Frieden, die Abtretung der
Ober- und Niederlausitz an Sach$&hzZwar muRte der neue Landesherr alle Rechte, Ge-
rechtsame und Privilegien, d. h. die rechtlichen und politischen Verhaltnisse der hinzu ge-
wonnen Provinz anerkennen, dennoch trat eine Reihe positiver Wirkungen ein. Neben den in
Jahrhunderten gewachsenen Handelsbeziehungen nach Bohmen erlangte die zuvor nach Sach-
sen auch schon gegebene, allerdings héchst beschrankte, Ausfuhr einen ganz anderen Stel-
lenwert. Praktisch gewann man ein neues Absatzgebiet hinzu.

Die Versorgung der standig wachsenden Bevolkerungszahl, der hohe Anteil der Stadtbevolke-
rung und der im Erzbergbau Beschaftigten zwang Kursachsen zu beachtlichen Importen von
Agrarprodukten. Fur die Oberlausitzer Rittergiter boten sich auf den sachsischen Markten
gunstige Absatzchancen fur Getreide sowie fur Karpfen. Vorteilhaft genutzt werden konnte

besonders die billige Fronarbeit zum Preisdumping. In der Folgezeit entschéarften sich die
Spannungen zwischen den Landstanden und den Stadten merklich.

5. Der weitere Ausbau der Teichwirtschaft von 1650 bis zur Ablésung der
Feudallasten in Sachsen 1832

Die rasche Wiederbesetzung der bauerlichen Wirtschaften und die betrachtliche Vergrof3erung
der eigenbewirtschafteten Flachen der Rittergtter fihrte zu einem kraftigen Wirtschaftsauf-
schwung, der sehr bald ein Uberangebot landwirtschaftlicher Produkte hervorrief. Ritterguts-
besitzer und Bauern hatten mit ernsten Absatzschwierigkeiten zu kampfen. Bereits 1655 er-
suchten die Landstande beider Kreise den neuen Landesherren Kurfurst Johann Georg ., die
Einfuhr von ,Korn Butter, Kase, Zucht-, Rind- und Schafvieh, Teich- und Fluffische, deren
alle im Lande, Gott lob, eine reiche Notdurft“ es gabe, ganzlich zu vertféten.

103 y/gl. RezeR, die Abtretung Ober- und Niederlausitz betr., den 30. Mai 1635, Collection derer den Statum des
Markgraftums Oberlausitz in Justiz-, Polizei-, Lehns-, Kammer-, Akzis-, Post-, Bier-, Steuer-, Salz-, Zoll-,
Stempel-, Impost-, Minz-, Berkwerks-, Kommerzien-, Jagd-, Fisch-, Holz-, Militair-, Geistlichen und anderen
die Landesverfassung betreffenden Sachen (im folgenden Kollektionswerk) Bd Il., Budissin 1771, S. 1408ff.

104 Kollektionswerk Bd. II. S. 222 u. ARTSTOCK, E., Wirtschaftliche und soziafuswirkungen.
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Prompt befahl der Kurflirst den gesamten Standen, also auch den Stadten, sich der Einfuhr
und des Handels mit den aufgefihrten Produkten in der Oberlausitz zu enthalten, um den
Binnenabsatz zu sichetff. Aus einem Memorial der Landstéande vom 9. Januar 1656 an den
Kurflrsten und weiteren Eingaben geht hervor, dald die Abgeordneten der Sechsstadte und
einige Innungen vehement gegen das vorgesehene Oberamtspatent ,,oppdfifdb@sn Ein-
fuhrverbot wurde zwar publiziert, konnte aber nicht vollzogen werden. Unter Johann Georg
Il., der nach dem Tode seines Vaters 1656 die Regierung antrat, einigte man sich schlie3lich
1658, die Einfuhr aller im UberfluR vorhandene Waren zu untersagen, alle ausreichend vor-
handenen nach bisheriger Gewohnheit zu verzollen und die in beide Kategorien nicht fallen-
den Produkte frei einzufiihren. Korn und Fische durften nicht importiert werden! Die Einfuhr-
z6lle — auf einen Stein Wolle 12 Groschen, einen Zentner Eisen ebenfalls 12 Groschen, einen
Stein Flachs 6 Groschen, eine Tonne Malz aus B6hmen 8 Groschen, einen Scheffel Gerste 4
Groschen, einen Mast- oder Schlachtochsen 1 Reichstaler - waren bedthaligrdings

bestand das Einfuhrverbot fir fremde Waren nur wenige Jahre, denn wegen der wachsenden
Nachfrage mufite es schon 1664 wieder aufgehoben wEfden.

Ob das Uberangebot an Getreide auch aus Uberdurchschnittlichen Ernten auf ausgeruhten
Ackerflachen unter besonders ginstigen Witterungsverhéaltnissen und einer mangelnden
Nachfrage infolge Bevolkerungsriickganges resultierte, wird durch anderweitige Forschungen
noch zu klaren sein. Gleichzeitig erfolgte ein regelrechter Preissturz fir Getreide. Realisierte
z.B. das Kloster Marienstern zwischen 1595 und 1603 auf dem Markt in Bischofswerda fur
einen Scheffel Korn zwischen 1 Taler 18 Groschen und 1 Taler 8 Groschen, so erzielte es fur
die gleiche Menge Roggen 1651/1652 nur 18 Grostfidber Roggenpreis lag also bei ca.

43 bzw. 56 % des Vorkriegsniveaus.

Auf dem Markt in Dresden, der fir viele Oberlausitzer Ritterguter wegen des Fischhandels
von besonderem Interesse war, erreichten die Getreidepreise einen ersten Tiefpunkt zwischen
1645 und 1650 und pegelten sich ab 1656 — ausgenommen einige Jahre mit MiRernten — bis
1690 mit hoher Stabilitat auf das Niveau von 1604/160%'@in.

Wahrend Uberall die Aufkaufpreise fur Getreide, Vieh und agrarische Rohstoffe unter das
Niveau vor dem Krieg sanken, versuchten die Oberlausitzer Sechsstadte die Verkaufspreise
fur Brot und Fleisch und die Taxe fur handwerkliche Leistungen und Erzeugnisse moglichst
lange auf dem Kriegsniveau zu halten. Auf dem Oberlausitzer Landtag Oculi 1656 entbrannte
eine scharfe Auseinandersetzung zwischen den Landstdnden und den Abgeordneten der
Sechsstadte wegen den ,Ubersatzes der Handwerker. Uber den zeitgleich gefiihrten Streit
zwischen der Stadt Bautzen und Rittergutsbesitzern um das richtige Gewicht des ,Fischzent-
ners“ wird an anderer Stelle ausfiihrlich zu berichten’3&in.

Verérgert stellten die Abgeordneten des Landadels fest, dal3 trotz der Beschwerden auf allen
bisherigen Landtagen und den Zusagen der Stadte, Abanderung zu treffen, “denen Backern
und Fleischern bei jetzigem wohlfeilen Getreide- und Viehkaufs noch immer nachgesehen

werde, ihren Schind zu treiben, indem die Bécker das Brot nichts gro3er backen als da der

195 Epd. Mandat vom 3. Oktober 1655, S. 225

1% SHStA Loc. 9503 Die Einfuhr fremden Getreides, Malzes, Wolle, Fische, Viehe, Eisen und anderer Waren
ins Markgraftum Oberlausitz 1645-1686, S. 12 ff

197 Kollektionswerk, Bd. I1., S. 225

198 StFA Btzn., Oberamt/Oberamtsregierung Nr. 181 Ober- und Niederlausitzische Landessachen Bd 23, Kom-
merzien- und Handwerkssachen 1708-1735, S. 87

109 A KI. Mst., Getreiderechnungen des Klosters Marienstern fiir die entsprechenden Jahre.

10 HuNGER J. G., Denkwiirdigkeiten zur Finanzgeschichte von Sachsen, Leipzig 1790, Anhang Nr. XIV.

11 StFA Btzn., Landstande des Budissiner Kreises im Markgraftum Oberlausitz Nr. 633 Landtag 1656
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Scheffel Korn 2, 3, oder 4 Taler gegolten, die Fleischer auch das Fleisch, und dazu nichts gu-
tes, in dem Wert, als da sie ein Rind fur 20, und 30 Taler, welches itzo um 10 Taler und weni-
ger haben kénnten, verkauferi®

Die Vertreter der Stadte versuchten, mit Ausflichten sich zu rechtfertigen. Man fuhrte als
erstes ins Feld, daf3 fur alle Handwerker ein“ praktizierlicher Modus* fur eine ,Taxe und Ord-
nung“ nicht zu finden sei, denn wie solle man ,etlichen Handwerkern wie Schustern und
Riemern® in einer ,Taxe“ vorschreiben, was ihre Erzeugnisse kosten durften. AuRerdem héat-
ten es die Handwerker schwer, weil sie oftmals ,teuere Materialien® (Rohstoffe) kaufen
muften und nur ,schlechten Absatz* fanden, weil sie durch ,Pfuscher und Stérer auf dem
Lande" grol3en Schaden erleiden wirden. ,Absonderlich die Fleischer dieser Stadt (Bautzen)
wurden sehr lamentieren”, dal3 sie ,fast keinen Absatz hatten, nicht zuletzt auch deswegen,
well glge vom Lande, ,die in den Stadten zu tuen hatten, brachten ihre Notdurft Fleisch selbst
mit*.

Um den Streit etwas zu entschérfen, bot der Stadtrat von Bautzen schliel3lich an, die Fleisch-
preise zu senken, wie unlangst in Zittau geschehen, wo das Pfund Kalbfleisch nur noch mage-
re 8 Pfennig kostete. Die Zittauer Vertreter und die Landstande waren sich einig, daf3 hier eine
weitere Senkung des Preises fur Fleisch nicht mehr stattfinden dirfe. Zu mehr wollte man
sich aber nicht verstandigen, weshalb die Landstéande eine Beschwerde Uber die Stadte beim
Kurfirsten androhtef:* Auf dem folgenden Landtag fand schon keine Auseinandersetzung
Uber Uberhodhte Preise mehr statt!

Bis 1656 waren die Preise fur Getreide, Vieh und agrarische Rohstoffe auf einen solchen tie-
fen Stand abgesunken, der im 16. Jahrhundert vermutlich gar nicht oder hoéchst selten erreicht
wurde. Auch danach blieben sie konstant niedrig. Fur die Erzeuger landwirtschaftlicher Pro-
dukte bedeutete das, nach kostenglnstigen Erzeugnissen mit méglichst hohen Preisen zu su-
chen. Fur die Ritterguter besonderes im Oberlausitzer Heidegebiet erwies sich die Auswei-
tung der Karpfenzucht als ein tGiberaus lohnendes Wirtschaftssegment.

So lange noch die Wassermenge auszureichen schien und geeignete Flachen vorhanden wa-
ren, wurden Teiche erweitert, neu angelegt oder umstrukturiert. Empirisch hatte man ein be-
stimmtes zweckmaliges Verhéltnis zwischen Gro3e und Anzahl der Brut- oder ,Samteiche®,
der Streckteiche sowie der Abwachs- oder ,Karpfenteiche” ermittelt, das man auch in der
Praxis einfihrte. Allerdings gerieten sehr bald benachbarte Rittergiter in langwierige Strei-
tigkeiten wegen der Einhaltung seit Jahrhunderten bestehender Vereinbarungen und Gewohn-
heiten bei der Nutzung der Wasserreserven und der Instandhaltung des ausgedehnten Fliel3-
und Grabensystems.

So klagte 1676 die Herrschaft auf Wartha gegen den Besitzer auf Milkel und Kommerau we-
gen des Anstauens des Wassers der Weil3en Elster und des Entzugs der benétigten Mengen
fur ihren Bedarf vor dem Oberamt in BautZéhZwischen den Rittergiitern Milkwitz und
Radibor wurde ein verbissener Streit um die Anlegung eines neuen Teiches von 1725 bis

12 Ephd. 27. Mérz, Proposition 3. Vota der Landstande an die Stadte. In der Oberlausitz blieb wéhrend der Teue-
{llj3ngen der Brotpreis konstant, nur das Gewicht verminderte sich entsprechend dem gestiegenen Mehlpreis.

Ebd.
114 5plche Beschwerden (iber die Stadte beim Landesherrn hatten seit dem Pénfall in der Regel zur Folge, daR
von ihm eine Untersuchungskommission eingesetzt wurde, die immer was fand bzw. zu finden hatte, was dann
den Stadten teuer zu stehen kam.
115 StFA Btzn., Oberamt/Oberamtsregierung Nr. 2927 Gutsherrschaft auf Wartha ./. Gutsherrschaft auf Milkel
und Commerau: Stauung der Weil3en Elster 1676
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1762 gefuihrt!® Das sind nur zwei Beispiele fiir viele Klagen wegen ,Wassersachen* zwi-
schen 1675 und 1800, wobei bei weitem nicht alle Akten dieses Betreffs von den Gerichten
aufgehoben worden sind. Aul3erdem gelang es den Behdrden in vielen Fallen, streitende Par-
teien auf gutlichem Wege zu vereinen. Dazu wurden Kommissionen aus Sachverstandigen zur
Untersuchung des Streitgegenstandes eingesetzt, die ihr Ergebnis einem ranghohen Beamten
als Schlichter vorlegten. So empfahl der Direktor des Geheimen Rates, der hdchsten séchsi-
schen Staatsbehorde, im Streit zwischen den Besitzern der Ritterguter Buchwalde, Nikol II.
Freiherrn von Gersdorff auf Baruth und Rudolf von Ziegler und Klipphausen auf Nechern,
Wurschen sowie Rodewitz am 8. Dezember 1687 eine ,gemeinschaftliche Einigung®. Der
Streit war um die zu tiefe Abfiihrung eines Grabens aus dem Kotitzer Fliel3 zur Versorgung
der Necherner Teiche entbrannt. Ziegler lehnte ab, am Eingange des Grabens zu den nechern-
schen Teichen eine Schwelle so einzulegen, dal3 das Wasser auf die Halfte geteilt wirde;
stimmte aber schlief3lich aus Respekt vor dem hohen Herren der Erh6hung der Schwelle um 4
¥ Zoll zu!'’ Der Vertrag wurde danach vermutlich immer eingehalten, weil keine Hinweise

auf erneute Streitigkeiten aufzufinden sind.

Der DreiR3igjahrige Krieg hatte offenbar nicht nur unter den Untertanen, sondern auch unter
dem Adel einen schlimmen Sittenverfall bewirkt, der den Wiederaufbau der Provinz behin-
derte. Schon auf dem Landtage Oculi 1651 stimmten die Stande einem ,Oberamtspatent wi-
der das Fluchen, Schworen und Gotteslastern, auch dald zu dessen Bestrafung gewisse Saulen
aufgerichtet werden“ ztt® Auf dem Landtag Bartholomaei 1667 beschwerten sich ,unter-
schiedene Angessene im Lande mit einigen Querelen uber ihre Nachbarn®, daf? sie ihnen das
Wasser aus Flussen und Bachen durch Zuschitzen und durch Erhéhen der alten Flutbdume
entziehen wirden. Die Landstande reagierten darauf am 16. Juni 1668 mit einem Ober-
amtspatent, das die Veranderung der Flutbdume, das Absperren und Ableiten des Wassers aus
dem ,ordentlichen Strohme* untersagte und die Bewasserung der Wiesen lediglich von Sonn-
abend Mittags 12 Uhr bis Sonntag Mittags ebenfalls 12 Uhr gedtatin Jahrzehnt spater

nahm man das Patent nicht mehr ernst. Auf Empfehlung der Landeséltetsten des Budissini-
schen Kreises erneuerte der Oberamtsverwalter als Bevollméachtigter des Landvogts das Pa-
tent am 23. September 1679 und setzte eine ,namhafte Strafe von 25 Taler” fur jedwede
Ubertretung fest?° Aber auch das neue Verbot blieb wirkungslos, denn am 14. Oktober 1684
mul3te das Oberamt im Namen des Kurfiirsten von Sachsen die ,Herren ermahnen und ihnen
Befehl erteilen, sich an die erlassenen Verordnungen bei Strafe zu halten. Vor allem be-

116 Ehd, Nr. 2928-2943 RG Milkwitz ./. RG Radibor : Anlegung eines neuen Teiches, 16 Bde 1725-1762

117 SHStA, Dresden, Loc. 9920 Kommissionsakte zwischen den Besitzern der Giter Buchwalda, Nechern,
Wurschen und Rodewitz wegen wasserbaulichen Verénderungen im kotitzschen und rodewitzschen Flie3 ent-
standenen Streits, 1687. Im Vertrag heilst es u.a.: ,3. Sobald der necherischen Herrschaft der Rezel3 hiertiber in
formae justificiandi eingehandigt wird, wird der Wellenbaum am Rodewitzer Flie3 weggenommen und das Was-
ser in selbige FlieRBe vermittelst zweier Schwellen, derer eine die buchwaldische und die Wurschnische Herr-
schaft auf gleiche Kosten, die andere aber die Necherische Herrschaft legen muf3, in zwei gleiche Teile abgeteilt
und ein Teil der Necherischen Herrschaft zugeignet, der andere aber denen unter Nechern an solchem Fliel3e
gelegenen Nachbarn ungehindert tiberlassen werden.*

18 Kollektionswerk, Bd. I, S. 397-399 Bezugnehmend auf den FriedensschluR heift es: ,Es sollten alle und jede
dieses hochstverderbten Markgraftums Oberlausitz Inwohnere, wes Standes und Wirden dieselben waren, ihnen
in Ernst angelegen sein lassen, die Ursachen solch schweren Strafen und ausgestandenen gro3en Jammers und
sonderlich, dalR nunmehr dies alles durch den edlen Frieden vielfaltig erloschen, wohl beherziget, dieselbe mit
ihrem andachtigen Gebet und BulRe kiinftig aus dem Wege gerdumet, dem allmachtigen Gott fir den wiederge-
gebenen edlen Frieden inbriinstig Dank gesaget, alles stindliche, boshaftige und ruchlose Leben abgestellt und
den unverantwortlichen und Gott dem Allerhdchsten insonderheit mi3falligen Hochmut, Zorn, Mi3gunst, Flu-
chen, Schworen, sowohl Falschheit, Betrug und Ubersetzung der armen Leute, falsche Waren, ibermaRige
Pracht in Kleidung, auch allen UberfluR an Speise und Trank bei den Zusammenkiinften...ganzlich abgestellt
haben.”

"EpPd. S. 549 1.
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schwerte man sich, ,weil auch etliche Herrschaften teils ihre habende Bache selten oder gar
nicht zu Raumen pflegten, teils aber den Strom und AbfluR derselben durch tUberméaRige

Schitz- und Schwellung dergestalt zuhemmen und in ihre Teiche zutreiben sich unterfingen

und dadurch den ober- und unterhalb wohnenden Nachbarn einen grol3en Schaden und Ver-
druR zufiigen thatert?*

Alles in allem blieb auch der kurfurstliche Befehl Gberwiegend wirkungslos, denn bis zum 18.
August 1727 mul3te er noch 1693 und 1708 wiederholt werden. Seiner Einhaltung standen in
weiten Teilen der Oberlausitz zu sehr gewichtige 6konomische Interssen entgegen. Hohe Er-
trage in der Karpfenzucht waren nur bei Einhaltung der in Jahrhundeten ermittelten optimalen
Wasserstande in den Teichen maoglich. Vermutlich hatte das Gesamtvolumen einen solchen
Umfang erreicht, dal3 schon bei einem geringfiigigen Rickgang der durchschnittlichen jahrli-
chen Niederschlagsmenge das ganze kunstvoll ausbalancierte System teich- und landwirt-
schaftlicher Produktion gestort wurde. Viele Klagen Uber lange Durreperioden, Wasserman-
gel in den Stadten aus diesen Jahrzehnten deuten darauf hin, dal3 die hydrologische Situation
der gesamten Provinz periodisch langfristigen Schwankungen unterlag, worauf an anderer
Stelle néher einzugehen sein wird.

Ein Rickgang der Niederschlagsmengen wirde ebenfalls die Notwendigkeit einer verstarkten
Bewasserung der Wiesen erklaren. Okonomisch wurde sie zwingend und geriet bei vielen
Rittergutern in Konkurrenz zu der von ihnen betriebenen Teichwirtschaft, weil mehrere ge-
wichtige Faktoren die Oberlausitzer Wirtschaft nach 1650 immer starker beeinfluf3ten.

In den 110 Jahren zwischen 1648 und 1756, dem Dreil3igjahrigen und Siebenjéahrigen Krieg,
erfolgte in der Oberlausitz ein steter Bevolkerungszuwachs. Vor allem die Viehzucht muf3te
zur Sicherung der Erndhrung erweitert und intensiviert werden. Am Ende dieses Zeitraums
konnte der Bedarf an Fleisch und tierischen Rohstoffen nur durch Importe gedeckt werden.
Im Jahre 1752 z.B. wurden Pferde, Rind-, Schaf- und Federvieh sowie Schweine im Werte
von 96.502 Taler eingefiihit? Die Getreideproduktion reichte offenbar noch aus, denn die
Einfuhr im Wert von 901 Taler bei insgesamt 202.055 Talern Gesamteinfuhr ist verschwin-
dend gering.

Ein Gberdurchschnittliches Wachstum der Bevoélkerung erfolgte in dem Girtel von Konigs-
bruck/Kamenz uber Elstra, Pulsnitz, Neukirch, Ebersbach, Zittau bis Lauban, wo in diesem
Zeitraum viele hundert Band-, Leine-, Woll- und Damastweber sowie Spinner und andere in
der Textilproduktion und -veredlung Beschéftigte durch die Stadtrate und Rittergutsbesitzer in
ihren Dorfschaften angesiedelt wurden. So befanden sich 1656/57 in Neukirch 23 Bauern, 33
Gartner und 60 Hausler. Durch weitere Rodung und Teilung grol3er Bauernwirtschaften sowie
Abtretung von Flachen der beiden Rittergiter veranderte sich die Zusammensetzung bis 1733
beachtlich. Nunmehr lebten im Ort 34 Bauern, 47 Gartner und 169 Ha&usler, darunter die
Mehrzahl Weber. Die Anzahl der Inwohner, also jener Familien, die kein Haus besal3en, ist
nicht tberliefert. Ahnlich verlief die Entwicklung in Pulsnitz, Ebersbach, Eibau und etwa 60
weiteren Orten im Stiden und Westen der Oberlausitz.

Vor allem das Wachstum der Leineweberei und das Aufblihen der Tuchproduktion mit der
standig wachsenden Nachfrage nach Wolle bewog die Ritterguter zu einer grof3dimensionier-
ten Schafhaltung. Brachen, Lehden, Walder und Blische wurden sehr bald Gberweidet. Eine
VergrofRerung der Wiesenflachen zur vermehrten Heugewinnung war schon nicht moglich.
Bei langjahrigen Gutsverpachtungen wird auf die strikte Einhaltung der Anbauproportionen

121 Ephd. S.551 f.
122 gHstA, Dresden, Kollektion Schmid, Oberlausitz I.
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gedrungen. Die groRen Abwachsteiche werden in periodischen Abstanden nicht nur aus
fischwirtschaftlichen Griinden gesémmert und mit Hafer besat, sondern auch um die Futter-
bilanz fir das zahlreiche Vieh aufzubessern. Fir die Winterfltterung des grof3en Viehbestan-
des benotigten die Ritterguter entsprechende Mengen Heu. Die offenbar tGber Jahrzehnte ab-
nehmende Niederschlagstatigkeit beeintrachtigte vor allem im Teichgebiet der Heide bzw.
ihrer Randzone die Ertragsfahigkeit der Wiesen. Nur daraus erklart sich das jahrzehntelange
zahe Ringen der Rittergutsbesitzer untereinander um mdoglichst grof3e Wassermengen zur
Wiesenbewasserung, wahrend die Teichbesitzer unter ihnen auf ihre althergebrachten Was-
sernutzungsrechte pochten. Wer fir beide Produktionen Wasser bendétigte, muf3te den Streit
mit sich selbst ausfechten.

Im bereits genannten Zeitraum vollzog sich der Ausbau der Gutswirtschaft, d.h. der Eigenbe-
wirtschaftung grol3er Flachen durch die Rittergiter auf der Basis der Fronarbeit. Fir die Bau-
ern, teilweise sogar fur die Gartner hatte das zur Folge, daR fur die taglichen Spanndienste auf
dem herrschaftlichem Acker ein zuséatzliches Gespann bzw. Pferd gehalten werden muf3te, das
in der bauerlichen Wirtschaft eigentlich nicht bendtigt wurde. Das Rittergut verlagerte die
Unterhaltung seines Zugviehs in die abhangigen bauerlichen Wirtschaften, wodurch ihre
Rentabilitat stark beeintrachtigt wurde. Deshalb waren die Bauern ebenso bemiht, in Trok-
kenzeiten das Wasser der Flisse und Béche fir die Bewasserung ihrer Flachen zu nutzen,
woflr sie in der Regel inrem Herren einen Zins zu zahlen hatten.

Die Streitigkeiten zwischen den ,Obrigkeiten und Grundherren®, wie es im ,Oberamtspatent
vom 18. August 1727 die Publikation des anderweiten Landtagsschlusses wegen der Wasse-
rung der Wiesen, freien Wasserlauf und Raumung derer Flisse” heif3t, wollten nicht enden.
Auf dem Landtag Elisabeth sahen sich die Landstande von Land und Stadten zu einer ge-
meinschaftlichen Beratung uber eine ,hinlangliche FluRordnung“ veranlalit, die den ,ferneren
Zwistigkeiten“ vorbeugen und den ,entstehenden Irrungen sonder Weitlaufigkeit und Unko-
sten“ ein Ende setzen sollt€.Der seit alters her alleinige ungehinderte Gebrauch der ,Juris-
diktion, der Fischerei und anderer Comodorum” wurde den Herrschaften bezlglich der Flisse
und Bache, ,die Uber oder an deren Grund und Boden gehen® auch weiterhin zugesichert,
allerdings mit Einschrankungen. Die Flisse und Bache waren grundséatzlich in ihren ,alten
und ordentlichen Ufern* zu belassen, durften weder durch neue hdohere Baulichkeiten ange-
staut noch umgeleitet und muf3ten im Frihjahr sauber geraumt werden. In weiteren Punkten
wurde die Wasserentnahme fir Bewasserung, die Klarung von Streitigkeiten, der Bau von
Wehren und die Bestrafung von Zuwiderhandlungen geregelt. Die Nutzung von Wasser flr
und die Anlegung neuer Teiche war private Angelegenheit des Grundherren und konnte ge-
schehen, insofern sie die Bestimmungen des neuen Fluf3ordnung nicht Gberschritt. In der Re-
gel einigte man sich durch Privatvertrage mit den Nachbarn.

Dieses Oberamtspatent sollte in der Oberlausitz bis zum Erla3 den neuen Wassergesetzes fur
das Konigreich Sachsen am 12. Marz 1909 Bestand h&h2war konnte es nicht alle Strei-
tigkeiten, vor allem bei der Anlegung neuer Teiche, verhindern, aber die Flut der Klagen re-
duzierte sich sehr stark, zumindest gemessen an der schriftlichen Uberlieferung, die auch zu-
fallig sein kann. Scheinbar stand in spateren Zeiten wieder mehr Wasser zur Verfiigung, wo-
fur die Ruckverwandlung von als Wiesen genutzter Teichstatten in Fischteiche spricht.

123 Kollektionswerk, Bd. I, S. 555ff.
124 ScHELCHER W., Wassergesetz fiir das Konigreich Sachsen vom 12. Marz 1909, Leipzig 1910, bes. S. 373
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Etwa seit 1653 drohten der Entwicklung vieler Oberlausitzer Teichwirtschaften ernsthafte
Gefahren durch die Rittergutsverpachtungen. Dieses Phanomen wird in der Fachliteratur der
Oberlausitz nicht beriicksichtigt, obgleich es eine allgemeine Erscheinung war.

Grundsatzlich wird dem ostelbischen Adel bei der Bewirtschaftung seiner grof3en Eigenlande-
reien kein sonderlich gutes Zeugnis ausgestellt. Brentano meint: ,Der Adlige war ein
schlechter Wirt gewesen. Sein Geld hatte er in Ausgaben zur Aufrechterhaltung seiner Stan-
desstellung verbraucht. Die Ertragnisse, die er aus der Landwirtschaft gezogen, waren dieser
nicht wieder zugute gekommen. Der nétige Ubergang zu intensiverer Wirtschaft lieRR sich
nicht mit ihm vollziehen. Dazu bedurfte man des kapitalreicheren, ntichterneren, wirtschaft-
lich tatigeren Buirgertums Auch der hervorragende Kenner der Entwicklung der deutschen
Landwirtschaft, Freiherr von der Goltz, beméangelt mit Blick auf die landbesitzenden Adligen,
dai SED nur ,eine kleine Minoritat unter ihren Standesgenossen” um die eigenen Glter kiim-
merte.

Uber das AusmaR der Verpachtung von Rittergiitern in der Oberlausitz liegen keine zuverlas-
sigen Zahlen vor und werden wohl auch nur schwer zu ermitteln sein. Die um 1820 im sé&chsi-
schen Landesteil bestehenden 405 Ritterdfitevaren in einer wechselnden Anzahl von
Gutsherrschaften integriert. Gutsarchive sind in mehr oder minder groRem Umfang von 98
Herrschaften Uberliefert. Davon sind 25 Ritterguter dokumentiert, die allesamt Uber Teiche
oder ausgedehnte Teichwirtschaften verfigten und im Zeitraum von 1653 bis 1832 oftmals
viele Jahrzehnte hintereinander verpachtet waren. Zu den am haufigsten verpachteten gehor-
ten Baruth und Rackel sowie Ruhland mit Griinwald, Schwarzbach und Biehla aus dem Be-
sitzkomplex Guteborf??

Die Ritterguter waren um 1650 in der Regel komplexe Wirtschaftseinheiten, die zumindest
Ackerbau und Viehzucht sowie Waldwirtschaft, und bei Vorhandensein der natirlichen Be-
dingungen, Fischzucht betrieben und Raseneisenstein in beachtlichen Mengen abbauten. Die
Proportionen zwischen den einzelnen Nutzungszweigen waren von Gut zu Gut zwar ver-
schieden, aber historisch gewachsen und 6konomisch miteinander verflochten. In der Regel
lieferte der Forst das Holz fur den Teichbau kostenlos. Bei der ,S6mmerung” der Teiche floR3
der Ertrag aus dem Anbau von Hafer und Gerste in die Bilanz des Ackerbaues ein. Nur in den
wenigsten Fallen wurde er dem Ergebnis der Teichwirtschaft zugeschlagen. Andererseits
wurde das Einbringen von natirlichem Dunger in den Boden der ruhenden Teiche auch nicht
der Teichwirtschaft als Ausgabe in Rechnung gestellt.

Die Verpachtung der Rittergtiter erfolgte Uberwiegend an Einzelpersonen, an eine kleine
Gruppe, 2-4 Personen und in Einzelfallen an die gesamte Dorfgemeinschaft. Immer wurde die
wirtschaftliche Verflechtung der einzelnen Zweige zerrissen. Aus den wenigstens 80 vorlie-
genden Pachtvertragen ist kein einziges Beispiel bekannt, daf3 der Wald und die Jagd mit ver-
pachtet wurden. Die Forstwirtschaft blieb stets in den Handen des Rittergutsbesitzers resp.

125 | ediglich MULLER, H.-H. befaflte sich in seinem Beitrag ,Bauerliche Rittergutspachtungen im Cottbuser
Kreis in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts®, in: Letopis, Reihe B. Nr. 11/1, Bautzen 1964. S. 29-54 mit
einer speziellen Pachtergruppe in der Niederlausitz.

126 BRENTANO, L. Gesammelte Aufsatze, Bd1. Stuttgart 1898, S. 1

127 GoL1z, TH. Freiherr v. d., Geschichte der Deutschen Landwirtschaft, B. 1-2, Stuttgart, Berlin

128 5cHUMANN, A. Vollstandiges Staats-, Post- und Zeitungslexikon von Sachen, B. 7, S. 478f.

129y/gl. StFA Btzn. Dep. Leipzig, Gutsarchiv Baruth u. Gutsarchiv Guteborn div. Akteneinheiten. Die Uberliefe-
rung enhalt keineswegs einen luickenlosen Nachweis Uber alle aufeinanderfolgenden Verpachtungen. Fur das
Rittergut Baruth selbst liegen Vertrédge Uber Verpachtungen von 1665, 1694, 1712, 1716, 1720-1740, 1740-1748,
1794; fur Schwarzbach von 1666 bis 1807 und fur Rackel von 1669-1671, 1675, 1676, 1678, 1687, 1691, 1766-
1770, 1778-1786, 1795-1811, 1811ff. vor.
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seines Verwalters. Die Betreibung der Teichwirtschaft unterlag vielfaltigen Variationen - in
der Uberwiegenden Mehrzahl wurden alle Teiche von der Verpachtung ausgenommen, mehr-
fach verblieben alle Teiche in der Pachtmasse und in Einzelféallen nutzte der Verpachter ein-
zelne besonders ertragreiche Abwachs- bzw. ,Karpfenteiche® selbst, wahrend die restlichen
mit verpachtet wurden. Auf die Pachtbedingungen wird in einem besonderen Abschnitt ein-
gegangen.

Die Pachter wurden zwar durchweg zum ordnungsgemafl3en Raumen der Graben und Fliel3e
und im Falle der Nutzung der Teiche, wie z.B. in Baruth, zu ihrer unbedingten Instandhaltung
verpflichtet, dennoch kam es immer wieder zu Klagen Uber ihre Nachlassigkeitigkeit bei der
Wartung des Grabensystems und der wasserbaulichen Anlagen. Im Pachtvertrag tUber das
Rittergut Baruth fir die Jahre 1667 — 1671 wurde der Pachter beauflagt, jene Reparaturen und
Verbesserungen an Teichen, Wiesen und Wirtschaftsgebduden auszufuhren, wozu keine
»1eichgraber, Zimmer- und andere Handwerksleute” notig waren, weil diese Arbeiten Unter-
tane ,zu rechter und bequemer Zeit* verrichten solt&hDie Finanzierung der kosteninten-

siven Arbeiten, ,wenn aber die DAmme erhdht oder mit Rasen neu ausgesetzt oder auch gar
neu aufgeschittet, neue Wehre gebaut, neue Rinnen gelegt, oder auch sonst mehr andere der-
gleichen Arbeiten geschehen sollten, dazu Handwerksleute erfordert und belohnt werden
missen” Ubernahm der Verpachter. Ein solch honoriger Pachtvertrag liegt aber kein zweites
mal vor.

Und trotzdem trug die Verpachtung des Rittergutes Baruth Uber viele Jahrzehnte im Zeitraum
zwischen 1653 und 1800 offenbar nicht unwesentlich mit dazu bei, dafl3 die dazu gehorige
ansehnliche Teichwirtschaft um die Wende vom 18. zum 19. Jahrhundert und in den folgen-
den Dezenien soweit verfiel, dal3 die Mehrzahl der Teiche in Wiesen und Ackerland verwan-
delt wurden. Naturlich spielten auch noch andere gewichtige Faktoren eine Rolle, die spater
zu behandeln sein werden.

Als Pachter der Ritterguter und Vorwerke traten vorwiegend ehemalige Gutsverwalter auf, die
oftmals Uber keine Kenntnisse in der Karpfenzucht verflgten, weil sie zuvor nur in Gegenden
ohne Teiche tatig waren. Grundsatzlich muf3ten alle Pachter auf aul3erst sparsamen Einsatz der
erwirtschafteten Mittel bedacht sein, denn die Pacht war im Vergleich zum Ertrag in der Re-
gel Uberhoht, wobei die Teichflachen besonders zu Buche schlugen.

Von den vielen zwischen etwa 1665 und 1830 verpachteten Rittergutern, einerlei, ob die Tei-
che in die Pachtmasse einbezogen oder bei der Herrschaft verblieben waren, ist kein einziges
Beispiel fur die Anlage neuer Teiche in der Pachtzeit tUberliefert. Dennoch entstand in diesem
Zeitraum eine Vielzahl neuer Teiche. Sobald es die wirtschaftliche Situation eines Rittergutes
zuliel3, wurden alle geeigneten Flachen wie Restlocher nach der Torfausbeute oder Rasenei-
sensteingewinnung, Moraste usw. dafur genutzt. Vor allem war man bestrebt, das Verhaltnis
zwischen ,Karpfenteichen, Sam- und Streckteichen” im Interesse eine moglichst groRen Ei-
genproduktion von Satzfischen zu verbessern.

Besonders nutzte die Herrschaft auf Milkel mit seinen Pertinenzgutern alle dazu maoglichen
Flurstiicke. Fur die Wassernutzung waren daflr zumeist Vertrage mit den Nachbarn nétig.
Johann Adolf von Ponickau schlof3 deshalb nach der Errichtung des neuen Teichs zu Wessel
mit dem Landesaéltesten Joachim Hildebrand von Hundt auf MGnau am 7. April 1688 einen

130 StFA Btzn. Dep Leipzig, Gutsarchiv Baruth Nr. 879 Verpachtung des Ritterguts Baruth an Leutnant Melchior
Albrecht von Rackel, 1667



Der weitere Ausbau der Teichwirtschaft von 1650 bis zur Ablésung der Feudallasten 1832 29

Vergleich wegen der Nutzung des Wassers aus dem Raudenscheh*TRalein Jahrzehnt

spater das Anspannen des Teiches fast unmoglich geworden war, setzten sich beide Nachba-
ren zusammen und ersannen eine bautechnisch komplizierte Wasserzuleitung, die sie sich
nach Zustimmung des Oberamtes im Vertrag vom 2. April 1699 gemeinschatftlich zu unter-
halten verpflichteten? Im Jahr 1689 war der neue Lomsker Haubenteich mit einer Flache
von 17 1/8 Acker und 23 %2 Qudratruten ( 9,52 ha) fertiggestellt, wozu ein Vergleich mit dem
Obristen von Minkwitz auf Maltitz und Brohna am 26. November 1669 notwendig Wiirde.

Friedrich von Go6tz auf Lippitsch lie3 1716 den Neuen Lippitischer Teich errichten. Dazu wa-
ren Landabtretungen der Untertanen beider Gutsherrschaften mit kompliziertem Flachen-
tausch notwendig, der am 1. Juli 1716 mit Milkel besiegelt wtifdend 1730 wurde ein
Vergleich zwischen den Herren auf Milkel und auf Luppa wegen der Anlegung des neuen
Teiches zwischen Pasochsteich und Hutungsteich in Lomsker Flur deswegen notwendig, weil
eine Wasserzuleitung uber Luppaischen Grund und Boden oberamtlich genehmigt werden

muRtet®

Obwohl nicht aktenkundlich nachgewiesen, kann mit hoher Wahrscheinlichkeit angenommen
werden, dal3 die Milkeler Gutsherrschaft fur die Anlegung ihrer Teiche auch jene Flachen
verwendete, die durch das Graben des Eisensteins fur eine andere landwirtschaftliche Pro-
duktion unbrauchbar geworden waren. Im Pachtvertrag Uber das Rittergut Milkel mit seinen
Vorwerken Teicha, Crosta, Droben und Wessel fir die Jahre 1653 bis 1659 bleibt die Nut-
zung des ,Eisensteins, alles Erz was sonst noch dazu gehért* der Herrschaft vorb&halten.
Offenbar handelte es sich beim Verkauf von Eisenstein um ein lukratives Geschatft.

Raseneisenerz wurde mindesten seit der Mitte des 14. Jahrhunderts bis Anfang des 19. Jahr-
hunderts an zahlreichen Orten in der Oberlausitz abgebaut, wovon die vielen Hammerwerke
zeuger®’ Nicht weniger haufig wird in Oberlausitzer Lehnsurkunden neben ,Hammern®
Eisenstein als hervorzuhebendes Besitztum erwdhiind Leske berichtet in seiner Reise

durch Sachsen, dal sich an der Ostseite des Grof3en Teiches zu Rengersdorf bei Niesky gleich
unter dem Damm Raseneisenstein befand, also landwirtschaftlich anders nicht nutzbar ge-
wordener Boden durch Eisensteingraben fiir den Teich mit verwendet #rde.

Um die Mitte des 18. Jahrhunderts standen offenbar auch diese Flachen fur Teiche nicht mehr
zur Verfugung. In dem Bericht tUber die ,Nutzung des Eisensteins auf den Hoymischen
Oberlausitzischen Gltern* heildt es 1776 Uber die Eisensteingewinnung auf dem Rittergut
Litschen am Ende: ,Hierbei ist noch zu bemerken, dal3 die Hutung und die Wiese, wo der
Eisenstein liegt, wenig Nutzen geben; wenn aber derselbe heraus ist und die Flecken wieder
gleich gemacht werden, so wéachst das Gras besser. Der Eisenstein generiert sich wieder,
wenn der Abgang vom Pochen wieder in die Gruben kommt, die dann in 50 bis 60 Jahren

131 StFA Btzn. Dep. Leipzig, Gutsarchiv Milkel Nr. 1406 Abschriften von Ehestiftungen und Vergleichen 1619-
1717, Vergleich Nr. 21.

132 Epd. Nr. 1078 Vergleiche mit benachbarten Giitern mit dem Gut Milkel mit Zubehérungen 1667-1877, Ver-
gleich Nr. 4

133vgl. Anm. 131, Vergleich Nr. 12

134yv/gl. Anm. 132, Vergleich Nr. 6

135 Epd., Vergleich Nr. 10

136 StFA Btzn. Dep. Leipzig, GA Milkel Nr. 1388 Verpachtung des Rittergutes Milkel mit Vorwerken Teicha,
Crosta, Droben und Wessel an Hans Vetter 1653-1659

137 BoeLCKE, W.A., Verfassungswandel... S. 526-545 @AGIG, H., Die Mittelalterliche Eisenindustrie...

138 |m Lehnbrief fiir Balthasar von Rackel iiber das Stammlehngut Daubitz von 1657 Juli 28. z.B. wird unter den
Zubehoérugen zum Rittersitz der halbe Hammer und der Eisenstein vermerkt. SHStA , Oberlausitzer Urkunden,
Gutsarchiv Daubitz.

139 eskg, N.G., Reise durch Sachsen in Riicksicht der Naturgeschichte und Okonomie, Leipzig 1785, S. 203.
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wieder nutzbar sind.”" Gewinnung, Transport und Absatz von Raseneisen gestaltete sich fur
die Herrschaft problemlos. Man Uberlie3 dem Eigentimer des Hammerwerkes Beerwalde
gegen Barzahlung das Erz, wobei sie je Kasten (ca. 4 Dresdener Scheffel) 6-7 Groschen von
ihm kassierte. Dem Fdrster hatte er 1 Groschen, den Eisensteingrabern 10-12 Groschen und
den Litschener Untertanen fir % Meile Fuhrlohn ebenfalls 10-12 Groschen fir die gleiche
Masse zu geben. Das alles geschah ohne Vertrag, denn wenn er nicht zahlen kdnne, ,so be-
kommen die Backsberger [BocksbergemBoxberger] oder Cooler [Keulaer] den Eisenstein®.

140 Offenbar war die Nachfrage nach Eisenstein recht groR.

Gute Teiche steigerten unverhaltnismallig den Wert eines Rittergutes. Als 1604 das Gut und
Vorwerk Kriepitz taxiert wurde, bewertete man 20 Malter Ackerland (240 Scheffel) mit 2.000
Gulden. Die mit 60 Schock zu besetzenden Teiche — zu dieser Zeit wurde die Teichflache,
eigentlich der Nutzwert des Teiches, in der Oberlausitz grundsatzlich nur in Schock Karpfen-
satz angegeben — verkorperten 600 Gulden Wert, wobei ein Schock Besatz etwa einem Schef-
fel Aussat entsprach. Selbst ein Acker (knapp 2 Scheffel) Wald wurde nur mit 10 Gulden be-

wertet!#

Im Vergleich mit der Hofgerichtsgrundtaxe von 1724/27 fur die Oberlausitz verschoben sich
die Wertrelationen zwischen Ackerboden und Teichen betrachtlich. Demnach war die Nut-
zung zu veranschlagéfi:

Gefildischer Kreis 1 Malter Acker 200 Tlr. 3 Scho. Speisefische 100 Tlr.
Gebirgischer Kreis 1 Malter Acker 150 Tlr. 5 Scho. Speisefische 100 Tlr.
Heidischer Kreis 1 Malter Acker 130 Tlr. 4 Scho. Speisefische 100 Tlr.

Unter Zugrundelegung der gleichen Bewertungseinheit ( 1Gulden = 21 Groschen; 1 Taler =
24 Groschen) ergeben sich am Beispiel Kriepitz, das im Gefildischen liegt, folgende Steige-
rungen innerhalb 120 Jahren:

1604 1724/27
1 Malter Ackerland von  87% Taler  auf 200 Taler  ergibt +118,6 %
60 Schock Teiche von 525 Taler auf  2.000 Taler ergibt +281,0 %

Eine einleuchtende Erklarung fiir den unterschiedlichen Wertzuwachs zwischen Ackerland
und Teichen steht noch aus. Zwar stieg der Aufkaufpreis fuir Karpfen in Dresden, dem wich-
tigsten Absatzmarkt, von 1600 bis 1730 um rund 25%, blieb aber ab 1620 bis dahin fast auf
den Groschen konstal{t Ein stark gestiegener Fischpreis konnte demnach nicht die Ursache
sein. Dagegen schon eher kann man den um 1730 auf das doppelte angestiegenen Roggen-
preis fir die Verdoppelung des Wertes von Ackerland in Betracht zté&hen.

Die Uberaus gunstige Bonitierung der Teiche bei der Abschatzung der Rittergiter erklart die
Bestrebungen der Gutsherrschaften bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts, jedes geeignete
Fleckchen Boden fiur die Erweiterung oder Neuanlegung von Teichen zu nutzen. Beschrankt
wurden sie durch die zur Verfigung stehende Wassermenge und durch einsetzende wirt-
schaftliche Prozesse, die aus dem Bevolkerungswachstum und aus dem stagnierenden, insge-

140 StFA Btzn., Dep. Leipzig, GA Guteborn Nr. 309 Die intendierte Nutzung des Eisensteins auf den Hoymi-
schen Oberlausitzischen Gitern Bd.1 1776-1789.

141 StFA Btzn., Dep. Leipzig, GA Milkel Nr. 1067 Anschlag der von Wolf von Bonickau hinterlassenen Lehn-
guter, Elstra, Rammenau, Frankenthal, Obeervorwerk Burkau, Niedervorwerk Burkau, Kriepitz 1609

142 Kollektionwerk Bd. I, S. 133-136

43 HaRTSTOCK, E., Entstehung und Entwicklung der Teichwirtschaft Moritzburg, Mskr. 1998, S. 56

144 HUNGER J.G., Denkwiirdigkeiten zur Finanzgeschichte von Sachsen... Anhang Nr. XIV.
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samt ungunstigen Aussaat-Ernte-Verhaltnis des Getreides resultierten, worauf an anderer
Stelle hinzuweisen sein wird.

Im Herbst 1693 sah sich der sachsische Kurfurst gezwungen, durch ein Mandat vom 25. Ok-
tober den Aufkauf und die Ausfuhr von Getreide durch Handler im ,Markgraftum Meil3en*

zu verbieten, weil die enorm angestiegenen Getreidepreise vor allem die ,Armut“, die Schicht
der Tagel6hner in den Stadten, in arge Bedréangnis brachte. Bis 1690 kostete auf dem Dresde-
ner Markt im Dezember ein Scheffel Roggen 1 Taler 5 Groschen, plus minus 5 Groschen,
ausgenommen die Jahre mit schlimmen MiRertteAb 1692 stieg der Preis auf das Dop-
pelte, zeitweise fast auf das Dreifache.

Im Dezember 1694 mulite der Landvogt dartber berichten, wie sich im Hinblick auf das kur-
sachsische Mandat die Verhaltnisse im Markgraftum Oberlausitz gestaifdtaTh sorgfal-

tigen Erkundigungen erfolgte eine hdchst interessante Analyse der Verhéltnisse. In den mei-
sten Orten wéare eine Ausfuhr von Getreide nicht zu beflrchten, vielmehr mif3te aus dem be-
nachbarten Konigreich Bohmen Getreide eingefuhrt werden. Man habe etliche Jahre ,ziemli-
che Not" gelitten, weil in Bohmen die Getreideausfuhr ,scharf‘ verboten gewesen sei. Im
vergangenen Jahr habe man aus anderen Teilen Bohmens viel Getreide nach Rumburg und
Schluckenau und das dort herum befindliche Gebirge (also in den Oberlausitzer Grenzraum)
gebracht. Vieles davon sei wegen der Mi3ernte nach Schlesien geschafft worden.

Der Landvogt beklagte aber, daf’ ,viele eigennitzige Leute* einen Kornhandel angefangen
und nach der Ernte das Korn ,zusammengekauft, den Preis des Getreides unverantwortlich
gesteigert* hatten. Aber nirgends wurden diese Personen namentlich benannt, damit das Amt
sie hatte ,inquirieren und gebihrender Strafe zuziehen* kénnen. Der Rat zu Kamenz habe
berichtet, dal3 auf etlichen Wochenmarkten kein Korn angeboten worden sei, die ,Kornauf-
kaufer und —handler im benachbarten Jesau, Zschiedel, Zschorna und anderen Orten das Korn
von der ,Tenne weggekauft* und die Bauern verlauten lassen hatten, dal’ sie es nicht notig
haben wirden, Getreide auf den Markt zu bringen.

Als Gegenmalinahme wurde empfohlen, kinftig den Getreideaufkauf fur die Ausfuhr nur
noch mit vom Kurfursten persoénlich unterschriebenen Passen zu gestatten. Den einheimi-
schen (oberlausitzischen) gewinnsichtigen Aufkaufern kénne man nur mit eine Spezialver-
ordnung ,zulanglichen Einhalt“ gebieten, denn das kurfurstliche Mandat hatte fur die Ober-
lausitz keine Rechtsverbindlichkeit. Eine solche Spezialverordnung sei bislang ausgeblieben,
weil niemand sich dazu ,verstehen* wolle, d.h. die Stédnde, sowohl die Vertreter der Stadte als
auch der Rittergutsbesitzer, und die gréf3eren Bauern hatten kein Interesse an einer Herabmin-
derung der Getreidepreise.

Eine Verbesserung der Reinertragsrelation zwischen der Teichflache und der gleichen Acker-
flache fur Getreide konnte durchaus die Entscheidung zugunsten der kostenaufwendigen Me-
lioration zur Gewinnung von Ackerboden bewirken. Aber noch andere wirtschaftliche Pro-
zesse beeinfluten dieTeichwirtschaft im 18. Jahrhundert immer stérker.

Die bereits angemerkte starke Bevoélkerungszunahme von der Mitte des 17. bis zur Mitte des
18. Jahrhunderts und der gewaltige praindustrielle Aufschwung insbesondere der Textilher-
stellung im Suden und Westen der Oberlausitz sowie das Wachstum der Stadte fuhrten sehr
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Ebd.
146 StFA Btzn. Oberamt des Markgraftums Oberlausitz Nr. 158, Ober- und Niederlausitzer Landessachen Bd 5.,
Bericht an den Kurfirsten zu Sachsen wegen der Aufkaufung und Ausfuhr des Getreides vom 4./14. Dezember
1694,
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bald zu einem ,besorglichen Holzmangel“, dem sich Kurflrst und Stande in der Oberlausitz
1726 veranlal3t sahen entgegenzuwirken. Neben dem umfangreichen Einschlag fur Feue-
rungszwecke und Baumaterial waren grof3e Waldflachen ,durch die seit einigen Jahren her
erfolgte Windbriiche und entstandene Diirre* ausgekdHliie groRen Schafherden der Rit-
terguter und das zahlreiche Vieh ihrer Untertanen Uberweideten bestandig die Lehden, Triften,
Geholze, Busche und Walder, zerstorten so den Anflug, weshalb der Baumbestand sich nicht
mehr auf natirliche Weise regenerieren konnte. Bereits wenige Jahre zuvor waren die Unter-
tanen in Kursachsen durch ein spezielles Mandat zur Aufforstung und Pflege der Walder so-
wie zur Bepflanzung der Wege, Platze, Grasgarten mit Obstbaumen verpflichtet worden. Am
24. Dezember 1726 befahl der Landesherr den Oberlausitzer Standen, sein Mandat auf die
Bedingungen des Markgraftums anzupassen. Eine auf dem Landtag Octilf e#gjesetzte
Deputation erarbeitete ziigig einen Entwurf fir das genannte Mandat, das einen umfangrei-
chen wohldurchdachten Malinahmekatalog zur Behebung des Holzmangels enthielt. Am 27.
Oktober 1728 wurde es durch Oberamtspatent in der Oberlausitz, wie vorgeschrieben, in
Kraft gesetzt und den ,Unter-Obrigkeiten* anbefohlen, regelmaRig in speziellen Tabellen
Uber das Ergebnis der Pflanzaktion zu berichten.

Holzmangel und Patent wirkten sich direkt und indirekt in mehrfacher Weise auf die
Teichwirtschaft aus. Zur Erhéhung des Baumbestandes wohl vornehmlich fiir Brennholz
wurde angewiesen, ,an den Bachen, Graben, Ufern und tberhaupt an Morésten und Wasser-
laufen allerhand Arten Weiden, Erlen, Haseln und anderes dergleichen Holz, so die Feuchtig-
keit vertragen kann“ anzupflanzen, vor allem jene Baumarten, die zuvor dort gewachsen wa-
ren. Fur die Untertanen sollte spater daraus beim Grabenreinigen eine zusatzliche Erschwernis
entstehen.

Zur Schonung der aufgeforsteten Flachen wurde das Huiten von Vieh und Schafen auf minde-
stens funf bis sieben Jahre unter Androhung einer ,empfindlichen Geldstrafe* strengstens
untersagt. Wenn die Gutsherrschaften keine Ersatzflachen bieten konnten, muf3te die Vieh-
haltung ganzlich eingestellt werden. Zwar unterlagen schon seit alters her in der Oberlausitz
viele Teiche einer wechselnden Nutzung. In der Regel nach drei, verschiedenen Orts auch
nach zwei Jahren Wasserung wurden sie als Ackerland oder Weide genutzt. Nach 1730 kam
es vor allem zwischen den Herrschaften und ihren Untertanen zu Auseinandersetzungen um
die Gras- und Schilfstreunutzung, die das Rittergut nun fur sich allein beanspruchte. Fast
tberall wurden die Teichdamme und Grasflachen in den Teichen regelmafig durch das Vieh
abgeweidet, was durch die Dingung den Fischertrag steigern half.

Zur Einsparung von Brennholz sollte die verstarkte Verwendung von Torf, der an ,unter-
schiedlichen Orten des Markgraftums® schon gestochen wurde und der Steirfkoldien,

durch ,Bergverstandige Leute und sogenannte Rutenganger* aufzuspuren waren, erfolgen. Ab
sofort muf3ten es sich die Untertanen auf Befehl des Landesherren gefallen lassen, dal3 auf
ihren Feldern sich fortsetzende Torfadern oder Kohlenfléze gegen ,billige" Entschadigung
durch die Herrschaften aufgebraucht wurden. Die verbliebenen Schurfstellen eigneten sich
durchaus zu Fischteichen, deren Nutzung ausschlie3lich den Rittergutsbesitzern vorbehalten
war.

147 Kollektionswerk Bd. Il, S. 580 Mandat, wegen Pflanz- und Pfropfung auch Cultivierung fruchtbarer und
anderer Baume, de Anno 1728

148 StFA Btzn. Landstande des Markgraftums Oberlausitz Nr. 920 Landtagsprotokolle und Schliisse 1727, Will-
kurlicher Landtag Oculi und Bartholomaei .

149 Steinkohle wurde nur an wenigen Orten in unbedeutender Menge im Zittauer Gebirge gefunden, offenbar war
hier an die Erkundung von Braunkohlen gedacht, deren Fl6ze an verschiedenen Stellen bis an die Oberflache
reichten.



Der weitere Ausbau der Teichwirtschaft von 1650 bis zur Ablésung der Feudallasten 1832 33

Durch die standig steigenden Holzpreise verteuerten sich die Reparaturen an Standern,
Flutrinnen, Absperrungen, Holzwéanden der Halteranlagen und Geratehdusern bzw. die Neu-
baukosten dafir. Damit verringerte sich die Rentabilitat der Fischzucht. Zumal den Teichbe-
sitzern in der Regel auch die grof3e Walder gehorten, war eine scharfe Gewinnkalkulation
angesagt, insbesondere bei Gutsverpachtungen. Wenig ertragreiche Teiche konnten zumindest
zeitweise gewinnbringender als Wiese oder Wald genutzt werden.

Das Bevolkerungswachstum und das Wachstum der handwerklich-gewerbliche Produktion
setzten sich fort. Im Jahre 1752 erreichte die verzollte Ausfuhr aus der Oberlausitz den fir
damalige Verhaltnisse horrenden Wert von 2.715.558 Talern, wovon auf Leinwand aller Art
2.404.167 Taler und auf Tuche 164.476 Taler entfielen.150 Die dafiir benétigten Rohstoff-
mengen wurden noch zum Uberwiegenden Teil in der Oberlausitzer Landwirtschaft erzeugt.
Aber sie hatte ihre Leistungsfahigkeit auf Grund der gesellschaftlichen Verhaltnisse schon
langst Uberschritten.

Im Zeitraum zwischen 1742 und 1756 beschrénkten Kurfurst und Stande die Ausfuhr von
Getreide und Lebensmitteln aus der Oberlausitz nach Béhmen und Schlesien auf ein Mini-
mum™* Im September 1745 wurde die Ausfuhr von Weizen, Korn, Gerste, Hafer, Heu und
Stroh in ,auswartige Orte" ganzlich untersagt, aber im Jahr darauf in jene Lander gestattet,
die keine gleichen Ausfuhrbeschrankungen nach Sachsen verhangtHdies betraf fak-

tisch nur Bohmen. Die gro3e Nachfrage nach Getreide bei konstant hohen Preisen, bewirkte
aber noch nicht, dal3 im Gefildischen Kreis eine grof3ere Anzahl Teiche in Ackerland zuriick-
verwandelt wurde. Der Absatz der Karpfen war bei steigenden Preisen gesichert, wie noch
gesondert zu zeigen sein wird.

Der Siebenjahrige Krieg verscharfte die Widerspriiche auf dem Lande, brachte das Wirt-
schaftsgefiige an den Rand des Zusammenbruchs und schadigte die Provinz noch nachhalti-
ger, als der Dreil3igjahrige Krieg im 17. Jahrhundert. Der preul3ische Kdnig erprel3te zwischen
1756 und 1763 allein aus dem Budissiner Kreis an Rauch- und Mundgut- sowie Sondersteu-
ern die gewaltige Summe von 680.500 Talern. Die Requirierungen an Getreide und Waren
betrugen wertmafig mindestens noch einmal die gleiche Summe. Allein im Jahre 1762 for-
derte er von beiden Lausitzer Markgraftimern eine Sondersteuer von 1 Million Taler. Nicht
minder hart als das Land wurden die Stadte betroffen, die gesondert ihre Beauflagungen ab-
fuhrten. Weder die Bauern und Burger noch die Gutsherrschaften und die stadtische Ober-
schicht waren annahernd in der Lage, die aul3ergew6hnlich hohen Bargeldbetréage aufzubrin-
gen. Nur gegen erheblichen Zins konnte Geld geliehen werden. Am Ende des Krieges waren
Sachsens Staatsschulden um 70 Millionen Taler angewathsen.

Neben den Jahrzehnte drickenden Schulden wirkten sich vor allem die enormen Zerstérungen
hemmend auf Landwirtschaft und Gewerbe aus. In Berichten nach Dresden und auf den
Landtagen klagten vor allem die Vertreter vom Land Uber die unermelilichen Zerstérungen,
die die preul3ischen Heere bewul3t angerichtet hatten. Obwohl keine Notwendigkeit vorgele-
gen habe, waren bei Durchmarschen die Saat bzw. das Getreide auf dem Halm niedergeritten
worden, nur um zu vernichtér: Wie arg die Landwirtschaft darnieder lag, sollte sich im

150 SHStA, Kollektion Schmid, Oberlausitz |.

151 StFA Btzn, Oberamt des Markgraftums Oberlausitz Nr. 6339 Beschrankung der Getreide- und Viktualienaus-
fur nach B6hmen und Schlesien 1742-1756.

152 Kollektionswerk, Bd. II, S. 512-516.

133 KOHLER, J.A.E., Die Geschichte der Oberlausitz von den &ltesten Zeiten bis zum Jahre 1815 fiir Schule und
Haus, Gorlitz 1865, S. 218-222.

134 vgl dazu Landstande des Markgraftums Oberlausitz Nr. 2702-2739, Akten betreffend den Siebenjahrigen
Krieg
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Frihjahr 1762 dramatisch zeigen. Bereits am 12. Februar wurde in einem Oberamtspatent
Vasallen und Untertanen in den von ,preul3ischer Gewalt* befreiten Gebieten die Getreide-
ausfuhr auf3er Landes verboten und die ,Eréffnung ihrer Béden und Verkaufung ihrer Vorrate
an die bediirftigen Landeinwohner um leidlichen Preis* anempfdfién.wenigen Wochen
verschlimmerte sich die Notlage zur Katastrophe. Am 29. April 1762 bat das Oberamt auf den
Hilferuf Hiob von Salzas wegen der im Queiskreis entstandenen Hungersnot den Konig, eine
Lockerung der Getreideausfuhr aus Bohmen zu erwirken. Der Preis fur einen Scheffel Korn,
der sonst unter 2 Talern lag, war im Sidostzipfel der Oberlausitz schon auf 16 Taler angestie-
gen. Aus dem benachbarten Schlesien konnte ebenfalls kein Kérnchen Getreide beschafft
werden, denn in Greifenberg und Léwenberg kostete der Scheffel Roggen Dresdener Mafl3
sogar 20 und 21 Taler, wenn Uberhaupt welcher angeboten wurde. Auch in den anderen Stad-
ten der Oberlausitz war der Getreidepreis enorm gestiegen, wie aus der Anlage zum Bericht
hervorgeht. Am 3. April 1762 betrug er je Scheffel:

Korn Weizen | Gerste Hafer

Ort Tlr| Gr| TIr| Gr| Tlr| Gr| TIr| Gr
Budissin 11 - 10 16 7 16 4 16
Gorlitz 11 12 111 20 10 1 5 -t
Zittau 10 16| 10 16 -  -- 4 4
Lauban 13 4 12 - 10 -- 5 8
Kamenz* 11 - 11 -- -- -- -- --
Loébau* 9 -- 10 -- 8 -- 4 10

*In Kamenz am 8. April und in L6bau bereits am 24. Méarz.

Maria Theresia hob auf Sachsens Bitte sofort am 17. April die Getreideausfuhr von Béhmen
nach Sachsen und die Oberlausitz auf, weil ein UberschuR vorhanden sei. Bevor die ersten
Lieferungen eintrafen, sollte es wegen der Langsamkeit der Prager und regionalen Behérden
Ende Juni werden. Wie rasend die Preise weiter stiegen, zeigen die Berichte. Innerhalb einer
Woche vom 3. zum 10. April kletterte der Kornpreis in Bautzen von 11 auf 17 Taler und in
Zittau betrug er am 20. Juni noch 20 Taler. Danach sanken die Getreidepreise durch die Ein-
fuhr bald wieder auf die Vorkriegswerte.

Nicht nur die Getreidepreise bewegten sich im Bereich des Unerschwinglichen, sondern auch
die landwirtschaftlichen Rohstoffe verteuerten sich rasant. So kostete auf dem Michaelismarkt
in Bautzen 1 Stein Landwolle 16 Taler, doppelt soviel wie in normalen Zeiten und spéter noch
mehr?*® Durch mangelnden Absatz im Ausland, Geldknappheit der Bevélkerung und hohe
Rohstoffpreise sank die Produktion von ,Manufakturwaren“ von 1763 bis mindesten 1770.

Aus den einzureichenden Tabellen geht hervor, daf3

1767 191.977 Stiick, Schock, Paar'gfc.
1768 177.580 )

1769 177.500 )

1770 165.722 ) und
1771 184.240 )

155 StFA Btzn. Oberamt des Markgraftums Oberlausitz Nr. 6337 Verbotene Ausfuhr des Getreides auRRer Landes
und desselben Verkaufs an fremde Aufkéaufer ingl. Den sich aufRernden Mangel und hochansteigenden Preis aller
Getreidesorten beri untersagter Ausfuhr des Getreides aus Béhmen in hiesige Lande 1762.
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Ebd.
57 |In der Endsumme wurden die in unterschiedlichen MaReinheiten angegebenen Waren wie Stiick Leinwand
(zu 60Ellen) und Tuch, Dutzend Paar Strimpfe oder Handschuhe, Schock Ellen Band oder Stein Wolle addiert.
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im Markgraftum Oberlausitz erzeugt wurde, was ein betrachtlicher Riickgang gegentiber dem
Vorkriegsstand bedeutet haben nief3ln den dazugehorigen Kommentaren wird von den
Stadtraten insbesondere der Sechsstadte geklagt, dal die Manufakturen ,in den auf3ersten
Verfall geraten“ und die Fabrikanten und Manufaktoriers ganz mutlos geworden*#aren.

Auch andere Bereiche der Landwirtschaft wurden nicht weniger in Mitleidenschaft gezogen.
An vielen Teichen zerstorten die preufRischen Soldaten die Stander. In welchem MalRe wohl
Uberall notwendige Reparaturen zuriickgestellt werden muf3ten, &3t die Besichtigung der
Grunewalder Teiche des Rittergutes Guteborn im Herbst 1764 erahnen. Zur Begutachtung
berief der Guteborner Amtmann den in dem kdniglichen Amt Hoyerswerda verpflichteten
Teichgraber und StraRenmeister Johann Adam RitHténn den 22 in Griilnewald und Sella
inspizierten Teichen waren nur zwei, der Zschuenteich und der Schwanteich ohne wesentliche
Schaden. An fast allen Ubrigen waren Stander und Bristung zu erneuern, die Mehrzahl zu
schlammen und in einigen Rohr und Schilf auszuhacken und zu verbrennen. Der Kostenan-
schlag belieft sich auf Gber 2.000 Taler. Kaum besser dirfte der Zustand der anderen
Teichwirtschaften gewesen sein. Weitere ebenso detaillierte Zustandsbeschreibungen liegen
leider nicht vor.

Der Instandsetzung der Teichwirtschaft widmete die Herrschaft auf Guteborn ein besonderes
Augenmerk. Weil kein Pachter fir Grinewald und Sella gefunden werden konnte, muf3te ein
Verwalter eingesetzt werden. In der Hauptwirtschaftsinstruktion fir Gottlob Traugott Beu-
chen von 1765 heildt es: ,Paragraph 28. Soll er die Fischereien sich dulRerst angelegen sein
lassen und demjenigen, der die besondere Aufsicht auf die Teiche hat, zu seiner Schuldigkeit
anhalten, damit auch durch Vernachlassigung kein Schaden geséffiéhmtsprechend ge-

nau sind in der Bestallung die Aufgaben des ,Teichwérters und Wiesenvogts auf dem Ritter-
gut Grunewald“, Hans Freund aus Nonnendorf, festgelegt. Aul3erdem dirfte es an ausgebil-
deten einheimischen Personal gefehlt haben, denn die preulBischen Werber schleppten wah-
rend des Krieges jeden jungen Mann fort, dessen sie nur habhaft werden konnten.

Die wahrend der Kriegsjahre ruinierten ,hohen Landstral3en, die Neben-, Dorf- und Holzwe-

ge“ konnten nicht sofort wegen des Zugvieh- und Arbeitskraftemangels instand gesetzt und
die ,Abschlagsgraben und Wasserlaufe* nicht gehoben und geraumt werden. AulRerdem wei-
gerten sich die Untertanen, die daflir notwendigen zusétzlichen Leistungen unentgeltlich zu
erbringen. Durch ein Oberamtspatent vom 19. April 1764 wurden sie dazu gezwungen, ohne
dagegen gerichtlich Einspruch erheben zu difffen.

Zu den schlimmsten Hinterlassenschaften der preuBischen Kriegsfilhrung in Sachsen gehorte
die Verwistung der Walder. Auf dem Landtag Oculi 1765 berieten die Vertreter von Land
und Stadten gemeinschaftlich Malinahmen zur zweckmafigsten Behebung der Schaden, wozu

18 StFA Btzn., Oberamt des Markgraftums Oberlausitz Nr. 6186 Die ad Rescriptum Serenissimi vom 26. Sep-
tember 1767 jahrlich einzureichenden Konsignationes von denen gefertigten Manufakturwaren 1767-1771

159 Ebd. Nr. 6184 die ad Reskriptum Serenissimum de 6. Febr. 1768 verlangten tabellarischen Anzeigen wegen
des Wachstums und Abnahme der Manufakturen, dessen Urssachen und der Mittel zu deren Wiederaufhelfung
samt den diesfalls eingegangenen Memorialien, in deren einigen verschiedene in den Tabellen selbst nicht ex-
primierte Umstande befindlich 1768-1787, Bericht des Bautzener Birgermeisters und Stadtrats vom 18. April
1768. Der Gorlitzer Stadtrat spricht in seinem Bericht von den ,in der klaglichsten Situation, Elend und Armut
darniederliegenden Manufakturen und Fabriken® .

160 StFA Btzn. Dep. Leipzig, Gutsarchiv Guteborn Nr. 214 Besichtigung der Griinwalder Teiche 1764-1765.

161 Epde. Nr. 957 Wirtschaft des hochgraflich Hoymischen Ritterguts Griinwald 1765-1767

162 K ollektionswerk, Bd. I, Budissin, 1786, S. 203-205, Oberamtspatent d. d. 19. April 1764, daR die Hebung
der Abschlagsgraben, Raumung der Wassserlaufe und Reparatur sowohl der hohen LandstralRen als auch der
Nebenstralien, Holz-, Dorf- und Nachbarwege bewerkstelliget, auch hierwieder keine Appellation quod effece-
tum suspensivum attendiret werden solle.
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die Natur viele Jahrzehnte benétigen wirde. Bei dem Entwurf zu einem neuen ,Forst und
Holzpatent wegen Kultivier-, Pflanz- und Pfropfung fruchtbarer und anderer B&ime*
stitzte man sich auf die vorziglichen Erfahrungen mit dem bereits behandelten landesherrli-
chen Mandat von 1728. Der erste Satz der Verordnung umschreibt die Situation mit den
Worten: ,Der Schaden von dem lange gedauerten Kriege in den Holzungen istglanb-

licher GroRRe das Ubrig gebliebene mul3 mit &ul3erster Sorgfalt durch eine kluge Einteilung
und recht geordnete Nutzung bei dem unentbehrlichen Gebrauch des Holzes doch geschonet
werden.” Neben der strengen Reglementierung des Holzeinschlags und der Aufforstung stand
die umfassende Schonung der Walder im Mittelpunkt. Das Hiten von Schaf- und Rindvieh
sowie das Streurechen wurde fast ganzlich verboten und dadurch zwangslaufig die Viehzucht
eingeschrankt. Zur Einsparung von Brennholz mahnten die Stande die verstarkte Erkundung
von Torfvorkommen und ihren Abbau an.

Auf die Teichwirtschaft zeitigten die vielfaltigen Nachwirkungen der Kriegsjahre ganz unter-
schiedliche Einflisse. Zuerst ist das stete Bevdlkerungswachstum und die hohe Bevdlke-
rungsdichte zu beachten, die eine standig wachsende Nachfrage nach Lebensmitteln und an-
deren landwirtschaftlichen Erzeugnissen hervorriefen, auch nach Karpfen und anderen Teich-
fischen. Im Jahre 1757 wurden in der Oberlausitz 270.000 oder 2.523 Einwohner je Quadrat-
meile angegeben; 1790 waren es schon 303.064 (2.832/QM) und 1812 immerhin 321.425
(3.003 /QM) trotz der enormen Verluste in den beiden Kriegen. In den Sechsstadten lebten
davon 87.000 und in den anderen Landstadten und auf dem Lande 235.000 Bewohner. Aller-
dings schwankte die Bevolkerungsdichte von Nord nach Sud betrachtlich, denn im Heidege-
biet bewohnten durchschnittlich nur ca. 800 Seelen eine Quadratmeile, im Sidteil 4.000 und
im Queiskreis um Marklissa sogar 8.000. Vor der Teilung im Jahre 1815 wies die Statistik des
Markgraftums 25 Stadte, 4 Standesherrschaften, 1 Domstift, 3 Nonnenkldster, 1 evangelisches
Weltadligen Frauleinstift, 3 Orte der Herrnhuter Bridergemeine, 405 Ritterguter und 16 Frei-
glter sowie 869 Dorfer ad&’

Der Preis fur einen Scheffel Korn sank von 1770 mit Ausnahme der Jahre 1775- 1777 bis
1815 nie mehr unter 2 Taler, lag aber von 1798 bis 1818 ausgenommen das Jahr1810 immer
ber 3 Taler und oftmals betrachtlich hét8rAnalog bewegten sich die Preise fiir Weizen,
Gerste und Hafer. FUr Rittergiter konnte es im sog. Gefildischen Kreis durchaus eintraglicher
sein, Teiche mit nicht ausreichendem Wasserstand auf gutem Boden in Ackerland zeitweilig
oder fur immer zurtick zu verwandeln. Die standige das Angebot Ubertreffende Nachfrage
nach Getreide verringerte das Risiko einer unwirtschaftlichen Fehlentscheidung. Als 1790 der
Kurfurst die Meinung seines Oberamtes in Bautzen bezlglich der gegen die ,Getreideausfuhr
zu treffende zweckmanRige Vorkehrungen” einholte, erhielt er eine sehr knappe Antwort: ,Der
im hiesigen Markgraftum Oberlausitz erzeugt werdende Vorrat an Getreidefriichten aller Art
fur das Bedurfnis der daselbst anzutreffenden Volksmenge niemals zureichend, folglich eine
Ausfuhr deseignen Erzeugnisses in benachbarte Lande nie wahrscheinlich, am wenigsten
aber zu solchen Zeiten, wo wie gegenwartig mittelmallige Ernten eingetreten, die Getreide-
preise dadurch gesteigert und Uberdies die ernstlichsten Vorkehrungen gegen die Ausfuhr
getroffen worden, denkbar ist®

13 Epd., S. 697-722

164 y/gl. HARTSTOCK, E. Statistisch — topographisches zum Markgraftum Oberlausitz, in: Oberlausitzer Hausbuch
1993, S. 52-54

85\/gl. Anhang xx

166 StFA Btzn. Oberamt des Markgraftums Oberlausitz Nr. 6338 In Absicht der Getreideausfuhr zu treffende
zweckmafige Vorkehrungen 1790
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Die Ursachen fur den Getreidemangel in der Oberlausitz waren objektiver und subjektiver
Natur. Zumindest seit 1600 waren die Ertrage der wichtigsten Getreidearten im Durchschnitt
nicht um ein Prozent gestiegen. Der Amtmann der Herrschaft Hoyerswerda schreibt 1743
nach umfangreichen Erhebungen in der Praxis und darauf beruhenden Berechnungen: ,Wenn
im Markgraftum Oberlausitz, auch an den mehrsten angrenzenden Ortern ein Anschlag ge-
macht wird, so wird auf einen Scheffel Korn Aussaat 2 Schock [Garben] und auf 1 Schock
[Garben] 2 Scheffel gerechnet, Dresdner Mal3, also 4 Scheffel Zuwachs von einem Scheffel
Aussat.“*®” Merkt aber gleich an, daR in den meisten Fallen nur mit dem 3. Korn oder 3
Scheffel von einem Scheffel Samen gerechnet wiirde. Nach Solta betrug in den Dérfern des
Klosters Marienstern der Kornerertrag im Vielfachen der Aussaat bei Roggen zwischen 1584
und 1637 im Durchschnitt das Dreifache, wahrend in den Jahren von 1713-1718 gerade mal
das 2,4 fache erreicht wurf8. Leske gibt im Zusammenhang mit der Beschreibung der
Standesherrschaft Muskau 1785 den Ertrag der Felder folgendermaf®&n an:

Aussaat Ernte
Getreideart Scheffel | Schock Garben Scheffe|
Roggen 1 2 4
Weizen 1 2% 5
Gerste 1 3 9
Hafer 1 1 6
Leinsamen 1 1 2

Rechnet man das eingesetzte Saatgut ab, so war selbst bei guten Ernten von einem Scheffel
Aussaat hochstens 2 Y2 Scheffel marktfahiges Brotgetreide zu erlangen. Mehr gab der Boden
nicht her, obwohl nach Leske grol3e Mengen Dinger ausgebracht worden waren.

Am Ende des 18. Jahrhunderts ist keine Ertragssteigerung zu erkennen. Seit 1775 waren die
Besitzer der gréaflich Hoymschen Giter Ruhland, Guteborn, Grinewald, Schwarzbach und
Bielen bemiht, die sinkenden Ertrdge zu verbessern. In dem Gutachten von 1801 wird im
Zusammenhang mit der Hebung der herrschaftlichen Schafzucht der tbermafiige Viehbestand
sowohl des Rittergutes als auch der Untertanen als unwirtschaftlich und hinderlich erkannt,
weil ,die Untertanen eine nicht unbetréachtliche Anzahl Vieh zu halten pflegen, die sich grofi3-
tenteils auf der Weide erndhren missen und mehrstenteils halb verhungert au3em Winter ge-
bracht werden, um sich wieder auf derselben erhalten zu kohfleftif die zusétzliche
Haltung von Zugvieh durch die Bauern und Gartner fur die Ableistung der taglichen Hofe-
dienste in der gesamten Oberlausitz wurde bereits eingegangen. Allerdings sieht der Gutach-
ter Ohnesorge aus Paproth keine Moglichkeit, das zahlreiche Vieh der Untertanen zu vermin-
dern, weil: ,Der Viehbestand der Untertanen scheint derselben Reichtum zu sein sowie das
Einzige, woraus sie ihre Abgaben hernehmen kdnnen; immerhin wirde es die Klugheit abra-
ten missen, ihnen in einem so wichtigen Nahrungszweig Grenzen zu setzen wenn es auch
allenfalls durchgesetzt werden konnté&

187 StFA Btzn. Dep. Leipzig, Gutsarchiv Rammenau Nr. 120 Wirtschaftliche Observationen 1763-1776. Ein
Scheffel gutes Korn wog 170 Pfund. Man hatte ermittelt, da3 ein Maflichen -2 Pfund 21 Loth- 68.000 Kérner
enthielt. Auf einen Scheffel kamen 64 MaRchen oder 4.352.000 Koérner. Aus einer Ahre gewann man im Durch-
schnitt 12 Kérner. Eine Garbe enthielt durchschnittliche 12.000 Halme oder Ahren.

18 5511A, J., Die Ertragsentwicklung in der Landwirtschaft des Klosters Marienstern, Bautzen 1958, S. 98-99

189] eskg, G.N., Reise durch Sachsen..., S. 98

170 StFA Btzn. Dep. Leipzig, Gutsarchiv Guteborn Nr. 345 Allgemeine Nachrichten von den Oberlausitzer Gii-
tern, 1775-1778 u. 1798-1801.

Y Ebd.
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Offenbar war es fur die Ritterguter aber auch die Bauern wirtschaftlicher, viel Vieh zu halten,
als den Getreideanbau extensiv zu erweitern. Allerdings wurde schon seit alters her, wie im
nachsten Kapitel noch ausfuhrlich zu zeigen sein wird, insbesondere im Heidegebiet die
Sommerung der Teiche in regelmaligen Abstanden betrieben. Abgesehen vom Nutzen fir die
Fischzucht waren die Gutsherrschaften vielfach dazu gezwungen, um durch Anbau von Hafer
die eigene Futterbilanz aber auch die ihrer Untertanen zu verbessern. Oftmals hatten die Herr-
schaften bei der Anlegung von Teichen bauerlicher Grund und Boden unter der Bedingung
verwendet, dal? den Untertanen darin die stdndige Gras- und Schilfnutzung und der Anbau
von Hafer und Gerste im festgelegten Rhythmus vertraglich zugesichert worden waren. Die
gemeinschaftliche Nutzung von Flachen sollte bei der Ablésung bzw. der Separation im 19.
Jahrhundert eine gro3e Rolle spielen. Im angefiihrten Beispiel empfahl der Gutachter noch
keine Umnutzung der Teiche, vielleicht, weil sie mit Ausnahme von Guteborn, wo sich die
,vorzuglichsten" befanden, unbedeutend waren.

Als Ursachen fir den insgesamt desolaten Zustand aller Rittergtiter benannte Ohnesorge un-
abhangig von dem unbekannten Berichterstatter 1778 in seinen Vorschlagen zur Verbesse-
rung der graflich Hoymschen Guter in der Oberlausitz die Erbuntertanigkeit, den Lal3besitz
und die Gutsverpachturt§® Sowohl Ohnesorge als auch das ,Unvorgreifliche Gutachten®
von 1778 empfehlen der Herrschaft, den Untertanen ihre Wirtschaften ,eigentimlich* zu
Uberlassen. Damit wird das Feudaleigentum als Hauptursache fur die Agrarkrise in der Ober-
lausitz im ausgehenden 18. und in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts thematisiert. Diese
Krise erfaldte alle Bereiche der Landwirtschaft, auch die sonst so lukrative Teichwirtschatft,
und war Gegenstand der 6ffentlichen Diskussion.

Weil der Preisanstieg auch fur Vieh und Fische erfolgte, hing die Umnutzung der Teiche vom
Ertrag ab. An den Methoden der Karpfenzucht anderte sich im Verlauf von Jahrhunderten nur
wenig, aber die natirlichen Bedingungen waren oftmals von Jahr zu Jahr extremen Schwan-
kungen unterlegen. So erfahren wir von Karl Gottlob Anton, dem Mitbegriinder der Oberlau-
sitzischen Gesellschaft der Wissenschafeim Dezember 1804, daR das abgelaufene Jahr

fur die Oberlausitz ein Unglicksjahr gewesen sei. Der nasse! Winter verdarb ,manche Teile
der Saaten”, das nasse Frihjahr ,verspatete die Ackergeschéafte”, doch die ,Nasse mit Son-
nenschein schien eine gesegnete Ernte gedeihen zu lassen”. Unerwartet brach mit elementarer
Gewalt die Katastrophe herein: ,Da kam der Nordwind und trieb, als es schon vorher einige
Tage geregnet hatte, vom 12. bis 15. Junius seine Wolken mit ungeheuren Gissen gegen das
Gebirge, wo das Wasser in einer undenkbaren Flut, gro3er als sie seit Jahrhunderten war, in
das Blachfeld wieder herabstirzte und alles verheerte, was es vorfand. Unsere Teiche schlu-
gen Uber, unsere Damme zerrissen, unsere Saaten, wo sie dem Wasser ausgesetzt waren, ver-
heert und unser Gras, das gehauen dalag, fortgetrieben, oder wenn es zu weit grof3erem

172 Ebd. S.4 ,Es ist sattsam bekannt, daR die allzugroRRe Sclaverei der Untertanen in der Oberlausitz mehr schad-
lich als nitzlich , denn durch die vielen Hofedienste werden sie faul und verdrossen, wodurch die meisten sich in
Armut stiirzen und fir ihre Kinder die Nahrungen zu erhalten und in guten Zustand zu setzen, sich nicht bemu-
hen. Die Hofedienste, so sie in 2 Tagen tun, kbnnen gar leicht in einem Tage verrichtet werden*.

3ygl. ANTON, K. G., Uberdie Rechte der Herrschaften auf ihre Untertanen und deren Besitzungen nebst eini-
genBemerkungen Uber die Verfassung der Oberlausitz, Leipzig 1794m TA., Noch etwas Uber Leibeigen-
schaft, Erbuntertanigkeit und LaRguter in der Lausitz, in: Lausizische Monatschrift 1792, S. 162-170 und
ANTON, K. G., Uber die Vorziige und Nachteile der Landwirtschaft in der Oberlausitz, in: Neue Lausizische
Monatsschrift, 1800, T. 2, S. 90-100.

174 |rmscHER J., Die Begriindung der Oberlauitzischen Gesellschaft der Wissensdi&fi8), in: Die Ober-

lausitz in der Epoche der birgerlichen Emanzipation. Schriftenreihe des Ratsarchivs der Stadt Gorlitz, Bd. 10,
1981, S. 33-37.
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Nachteile noch stand, verschlammt oder versandet, unsere schoénsten Hoffnungen lagen zer-
trummert da.*”

Solche Unbilden der Natur mit ihren oftmals drastischen Einschrankungen der landwirt-
schaftliche Produktion und hohen Verlusten in der Teichwirtschaft verscharften die zu Beginn
des 19. Jahrhunderts entfachte Diskussion tber den Getreidemangel und die Teuerung in der
Oberlausitz. Man suchte nach Ursachen und versuchte die Wirkungen auf die Wirtschaft ab-
zuschatzen. Johann Isaack Graf von Riesch auf Neschwitz mit Pertinenzen, der neben Anton
und Adolph Traugott von Gersdorff zu den Oberlausitzer Spataufklarern gehdrte, machte in
seinen ,Gedanken eines lausitzischen Patrioten mit dem Ziel der ,Beférderung des Wohl-
standes* die ,unglinstigen Jahre im Getreidebau“, das ,bis zum schadlichsten UbermaR ver-
vielfaltigte Branntweinbrennen® auf den Rittergttern und ,hauptséchlich die so sehr nachtei-
lige haufige Ausfuhr des Getreides nach Bohmen und in die angrenzenden Lander” fir den
Getreidemangel verantwortli¢h® Zu seiner Milderung schlug er vor, Getreidemagazine in

der Provinz anzulegen und durch den Landesherren Getreide in Zeiten niedriger Preise auf-
kaufen und horten zu lassen, um es beim starkeren Preisanstieg auf den Markt bringen zu
kénnen. Das UbermaRige Branntweinbrennen und die Getreideausfuhr in die benachbarten
Lander sollten verboten werden. Zugleich pladierte er fur die extensive Erh6hung des Getrei-
deanbau€’ durch die Urbarmachung der zahlreichen gemeinschaftlich genutzten ,Gemeinde-
und Koppelhutungen®, die zu den ,ertraglichsten Wiesen und zum Anbau der schénsten Fut-
terkrauter” verwendet werden konnten, um das ,Kornland® nicht mehr fir den Futteranbau
nutzen zu miassen. Riesch war ein hervorragender Praktiker und ein subtiler Kenner des Zu-
standes der Oberlausitzer Landwirtschaft, aber die entstehenden neuen Marktmechanismen
vermochte er nicht zu erkennen.

Ausgeldst hatte die Diskussion eigentlich Karl Gottlob Anton zu Beginn des Jahres 1804 mit
seinem Beitrag ,Uber Teuerung* in der Neuen Lausizischen Monatsséhgit.sah sich zu

einer Untersuchung bewogen, weil die Klagen tber die Teuerung so allgemein waren und fast
in ganz Deutschland das Jammern Uber die Getreidepreise nicht enden wollte, ob wirklich
eine Teuerung bestinde und wo die Ursachen dafir lagen. Er konzidierte, dal3 das Getreide
,vor 20, 30, 60 Jahren“ im Vergleich zu 1804 ,wohlfeil“ war, aber ,nicht Getreide allein,
sondern alle Bedirfnisse gestiegen sind®“, woflr ,Ursachen vorhanden sein missen, welche
nicht blos das Getreide, sondern alles in die Hohe treiben“. Als ,Okonom* stellte er sich die
Frage, ,0b allgemeine Wohlfeilheit oder allgemein hdherer Preis einem Staate nitzlich oder
zu wiunschen® und dal3 ,Teuerung und nahrlose Zeit zwei sehr verschiedene Dinge sind“. In
der Egt lag keine drickende Teuerung vor, denn alles war fast im gleichen Verhéltnis gestie-
gen.

7> Anton, K.G. Okonomische Betrachtungen mit Riicksicht auf die Zukunft, in: Neue Lausizische Monatsschrift
1804, Bd. 2, S. 321-328.

Y8 RlIESCH], (3. W.) Gr.[af] v. , Gedanken eines lausitzischen Patrioten, Bautzen 1805, S. 1

Y7 Epd. S. 17 ,Ausgemacht ist es auch, daR die zu erbauende Menge Getreides um ein Ansehnliches vermehrt
werden kdnnte, wenn die sowohl in Sachsen als in beiden Lausitzen noch befindlichen wisten Marken und Leh-
den urbar, zum Kornbau geschickt gemacht und dadurch der Kornzuwachs erhéht wiirde."

178 ANTON, K.G., Uber Teuerung, in: Neue Lausizische Monatschrift, Jg. 1804, Bd. 1, S. 3-14

179 Ebd. Vor zwanzig Jahren galt

der Scheffel Korn 3 Taler jetzt 5 Taler

die Kanne Butter 6 Groschen 12-14 Groschen
1 Hufeisen 3 5

1 Satz Rader 3 6-16

Beschlagen des Satzes Rader 12 24

Tagelohn 3-4 5-6

einen halben Tag Ackergespann 8 12-16
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Als wichtigste Ursachen fir das hohere Preisniveau, um nicht Teuerung zu sagen, machte
Anton das Wachstum der Bevélkerung und den Absatz der Produkte ins Ausland aus, denn in
den letzten 20 Jahren hatte sich die Einwohnerzahl der Provinz um 20-30.000 erhdht. Zu-
gleich klagte er: ,Und doch fehlt es an Menschenh&nden, denn die 20-30.000 Menschen star-
kere Bevolkerung reicht nicht aus, um unsere um 10.000 Scheffel Land erhéhte Ackerwirt-
schaft, unsere vermehrte Viehzucht, unsere starker gehenden Fabriken genuglich zu unter-
stitzten." Daher missen die Leute teuerer als sonst bezahlt werden und man muf3 oft mit je-
dem Arbeiter zufrieden sein, er sei wie er wolf&“

Der Export ins Ausland — ,und wir wiirden noch mehr Ubergewicht im Gewinn der Ausfuhr
haben, wenn nicht der neue franzosisch-englische Krieg die Leinwandfabrike und mit ihr die
Weberei hemmte* — und der Warenkonsum durch die vermehrte Bevolkerung beschleunigten
den Geldumlauf, wodurch das gleiche Steigen des Preises aller Produkte hervorgerufen wur-
de.

Als auf3ere Ursachen fur den Preisanstieg werden die permanente Verringerung des Edelme-
tallgehaltes der Minzen im Vergleich zum Nominalwert und schlief3lich als ,wichtigste Ver-
anlassung” fur die Erhéhung aller Preise der ,,Aufschlag des Holzes" ausgemacht. Und in der
Tat beeinflul3te die permanent steigende Nachfrage nach Holz als wichtigster Roh- und Bau-
stoff sowie Energietrager die Preise aller Waren.

Die gesellschaftliche Umbruchsphase, die mit der franzdsischen burgerlichen Revolution
1789 auf dem européischen Kontinent auf Grund der 6konomischen Entwicklung ausgelost
worden war, wirkte sich auf die Wirtschaft der Oberlausitz voll aus. Vor allem stagnierte die

Landwirtschaft, weil das feudale Eigentum an Grund und Boden jegliche Initiative hemmte.

Schon 1800 benannte Anton die Frohnen, die Gemeinschaftshutung der Untertanen auf den
Lehden, ,die sonst die reichlichsten Saaten liefern wirden®, die herrschaftliche Schafhutung
auf den Untertanenfeldern, den Zwangsgesindedienst der Untertanenkinder auf den Rittergu-
tern und den Arbeitskraftemangel als die schlimmsten Nachteile fir die Landwirtschaft der
Oberlausitz, weil sie die Intensivierung der Bewirtschaftung durch Gutsherr und Untertan
verhindertert®® Riesch kritisierte vor allem seine Standeskollegen und die Bauern, daf} sie
daruber hinaus auch nicht bereit waren, die neuesten Erkenntnisse aus Wissenschaft und Pra-
xis in ihren eigenen Wirtschaften nutzbringend anzuwenden. In dem gesonderten Kapitel
,von der Fischerei* schreibt er in den ,Praktischen Bemerkungen Uber die Oberlausitzische
Landwirtschaft besonders des Bautzener Kreises*: ,Nicht unbetrachtlich ist die Teichwirt-
schaft in manchen Gegenden der Oberlausitz und sie kdnnte in dieser Provinz vorzuglich zu
einem hohen Grade der Vollkommenheit gebracht werden, da sowohl die natirliche Lage der
Teiche als die Beschaffenheit des Wassers und des Bodens in denselben solche begunstigt,
denn die Teiche sind meistenteils nicht allein zwischen Saatfeldern gelegen, von denen sie
durch Abspulen des Regenwassers diingende Kréfte und Nahrungsstoff fir den Teich erhal-
ten, sondern der Boden selbst besteht in denselben meistens aus fruchtbarem fetten Lehm und
es werden diese Teiche abwechselnd mit Weizen und Hafer besét, wodurch der Boden bear-
beitet, die fruchtbaren Teile desselben entwickelt und durch die untergeackerten Stoppel ge-

180 Epd. Uber die Zunahme der Ackerwirtschaft schriebt er an anderer Stelle: ,Seit jener wirklich nahrlosen Zeit
[das Jahrzehnt von 1763 bis 1772] ist unsere Landwirtschaft gestiegen, wir haben wenigstens nur in der Oberlau-
sitz 10.000 Scheffel pflugfahiges Land mehr als damals; unsere Lehden, die sonst auf der Heer- und Landstralie
zwischen Goérlitz und Bautzen im Vordergrund wie ein Steppenland dalagen, tragen Frucht und wo es nur mog-
lich ist, da arbeitet der Landmann, er grabt Higel um und ebnet Moraste*“.

181 ANTON, K. G., Uber die Vorziige und Nachteile der Landwirtschaft in der Oberlausitz, in: Neue Lausizische
Monatsschrift, 1800, Bd. 2, S. 90-100.
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dungt wird, daher auch die Fische eine besondere Gréf3e und Gite erlangen wirden, wenn
nicht auch in diesem Fache vigghlerhaftesin der Teichwirtschaft mit unterliefé®?

Die von Riesch benannten ,unginstigen Jahre im Getreidebau®, vorwiegend durch eine lange-
re Periode des Rickganges der Niederschlage bedingt, wirkten sich auch auf die Teichwirt-
schaft ertragsmindernd aus. Die vorwiegend auf nassen Fluren angelegten Teiche versprachen
bei der Sémmerung einen héheren Ertrag an Weizen und Hafer, als der tbrige Ackerboden.
Ob schon mehr zu erzielen war, als beim Besatz mit Karpfen, konnte nicht zuverlassig ermit-
telt werden. Seit 1778 machte sich in der Heidegegend in den Teichen ein spirbarer Wasser-
mangel bemerkbar. In den zum Rittergut Guteborn gehodrenden Schwarzbacher Teichen, wo
wenigstens seit 200 Jahren geniugend Wasser zur Verfigung stand, war er nur zu beheben,
-wenn mit Genehmhaltung des Herrn Kammerherrn von Gé6tz auf Hohenbocka, welcher es
nicht versagen wird, das aus den Hohenbockaischen Teichen abgehende Wasser durch einen
neuen Graben* zugefiirt werd&.

Wie aus den Unterlagen des Rates von Gorlitz Uber die ,Bei der Stadt befindlichen Teiche,
Brunnen und Wasserleitungen und dabei angestellten Personen 1646-1814“ hervorgeht, war
der Graswuchs um die Teiche bei der Stadt bereits 1734 sparlich geworden. Im Jahre 1761
klagte der Bauinspektor Modrach Uber den permanenten Wassermangel in den Schadeltei-
chen, die in frheren Zeiten ,ansehnliche Mengen Wasser in hiesiger Stadt Wasserleitung,”
einspeisten , weil der ZufluR ,sich von Jahr zu Jahr vermindert 1¥ab@fie sehr sich der
Grundwasserspiegel abgesenkt haben muf3, geht aus der Aufstellung der Brunnen der Stadt
Gorlitz, die sich im Urstromtal der Neil3e befindet, vom 18. Januar 1763 hervor. Von den 103
Brunnen waren nur noch 40 brauchbar, 58 unbrauchbar (trocken) und 5 sogar ver&ghiittet.
Offenbar verminderte sich Uber Jahrzehnte oder gar Jahrhunderte die Niederschlagsmenge
ganz allmahlich. Der Prozel3 setzte sich bis weit ins 19. Jahrhundert fort, wie aus den Klagen
der Teichbesitzer in der Heide zu entnehmen ist.

Der kraftige Preisanstieg fur landwirtschaftliche Erzeugnisse und die oben geschilderten Pro-
zesse wirkten sich auf den Wert des Grundbesitzes aus. Dabei war der Zuwachs bei den ein-
zelnen Nutzungsarten differenziert, wie der vom Oberamt 1812 vorgelegte ,Unmal3gebliche
Entwurf einer allgemeinen Taxe fiir Grundbesitzungen® in der Oberlausitz auSfdikst.
flachenmafliige Basis fur die ,Abschatzung der eigentlichen Grundrenten“ diente der (Acker-)
Scheffel zu 150 Quadratruten.

Ubersicht iiber die Nutzungsarten

Ackerflache | Wiesenflache| Hutungen Teiche
Taler Taler Taler Taler
1. Klasse 100 122 24 66
2. Klasse 75 91 18 44
3. Klasse 50 61 12 22
4. Klasse 25 30 6 --

182 GR[AF] v[on] R[iIESCH|, Praktische Bemerkungen iiber die Oberlausitzische Landwirtschaft besonders des
Bautzner Kreises, Dresden 1805, bes. S. 126-133.

183 StFA Btzn. Dep. Leipzig. Gutsarchiv Guteborn Nr. 345 ... S. 35b ff.

184 RA Gor. Magistrat zu Goérlitz, Rep, Sekt. X Nr. 24 Bei der Stadt befindliche Teiche, Brunnen, Wasserleitun-
gen und dabei angestellte Personen 1646-1814.

85 Epg.

18 StFA Btzn. Oberamt des Markgraftums Oberlausitz Nr. 255 Oberlausitzische Grundtaxe 1812, S.44 ff. We-
gen der Ereignisse der Jahre 1812/13 und der Ergebnisse des Wiener Kongresses 1815 konnte die Taxe formell
nicht mehr in Kraft gesetzt werden, wurde aber sinngemal angewandt, wie Rittergutspachtungen belegen.
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Bei den Teichen wurden nur drei Klassen gebildet. Kriterien fur die Wertbemessung waren
Wasserzuflul3, ,nahrhafte Beschaffenheit des Wassers®, Bodenbestandteile, sonnige Lage,
~Fahigkeit zur Getreide- und Streuproduktion“ und die ,Zulédnglichkeit der Spanndienste zur
Bestellung der Teiche®. Die vorgegebenen Satze durften aber nur dann voll angewendet wer-
den, wenn die zur ,Beurbarung” erforderlichen Spanndienste der Untertanen ,in aller Bezie-
hung®, also fur die Bestellung der ,sabaren Teiche“ und den Transport der Fische ,zurei-
chend" waren. Wenn flr die sabaren Teichen gar keine Spanndienste zur Verfligung standen,
waren 10% des Wertes abzuziehen. Bei Teichen, die nicht als Ackerland verwendet werden
konnten, waren 2 % der Wertsumme der Teichflache in Abzug zu bringen. In der Oberlausitz
galt als ,Teichflache”, wie alle ,Grundtaxen” ausweisen, nur die Wasserflache und nicht die
Gesamtflache des umdammten Ar&4ls

Den hochsten Wert landwirtschaftlicher Nutzflache verkérperten schon nicht mehr die Teiche,
sondern die ertragreichen Wiesen, weil offenbar die Viehhaltung lukrativer war als der Ge-
treideanbau bzw. die Karpfenzucht. Im Verlauf von 200 Jahren trat bei Ackerland und Teich-
flache folgende Anderung in der Bewertung ein:

Wertzuwachs fir Acker- und Teichflachen®®

1604 1724/27 1812
1 Scheffel Taler Taler Taler
Acker 713 1673 100
Teiche 8% 33; 66

Auf Grund der veranderten Wertrelationen wurde es seit dem Beginn des 19. Jahrhunderts
sinnvoll, fir den Ackerbau und die Wiesennutzung geeignete ertragreiche Teichflachen der
Teichwirtschaft fiur standig zu entziehen, selbst wenn noch ausreichend Wasser zur Verfu-
gung stand. Das erfolgte vor allem im Bereich der guten Boden und wird am Beispiel von
Baruth in einem gesonderten Abschnitt genauer zu untersuchen sein, weil ein ganzer Komplex
Ursachen vorlag.

Die Umwandlung von Teichflachen in Wald versprach um die Jahrhundertwende trotz der
hohen Holzpreise noch keine lohnenden wirtschaftlichen Effekte, denn der Scheffel Schwarz-
hélzer wurde nur mit 20 und die gleiche Flache Laubhélzer mit 30 Taler veransthaigt.
Kosten der Wiederaufforstung realisierten sich erst nach 50 bis 60 und mehr Jahren.

Auswirkungen auf die Rentabilitat der Teichwirtschaft hatten vor allem die steigenden Lohn-
kosten fur Teichgraber, Teichknechte und Teichwéarter. An dem Mangel an Frohndiensten
trugen die Ritterglter selbst ein gerittelt MaR Schuld. Mit dem Ausbau der Gutsherrschaft
seit der Mitte des 16. Jahrhunderts verringerte sie in der Oberlausitz die Anzahl der spannfa-
higen Bauern kontinuierlich.

187 Oftmals miissen groRere Abweichungen zwischen der Flache des Teiches und der bontierfahigen Teichflache
bestanden haben. In vielen Urbaren und Sondervereinbarungen gestatten die Gutsherrschaften ihren Untertanen
die Viehhutung auch in den bespannten Teichen., vor allem dann, wenn ihre Grundstiicke mit in den Teich ein-
bezogen waren.

188 Zugrunde gelegt wurden die Werte fiir die 1. Klasse. In der Praxis der Gutsverpachtungen findet man diese
Jfeinen” Werte hochst selten, weil immer irgend welche Abschlage abzuziehen waren.

189vgl. Anm. 186 Ebd.
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Prozentuale Zusammensetzung der bauerlichen Bevélkerung in den

gutsherrschaftlichen Orten des Budissiner Kreises™*

Um 1620 1733 1807/13
Bauern 39,1 29,9 10,6
Gartner 38,8 35,7 26,4
Hausler 22,1 34,4 63,0

Zu- und Abnahme der einzelnen Kategorien bauerlicher Stellen
in 240 Rittergutsdorfern des Budissiner Kreises >t

1733 1807/13 +/-
Bauern 1.385 975 -410
Gartner 1.816 2.525 +709
Hausler 1.650 5.814 +4.164
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Fur 204 Rittergutsdorfer des Budissiner Kreises ergibt der Vergleich der absoluten Werte von
1733 mit denen von 1807/13 ein anschauliches Bild Uber den realen Riickgang.

Waéhrend die Zahl der Bauern sich innerhalb von 80 Jahren betrachtlich verminderte, wuchs
die Zahl der Gartner nur um 28 Prozent. Der grof3te Teil der verschwundenen Bauernwirt-
schaften wurde offenbar ,gelegt®, d.h. ins Rittergut einbezogen und nur ein Teil in Gartner-
nahrungen und Hauslerstellen dismembriert. Um 1800 war in einer betrachtlichen Anzahl von
Rittergutsdorfern schon kein einziger Bauer mehr anzutreffen, in anderen nur noch einzelne.

Die gutsherrschaftliche Produktion erfolgte hauptséchlich mit Frondiensten aller drei Katego-
rien Untertanen und mit Zwangsgesinde. Welche Ausmal3e die Roboten annahmen, sei an vier
markanten Oberlausitzer Rittergitern mit Pertinenzorten demonstriert. Die Werte wurden
entnogggnen der Erfassung von 1807/13 fir das sog. , v. Nostitzsche Marschkommissariats-
buch.’

Ubersicht iiber die jahrlichen Hofedienste der Untertanen

Ort Bauern | Tage |Gartner | Tage | Hausler| Tage
Baruth 11 3.172 37 11.544 9 2.80¢
1 frei 28 frei
Kdnigswartha 17 3.379 31 6.414 145 1.14
Milkel 12 3.382 22 5.962 52 4.065
Neschwitz 6 876 38 8.246 40 1.8641

Eine Vermehrung der ,Hofedienste”, wie sie in der Oberlausitz auch genannt wurden, war
kaum noch mdglich. Oftmals weigerten sich die Untertanen, die weiten Holz- und Fischfuh-
ren zu leisten. Ebenso fehlte es an Handdiensten zum Grabenrdumen und Teichschlammen;
freie Tageldhner waren rar und teuer. AuRerdem mufdten die Bauern und teilweise auch die
Gartner eine Unmenge Zugvieh halten.

19 Nach einem unveréffentlichten Manuskript und dazugehérigen Materialanhang des Verfassers.

91 Die bauerliche Bevélkerung wurde in der Oberlausitz in Bauern, Gartner und Hausler eingeteilt, wobei steu-
ertechnisch ein Bauer 4 Gartner oder 16 Hausler ausmachte. Es kommen deshalb in den amtlichen Erhebungen
GrolRbauern, Bauern und Halbbauern, GroRRgartner, und Kleingartner sowie Hausler und Hausbesitzer vor. Diffe-
renziert nach der Spannfahigkeit findet man Vierspénner, Dreispénner, Zweispénner und Einspé&nner Bauern,
wahrend die Gartner in der Regel nur einen Zugochsen zur Feldbearbeitung und zum Transport einspannten.

192 5tFA Btzn. Dep. Leipzig, Landstande des Markgraftums Oberlausitz Nr. 1687, 1785, 1828, 1834. Grundséatz-
lich waren die genannten Gutsherrschaften berechtigt, tagliche Dienste von ihren Untertanen zu fordern. In der
Praxis waren die auf einen Wochentag fallenden Feiertage arbeitsfrei. In den meisten Angaben sind die Feiertage
beriicksichtigt.



44 Entstehung und Entwicklung der Oberlausitzer Teichwirtschaft

Gesamtflache Zugvieh Rittergut | Zugvieh Bauern
[Scheffel] [Stiick] [StiicK]
Ort Rittergut, Bauern | Pferde | Ochsen| Pferde | Ochsen
Baruth 3.617 587 6 17 31 36
Kdnigswartha 2.127 779 - 56 36 89
Milkel 1.234 375 2 22 24 46
Neschwitz 2.192 613 6 22 17 17

Einen hoheren Zugviehbesatz verkrafteten die 6konomisch durch Steuern und feudale Renten
arg belasteten Bauern schon nicht mehr. Wurden um 1605 von den Untertanen 3 Rauchsteu-
ern pro Jahr eingezogen, waren es nach 1648 tuberwiegend 5, von 1670 bis 1690 in der Regel
6, bis 1704 vermehrten sie sich auf 9, betrugen dann bis 1745 mehrheitlich 11 Félle, um da-

nach bis 1805 auf 15 Falle zu steigen und schlief3lich bis 1814 sogar 17 bis 19 Erhebungen je
Jahr zu erreichef?®

Zu Beginn des 19. Jahrhunderts befand sich die gesamte Landwirtschaft der Oberlausitz in
einer tiefen Krise, die durch gesellschaftliche Ruckstandigkeit, Stagnation der Ertrage und
Uneffektivitat der Wirtschaftsweise gekennzeichnet war. Davon ausgenommen war auch die
Teichwirtschaft nicht, wie Riesch aus eigener Kenntnis feststellen konnte, obwohl sie noch
am wenigsten in Mitleidenschaft gezogen wurde. Ernsthaft Reformen einzuleiten, kam den
Standen nicht in den Sinn, wenngleich ein Teil der Rittergutsbesitzer darin den Ausweg aus
der Misere sah. Einzelne Herrschaften entbanden durch Privatvertrage ihre Untertanen gegen
eine kleine Entschadigung von den Frondiensten und zahlreichen anderen Belastungen. Alle
vorsichtigen Ansétze zu einer Veranderung der Verhaltnisse wurden jah unterbrochen.

Im Jahre 1806 geriet Sachsen in die Auseinandersetzungen Frankreichs mit Preuf3en. In der
Doppelschlacht bei Jena und Auerstedt am 14. Oktober wurden die preuf3ischen und séchsi-
schen Armeen vollstandig besiegt. Die Friedensverhandlungen zwischen Frankreich und
Sachsen endeten mit der Unterzeichnung des Vertrages von Posen und dem Beitritt Sachsens
zu den Rheinbundstaaten und seiner Erhebung zum KénigPéi8achsen wurde mit 40
Millionen Franc Kriegskontributionen und umfangreichen Warenlieferungen belegt. Das
Markgraftum Oberlausitz hatte bis 1810 Uber 615.000 Taler fir Truppenverpflegung und Vor-
spann aufzubringen. Trotz oder gerade wegen der gegen England verhdngten Kontinentalsper-
re fieberte regelrecht das Gewerbe aufgrund der grof3en Nachfrage, allen voran die Textilpro-
duktion. Die Getreidepreise schwankten von 1807 bis 1813 ziemlich, lagen bei Roggen zwi-
schen 2 Taler 18 Groschen und 5 Taler 4 Groschen pro Scfigfelren aber fiir Produzen-

ten und Konsumenten noch akzeptabel.

Die Katastrophe bahnte sich mit den Durchmarschen der grof3en Armeen Frankreichs und der
antinapoleonischen Verblindeten 1812/13 und der Schlacht bei Bautzen am 20. und 21. Mai
1813 an und endete in der Niederlage Napoleons in der Volkerschlacht bei Leipzig, dem

Sachsen bis dahin treu verbunden blieb. Im Vdlkerschacher auf dem Wiener Kongrel3 wurde
auch der gro3ere Teil der Oberlausitz Preul3en zugeschlagen, womit die Teilung der Provinz
bis 1945 besiegelt war. Wahrend in Preul3en nach der Niederlage von 1806 die Stein-
Hardenbergschen Reformen die burgerliche Umgestaltung der Gesellschaft, die auch die Be-
freiung der Bauern beinhaltete, auf den Weg brachte, erstarrten in Sachsen die alten Verhélt-

193y/gl. Anm. 190.

19 vgl. Geschichte der deutschen Lander. ,Territorien-Plétz. 1. Bd. Die Territorien bis zum Ende des alten Rei-
ches., A. G. Pl6tz Verlag Wirzburg, 0.D., S.492f

1% vgl. Anhang Nr.
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nisse. In Umsetzung des Edikts vom 9. November 1807 wurde durch ein Gesetz von 1819 die
Erbuntertanigkeit auch in der preuRischen Oberlausitz aufgefiianei Jahre spater wur-

de das ,Gesetz Uber die Regulierung der gutsherrlichen und bauerlichen Verhaltnisse in der
Ober- und Niederlausitz sowie im Amt Senftenberg” in Kraft ge$&ti. schwierigen Aus-
einandersetzungen konnte sich ein fest umrissener Teil der Bauern, die selbstandigen Acker-
wirte, durch Ablésung gegen Geldzahlug oder Abtretung von Boden der Frondienste entledi-
gen. Die ubrigen sozialen Gruppen auf dem Dorf kamen erst in spateren Jahrzehnten in den
Genul der Regelung.

In dem bei Sachsen verbliebenen Teil der Oberlausitz wurde erst nach 1830 eine analoge Ge-
setzgebung wirksam. Bis dahin war primar die Abtragung gewaltiger Schulden der Provinz in
mihseligen kleinen Schritten angesagt.

Entwicklung der Verschuldung des Landkreises und der Vierstédte der Oberlausitz 1825-1830"%8

1825 1827 1830

Taler Taler Taler
Landkreis 815.334 789.417 718.828
Budissin 215.752 185.760 164.509
Zittau 188.618 167.486 135.702
Kamenz 38.654 35.201 33.639
Lébau 82.677 76.052 69.162
Summe 1.341.037 1.253.918 1.112.842

Vor allem die hohe Verschuldung des Landkreises noch anderthalb Jahrzehnte nach Kriegs-
ende hatte auf die Wirtschaft der Bauern und Gutsherrschaften katastrophale Auswirkungen.
Neben den normalen Steuern verschmaélerte die Zins- und Darlehnstilgung die ohnehin nicht
Uppigen Einnahmen. Fir die Modernisierung und Intensivierung der Landwirtschaft sowie die
Verbesserung der Viehzucht verblieben kaum Mittel. Aulerdem sanken die Getreidepreise ab
1819 bis 1830 teilweise auf das Niveau des letzten Drittels des 18. Jahrhunderts, bei Roggen
bis auf 2 Taler und bei Hafer auf 1% Taler je Schiftelvahrend die Industriepreise langsa-

mer fielen.

Seit 1817 gerieten die Leineweberei, die Tuchproduktion und die Herstellung anderer textiler
Erzeugnisse in Sachsen und der Oberlausitz durch das Einstromen billigerer maschinell ge-
fertigter Baumwoll- und Wollstoffe in eine existenzielle Krise, die 1827 ihren Hohepunkt
erreichte?® Alarmierende Klagen gingen auch von den Tuchmacherinnungen aus Kamenz,
Bernstadt, Bautzen, Bischofswerda und den Bandwebern aus Grol3rohrsdorf bei der Regie-
rung in Dresden ein. Vor allem sank das Lohnniveau der zahlreichen Handweber in kurzer
Zeit auf die Halfte, Arbeitslosigkeit breitete sich aus. Die Ruckwirkungen auf die Landwirt-
schaft waren Absatzschwierigkeiten bei Lebensmitteln und Rohstoffen, insbesondere Flachs
und Wolle. Auch die Nebenproduktion, wie die Eisensteingewinnung und Verarbeitung in
den Hammerwerken, wurde unwirtschaftlich und geriet in Verfall, weil die inlandischen Er-
zeugnisse den aus England eingefuhrten Eisenwaren in Qualitat und Form sowie Preis hoff-
nungslos unterlegen waren.

19 HarTSTOCK, E., KURZE, P., Die Lausitz im ProzeR der biirgerlichen Umgestaltung 1815-1847. Eine Quellen-
auswahl. Domowina Verlag Bautzen [1983], S. 116ff.

Y Epd, S. 119f

198 StFA Btzn. Kreishauptmannschaft Bautzen N5. 755 (alt) Vergleichende Ubersicht des Fallens und Steigens
der Schulden beim Landkreise und den Vierstadten der Oberlausitz in den Jahren 1825-1830, S. 101f.

199y/gl. Wéchentliche Berichte in den Budissinischen Nachrichten

20 HarTSTOCK, E., Von der Krise zum Aufschwung. Sachsens Wirtschaft 1815-1845. Unveréffentlichte Studie,
Kap. Il.
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Die gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Verhaltnisse in Sachsen und der Oberlausitz
drangten auf eine grundlegende Anderung.

6. Von der Staatsreform in Sachsen 1830/31 bis 1945

Befligelt durch die Julirevolution in Paris kam es in Sachsen im Herbst 1830 zu einer Reihe
von MiBhelligkeiten zwischen der Regierung und breiten Volksschichten, deren eigentliche
Ursachen nur durch eine grundlegende Reform von Staat und Gesellschaft beseitigt werden
konnten. Mit der Verkiindung der Verfassung am 4. September 1831 erfolgte die Umwand-
lung Sachsens in eine konstitutionelle Monarchie, die der burgerlich-kapitalistischen Umge-
staltung und der wirtschaftlichen Entfaltung einen breiten Spielraum erdffnete. Von entschei-
dender Bedeutung war der Paragraph 27: ,Die Freiheit der Person und die Gebarung mit dem
Eigentum sind keiner Beschrankung unterworfen als welche Gesetz und Recht vorschrei-
ben“?®* Darauf beruhte auch das ,Gesetz iiber Abldsungen und Gemeinheitsteilungen“ vom
17. Méarz 1832, das die Umsetzung des Freiheitsgrundsatzes auf dem Lande novellierte und in
der Oberlausitz die Erbuntertanigkeit auftib.

In oftmals zdhem Ringen l6sten Spezialkommissionen das in Jahrhunderten erwachsene
wechselseitige Beziehungsgeflecht zwischen den ehemaligen Untertanen und ihren Herr-
schaften, wobei der Grundsatz der Entschadigung bestimmend war. Mit der Unterzeichnung
des AblGsungsrezesses verwandelten sich die Bauern, Gartner und Hausler in freie Eigentu-
mer ihres Landbesitzes, Ubernahmen aber gleichzeitig dafur die Zahlung des 25fachen bzw.
20fachen Geldwerté¥ der bisher jahrlich auf ihren Wirtschaften lastenden Frondienste, Na-
tural- und Geldzinsen an ihre Herren.

In der landwirtschaftlichen Produktion trat eine reihe wesentlicher Veranderungen ein, die
dem Kapitalismus in der Landwirtschaft endgultig zum Durchbruch verhalfen. Fir die Voll-
bauern war von Vorteil, dal® sie kein unnétiges Zugvieh zur Bearbeitung der herrschaftlichen
Landereien zu halten brauchten und somit mehr Flachen zum Anbau von Getreide zur Verfi-
gung hatten. Gartner und Hausler, die bisher auf den herrschaftlichen Feldern und in den Tei-
chen Handarbeiten verrichteten, genossen keine Vorteile.

Die Rittergutsbesitzer wurden gezwungen, in allen Bereichen ihrer Produktion von der feu-
dalen Fronarbeit zur marktwirtschaftlich dominierten Lohnarbeit zu schreiten. lhnen standen
durch die Abldsungsrenten ansehnliche Kapitalmengen zur Verfigung, die mit zum Erwerb
der teureren Lohnarbeit verwendet werden konnten. Geschmaélert wurde das Betriebsergebnis
durch den bedeutend vermehrten Einsatz von eigenem Zugvieh zur Bearbeitung der Ackerfla-
chen und zur Bewaltigung des Transports. Fur alle landwirtschaftlichen Produzenten, sowohl
fur die bauerlichen (aller GroRenklassen) als auch die grof3agrarischen ergab sich die Not-
wendigkeit zur Intensivierung der Produktion und Ertragssteigerung.

Bisher kannte man zur Erhéhung der Ertrage die Ausbringung von Stalldung, die Grindin-
gung, den Einsatz von Tonmergel zur Verbesserung des Sandbodens, die Verwendung des
Schlamms aus Flissen, Bachen, Graben und Teichen sowie Torfabfélle. Von epochaler Be-

201 sammlung der Gesetze und Verordnungen fiir das Kénigreich Sachsen, 1831, S. 247

292 sammlung der Gesetze und Verordnungen fiir das Konigreich Sachsen , 1832, 10. S#ickHaRN]

K.G.l., Das sachsische Gesetz iiber Ablésungen und Gemeinheitsteilungen vom 17. Méarz 1832, Leipzig 1904

203 Gespann- und Handdienste wurden grundsétzlich mit dem 25fachen Betrag , wahrend Grundzis, Erbzins und
die zahlreichen anderen Verpflichtungen in der Regel mit dem 20fachen Betrag ihres jahrlichen Wertes kapitali-
siert, also in Geld verwandelt, abzuldsen waren.
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deutung fur Theorie und Praxis der Landwirtschaft war die Verotffentlichung des Werkes von
Justus v. Liebig ,Die Chemie in ihrer Anwendung auf Agrikultur und Physiologie® im Jahre
1840 und das Erscheinen seiner ,Tierchemie* im Jahre 1843. Damit wurde die Pflanzen- und
Tiererndhrung auf eine wissenschatftliche Grundlage gestellt. Vor allem die Erfindung chemi-
scher Verfahren zur kinstlichen Herstellung von Diingemitteln ebnete der Ertragssteigerung
den Weg. Die Revolutionierung des Agrarwesens hatte aber kaum direkten fordernden Ein-
fluld auf die Teichwirtschaft. Im Gegenteil, die Rittergtter konzentrierten sich in erster Linie
auf die Hebung von Ackerbau und Viehzucht. Das sich rapide verandernde Verhéltnis von
Aussaat zu Ernteertrag drangte wahrend des gesamten 19. Jahrhunderts geradezu zur Stille-
gung von Teichen und ihre Umwandlung in fruchtbare Wiesen und Acker.

Anderthalb Jahrzehnte nach der Staatsreform und Ablosung hatte die seit 1775 von vielen
fuhrenden Képfen wie Ohnesorge, Riesch, Anton und Leske mit Recht als riickstandig ge-
schimpfte Landwirtschaft in der sachsischen Oberlausitz einen ungeahnten Aufschwung ge-
nommen. Daran hatten die landwirtschaftlichen Vereine einen hervorragenderfA 8.
verloren aber auch nicht die in ihren Bezirken bestehende Teichwirtschaft aus den Augen.
Das war unter anderem mit ein Verdienst der neuen séachsischen Regierung, insbesondere des
Generalsekretars der landwirtschaftlichen Vereine. In den 1846 und 1847 an die Zentrale ein-
zusendenden ,topographisch-statistischen Notizen der Zweigvereine wird die ,Fischerei”
gebiihrend hervorgestrichen. So betonte der Zweigverein zu Konigsbrick, die Fischerei sei im
Bezirk bedeutend, ,obwohl mehrere grof3e Teichflachen zu Wiesen* umgewandelt worden
waren®® Der Bezirk des Klixer Zweigvereins umfafite ,einen Teil der nach Norden sich hin-
ziehenden an Holz-, Teich- und Sandlande reichen Niedéfirigr damaligen séchsichen
Kreisdirektion Budissin, wéhrend der weit grof3ere Teil der Heidelandschaft 1815 als neuer
preul3ischer Besitz dem Regierungsbezirk Liegnitz zugeschlagen worden war. Die UbergroR3e
Mehrzahl der Teiche der sachsischen Oberlausitz konzentrierte sich auf seinem Territorium.
Uber die Teichwirtschaft als Teil der Fischerei heilt es im Bericht von 1847:

~Steht der Bezirk ricksichtlich des Ertrages, den der Ackerbau gewéhrt, vielen anderen nach,
so zeichnet er sich doch andererseits von den meisten durch seine Teichwirtschaften aus, wie
auf einzelnen bauerlichen Wirtschaften in Kleinsaubernitz so insbesondere auf den Rittergu-
tern Kauppa, Milkel, Lippitsch, Leichnam, Klix, Salga, Malschwitz, Guttau, Buchwalde, Ba-
ruth stark betrieben wird. Weniger bedeutend ist sie in Sdier, Lomske, Luppa, Oppitz. Auf
den Rittergitern Gleina und Preititz sind die Teiche zum Teil in Feld und Wiese verwandelt
und in neuester Zeit auch in Barufii”*

In der séchsischen Oberlausitz erreichte die Um- und Rickverwandlung von Teichen in
Ackerland oder Wiesen in der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts niemals das Ausmal3, wie

204 Budissiner Nachrichten, 4. 1. 1849, S. 13 Berichterstattung iiber die am 22. Dezember 1848 zu Bischofswerda
abgehaltene Ausschuf3sitzung des Landwirtschaftlichen Bezirksvereins fur die 1. Amtshauptmannschaft des Bu-
dissiner Kreisdirektionsbezirks. Unter anderem heif3t es in Erwartung der Zentralisation des landwirtschaftlichen
Vereinswesens in Sachsen und der Oberlausitz in Kreisvereine: ,Dal} die Kreisvereine und in Folge derselben
der Landeskulturrat baldigst ins Leben traten, ward umsomehr gewiinscht, je gréRer die Vorteile sich heraus-
stellten, welche dadurch fiir Férderung des Landbaues zu erwarten. Haben auch unsere landwirtschaftliche Ver-
eine mit edler Aufopferung an Zeit und Kraft ihr hohes Ziel ohne Unterlal? wirksam verfolgt und in ihrem ge-
meinsamen Streben viel dazu beigetragen,gégf@nwartig die Lausitzer Landwirtschaft eine der ersten Stel-

len in der deutschen Landwirtschaft einnimmgo ist doch nicht zu verkennen, daf3 ihnen die selbstandigere und
dadurch méachtigere Stellung, welche aus der Errichtung von Kreisvereinen fur sie hervorgehen wird, ein noch
groReres Feld wirksamer Tétigkeit bieten muf3..."

05 SHStA Generalsekretér der Landwirtschaftlichen Vereine Nr. 351 Topographie und Statistik der Amtshaupt-
mannschaft Bautzen 1846ff.

2 Ep.

207 Epd. Es folgt eine ausfiihrliche Beschreibung tiber die Form der Bewirtschaftung und die Arten der Teiche.
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etwa in Bohmen, wo nach Horak ,viele fir die Vernichtung der Teiche voreilig eff&n-.
Offenbar war in der Vergangenheit nur ein unbedeutendes Areal ackerbaulich nutzbaren Bo-
dens in Teiche verwandelt worden. Die Boden um Baruth, Gleina und Preititz zahlten zu den
besten in der Oberlausitz. Auch in den folgenden Jahrzehnten nahmen die Teichflachen nur
wenig ab.

Entwicklung der gesamten landwirtschaftlichen Flache und der Teichflachen?®®

1843 1883

Amtshaupt- Gesamtflache Teichflache | Gesamtflachg Teichflache
mannschaft [ha] [ha] [ha] [ha]
Bautzen 82.490 2.374 81.458 2.355
Kamenz 64.853 1.354 61.665 1.258
Lébau 52.188 177 52.425 136
Zittau 42.341 272 38.637 131
Insgesamt 241.872 4.177 234.185 3.880

100,0 % 1,73 % 100,0 % 1,66 %

Wahrend sich die gesamte landwirtschaftliche Nutzflache (einschlie3lich des Areals der Tei-
che) zwischen 1843 und 1883 um 3,18 % verringerte, verkleinerte sich die Teichflache im
gleichen Zeitraum um 7,11%. Eine solche moderate Verringerung der Teichflachen insgesamt
konnte zwar fir einzelne Ritterguter eine gewichtige Verkleinerung der Teichwirtschaft be-
deuten, doch insgesamt hatte sie auf den Fischertrag im Kreisdirektionsbezirk Bautzen kaum
einen nennenswerten Einflul3.

Anders verlief die Entwicklung im preu3ischen Teil der Oberlausitz. Die Separation der guts-
herrlich-bauerlichen Verhaltnisse um die Mitte des 19. Jahrhunderts fihrte zur Trockenlegung
zahlreicher auch groRflachiger Teiche und ihre Verwandlung in Wiesen und Acker, die den
Bauern zuriickerstattet werden mufdten, wie aus den Verkaufsverhandlungen der Dominien
Rietschen und Werda durch den preuRischen Fiskus 1848/52 hervofdeteiner ,Auslas-

sung der Regierung Liegnitz Uber die kunftige Disposition Uber die Dominien Rietschen und
Werda“ von 1852 wird die vorgesetzte Behdrde im Teil tGber die Teichwirtschaft darauf auf-
merksam gemacht, dal3 die bei Pachtantritt vom Pachter tbernommene ,Quantitat Karpfen im
Wert von 53 rtl. 1 sgr. und 3 pf.* zuriickgewahrt werden mufdte. Dazu sei der Pachter aber
objektiv nicht im Stande, denn ,die Teiche, in welchen sich die Karpfen zur Zeit der Uberga-
be 1834 vorfanden, namlich die grof3en Prausker oder auch Werdaer Teiche genannt, sind seit
dem die Forstservitutablésung schwebt, zur Abtretung an die Servitutberechtigten be-
stimmt“?*! Ohne Verschulden des Pachters zdgerte sich die Ablésung hinaus, so daR die ge-
nannten Teiche in den letzten 8 Pachtjahren nicht mehr besetzt werden konnten und ,als Hu-
tung fur die zur Hutung berechtigten Gemeinde Prauske* liegenbleiben muf3ten. Das

208 jorAK, W.,Die Teichwirtschaft mit besonderer Beriicksichtigung auf das suidliche Béhmen. Prag 1869, S. 4

209 SHStA Statistisches Biiro Nr. 61— 63 Ortsflachen 1843 und 1883. 1843 bestanden in der Oberlausitz nur die I.
und Il. Amtshauptmannschaft, deshalb mufl das Statistische Bliro spater die Werte der Vergleichbarkeit halber
fir 1843 der Verwaltungsstruktur von 1875/76 angepalflit haben.

210 Geheimes Staatsarchiv PreuRischer Kulturbesitz, Berlin (im folgenden GhStA) Rep. 87 C Nr. 11584 General-
verpachtung des Amtes Rietschen 1835-1854. Durch einen Tausch erwarb der preuRlische Fiskus 1834 die Do-
minien Rietschen und Werda, bestehend aus den Vorwerken Rietschen und Werda, den Zinsdorfern Rietschen,
Werda, Prauske und Tranke sowie einem Forst von ca. 10.000 Morgen. Beide Vorwerke wurden dem vorgefun-
denen Pé&chter Matthaei bis 1846 und durch Verlangerung seiner Ehefrau und seinem Sohn bis 1848 weiter ver-
pachtet. Danach wurde die Regierung Liegnitz von der PreufRischen Domé&nenverwaltung mit dem Verkauf von
Rietschen und Werda beauftragt.

#1Ebd.
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,Teichland (Acker und Wiesen)* betrug 164 Morgen und 49 Quadratruten, ca. 41 Hektar.
Nach dem Erwerb der Dominien 1863 durch die Stadt Goérlitz wurde spater in Rietschen wie-
der Teichwirtschaft betrieben.

Die Durchsicht der 2790 Aktenbande der Generalkommission fiir Schlesien in Breslau Uber
die Separation in den Kreisen Gorlitz, Hoyerswerda und Rothenburg 1821 — 1919, die sich im
Staatsarchiv in Breslau befinden, wiirde eine genaue Dokumentation tber die Auswirkung der
Ablésung auf den Teichbestand erméglich€ur dadurch kénnten auch frilhere zuverlas-
sige Vergleichszahlen zur ersten amtlichen Teichstatistik fur die preuf3ische Oberlausitz von
1899 gewonnen werden.

Teichstatistik der preuBischen Oberlausitz 1899/1901°**

Kreis Gesamtflache der Teiche| Anzahl der Teiche
[Hektar] [Stuck]
Rothenburg 3.274 684
Hoyerswerda 3.273 355
Gorlitz 706 52
Lauban 86 203
Insgesamt 7.339 1.294

Am Ende des 19. Jahrhunderts betrug die Teichflache in der gesamten Oberlausitz 11.219 ha
verteilt auf ein paar gro3e und eine Vielzahl kleinerer Teichwirtschaften.

Bis 1829 hatten sich die sachsischen Behdrden nur wenig um die wirtschaftlichen und statisti-
schen Verhaltnisse der Oberlausitz wenig gekiimmert. Die vom Kommissionsrat und Gene-
ralakziskommissar Friedrich August Schlosser zusammengestellten sonst so aussagekraftigen
.Beitrdge zur naheren Kenntnis der dermaligen Beschaffenheit der koniglich sachsischen
Oberlausitz“ beinhalten Uber die ,Fischerei, gemeint die Teichfischerei, in den einzelnen
Akzisinspektionsbezirken ziemlich diffuse Angaben. Fur einige Bezirke werden die einzelnen
Teichwirtschaften genannt, bei anderen die Anzahl der Teiche. So sollen sich im Bezirk Elstra
ohngefahr ,120 fischbare Teiche, wovon das Kloster Marienstern 70 besitzt“ befunden haben.
Diese Angaben sind nicht verifizierbar, zumindest hat das Kloster Marienstern zu dieser Zeit
nicht einmal im Ganzen 70 Teiche beses32frazise Angaben zu beschaffen war schwer,
weil die Teiche nach wie vor von den Rittergitern als landwirtschaftliche Flache angesehn
wurde, Uber die sie auf Grund der Lehnsverhéltnisse keine genauere Auskunft zu geben
brauchten.

Um die Mitte des 19. Jahrhunderts riickte die Fischerei ins Blickfeld der Offentlichkeit. Die
stirmische Industrialisierung, welche die FlieRgewasser verschmutzte und verbaute, und eine
scharfe Befischung bewirkten einen standigen Rickgang des Fischbestandes in Bachen und
Flussen. Vor allem der am 20. Februar 1850 geschaffene Landeskulturrat mit dem energi-
schen und weitsichtigen Theodor Reufifiqls Generalsekretar an der Spitze der sachsi-
schen straff zentralistisch organisierten landwirtschaftlichen Vereine nahm sich der Erhaltung
der Fischbestande in den flieRenden Gewassern an. Im Jahre 1852 entfachte er eine Diskussi-

212 GhStA Rep. 87 C Nr. 11585 Doméanenvorwerke Rietschen und Werda Bd. 2 1855-1859.

213 Archiwum Panstwowe we Wroclawiu. Przewodnik po zasobie Archiwalnym do 1945 roku (Staatsarchiv
Breslau. Ubersicht tiber die Archivbesténde bis 1945). Wroclaw 1966, S. 108

214 GhStA Rep. 87 B Nr. 4102 Statistische Nachrichten iber die Fischereiverhaltnisse im PreuRischen Staat
(Deutschland) 1897 - 1911

15 SHStA Loc. 35440 Beitrage zur naheren Kenntnis der dermaligen Beschaffenheit der Kéniglich Sachsischen
Oberlausitz Bd 1 1829

218 ScHONE, B., Theodor Reuning, in: Sachsiche Lebensbilder, Bd.1, Dresden 1930
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on Uber die ,MalRregeln zur Erhaltung eines angemessenen Fischbestandes in den Wilden
Gewassern“ aft’ Die Nichteinhaltung der schon seit Jahrhunderten tiblichen Schonzeit fiir
alle Fischarten und eine Reihe von anderen Ursache wurde fur das Verschwinden insbesonde-
re von Lachs und Forelle ausgemacht. In seiner Eingabe vom 15. Dezember 1853 an den Ge-
neralsekretar der landwirtschaftlichen Vereine Sachsens verlangte der Oberlausitzer landwirt-
schaftliche Kreisverein von den Jagdberechtigten die Uberhandnahme der Fischotter einzu-
dammen, die der Fischerei einen grofen Schaden zufigen wirden oder den Abschul den Fi-
schereiberechtigten zu erlauben. Offenbar hatte man weniger die Wildwéasser als die Karp-
fenteiche im Visier, die vielfach schon verpachtet waren, wahrend die Jagd und Wildhege bei
den Rittergutsbesitzern verblieben.

Als Abnhilfe sollte die Staatsregierung das ,Verfahren der kinstlichen Befruchtung der Fische
in geeigneter Weise den Landwirten bekanntmach&mazu waren die landwirtschaftlichen
Kommissare und sonst geeignete Personen mit den Verfahren vertraut zu machen. Insbeson-
dere ware den ,Inhabern technischer Gewerbe" die Verschmutzung der Gewasser zu verbie-
ten.

Nach dem eine Reihe fast gleichlautender Stellungnahmen der Kreisvereine eingegangen wa-
ren, zogerte der Praktiker Reuning nicht lange und regte beim Ministerium des Innern am
6. Februar 1854 die Einrichtung einer Anstalt zur kinstlichen Vermehrung von Forelle und
Lachs an, die von den Professoren der Dresdener Tierarzeneischule besorgt werden kénne. Er
begriindete seinen Antrag mit der Notwendigkeit der Sicherung des Fischbestandes in den
wilden Gewassern, weil der Fischreichtum im Vergleich zu friheren Jahren standig rucklaufig
sei und Fische drohten zum LuxusgenuR zu wettfedffenbar lehnten die Herren Professo-

ren ab, denn er machte sein vorgesetztes Ministerium im Dezember auf die Bereitschaft zu
praktischen Versuchen an der Forstakademie in Tharandt und Dr. Kichenmeisters in Zittau
aufmerksant?°

In der Oberlausitz setzte der herzdglich meiningische Medizinalrat Dr. med. Friedrich Ki-
chenmeister mit Eifer seine schon zuvor begonnenen Versuche der ,kunstlichen Fischzucht*
ab November 1854 ,auf Kosten des landwirtschaftlichen Kreisvereins der Oberlausitz” fort.
Auf besondere Empfehlung des Klixer landwirtschaftlichen Verein und Reunings stellte ihm
der Kreisverein 100 Taler dafur zur Verfigung. Er beschrankte seine Versuch nicht, wie alle
anderen auf Forelle und Lachs, sondern experimentierte ebenfalls mit Karpfen, Hecht und
Aal. Vor allem die kleineren Teichwirtschaften im Klixer Sprengel hatten oftmals Schwierig-
keiten, ihre Teiche ausreichend mit Streck- und Satzfischen zu besetzten, weil das Laichge-
schéaft in den meist wenigen Brutteichen ausgeblieben war, weshalb sie gro3e Hoffnungen auf
einen Erfolg der kiinstlichen Aufzucht von ,Karpfensamen* setzten.

Kichenmeister fand Unterstitzung beim Revierforster in Harthau, der eine Brutanstalt baute
und beim Forster in Niederoderwitz der ebenfalls eine Brutanstalt und einen Brutteich errich-
tete. Er pachtete in Olbersdorf den Viebigteich, um dort nach dem Abfischen die ,kinstliche
Karpfenzucht* einzurichten. AuRerdem lie3 er 40 tonerne Fischkasten, 36 Fischkasten aus
Ziegeln, einen Schlammfanger mit Rohrleitung, eine Trogapparatur, 2 hdlzerne Fischkasten
und 8 Fischbiichsen aus WeiRblech sowie Flechtwerkwénde anféftigarRerdem fand er
Unterstitzung beim Naturwissenschaftlichen Verein in Zittau sowie bei Kaufmann Kammel

217 SHStA Ministerium des Innern Nr. 16234/77 Fischzucht Bd. 1 1852-1860
218
Ebd.
Z9Epd, S. 1. Gemeint sind natiirlich die FluRfische, denn Teich- und Seefische waren reichlich im Angebot.
29Epd. S. 3
?LEbd. S. 75-77
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und beim Stadtrat von Zittau, die beide ihm Gratisfuhren in die entlegenen Stationen gewahr-
ten. Alle Arbeiten wurden unentgeltlich durchgefinhrt.

Die erzielten Ergebnisse waren teilweise ziemlich unbefriedigend, wie die nachfolgende
Ubersicht zeigt?

Standige Stationen

fur Forellenzucht Ergebnisse

Eichgraben — freier Bach wenig oder keine Ergebnisse

Oberoderwitz — freier Bach u. Teich zufriedenstellende Resultate, reiche Brut in
Bachen

Harthauer Trog 1856 keine Brut, erfroren bei niedrigem
Wasserstand

Oybin befriedigende Resultate, reichliche Brut

Olbersdorfer Station eingegangen

Johnsdorf eine der ergiebigsten Stationen, hunderte von

jungen Forellen gezogen, Futterung im Teich

Lachszucht

Schandau erster Versuch erfolgreich, Brut nach Tausenden;
Versuch nicht fortgesetzt, Brut ware nach Millio-
nen maoglich, 1856 Trog tbergeben

Karpfenzucht

Olbersdorf kunstliche Karpfenzucht schwer, da Eier von
Fischen an Wurzeln befestigt werden

Klix 1857 im Sommer in beiden Orten neuartige

Versuche vorgesehen

Die Kichenmeister vom Oberlausitzer landwirtschaftlichen Kreisverein auf Wunsch des Kili-
xer Vereins 1856 angetragenen 50 Taler ,fur kunstliche Karpfenzucht® wollte er erst nach der
erfolgreichen Beendigung der Versuche in Anspruch nehmen. Der Kreisverein informierte
Generalsekretar Reuning ausfuhrlich Gber die Ergebnisse Kiuchenmeisters. Offenbar auf des-
sen Anregung sandte Kichenmeister einen umfangreichen ,Vortrag” ,Was ist zu tun, um die
neuesten Ergebnisse der kunstlichen Fischzucht auch fir unser séchsisches Vaterland prak-
tisch verwendbar zu machen?“ an den Finanzminister, der die Studie an das Innenministerium
mit der Zusage von Unterstitzung weiterleitete.

Das Finanzministerium meinte allerdings: ,Diese Angelegenheit erscheint zwar vom Stand-

punkte der Finanzverwaltung aus betrachtet insofern nicht von grof3er Erheblichkeit, als dem
Staatsfiskus nur noch ganz vereinzelte und kleine, unbedeutende Fischwasser eigentumlich
zustehen, in welchen die Lachs- und Forellenfischerei betrieben wird; und es dagegen fir die

222 |m AbschluRbericht schreibt Kiichenmeister: ,Die Resultate sind wenig erfreulich und kénnen als der spre-
chendste Beweis dafur gelten, wie aus der kinstlichen Fischzucht auf bloR privatem Wege ohne Schutz und
Anspornung Seiten der Hohen Staatsregierung nichts werden wird. Glaubt man im Gange zu sein, stirbt einer der
besten Ziuchter oder wird versetzt und der Nachbar versteht nichts, weil eine allgemeine Instruktion des Forstper-
sonals zur Zeit noch nicht eingeleitet ist und fehlt. Man muf3 von vorn anfangen und so geht es in einem fort".
Seine erfolgreichste Station befand sich in Johnsdorf, aber mitten im Experiment wurde der dortige Forster nach
Lichtenberg versetzt, wo gute grof3e Teich zur Verfigung standen, aber der Forster erkrankte und starb. Ebd.
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Domanialkarpfenfischereien, die bei Moritzburg und Mutschen allerdings in groRem Umfan-
ge vorhanden sind, in keiner Weise an Satzkarpfen mangelt, im Gegenteil eher ein UberfluR
daran vorhanden und daher in dieser Beziehung eine weitere Vorkehrung nicht erforderlich
ist. Demungeachtet hat man, wie auch dem Innseitigen Ministerium unter dem 27. Februar
1836 bereits mitgeteilt worden ist, in Ricksicht auf dassenschaftliche und volkswirt-
schatftliche Interessdes Gegenstandes bei der forst- und landwirtschaftlichen Lehranstalt zu
Tharandt begonnen, entsprechende Versuche mit der kinstlichen Forellenerzeugung anzu-
stellen...?* Der Innenminister reichte die eingegangene Studie ,zur gelegentlichen Bespre-
chung der Frage, was etwa durch die landwirtschaftlichen Vereine in Sachsen geschehen kon-
ne* an Reuning weiter.

Sein gediegenes Wissen uber die kunstliche Fischzucht verbreitete Kichenmeister durch
Vortrage in den Versammlungen der landwirtschaftlichen Vef®inad mittels der Pres-

se?® Wie sehr der Landeskulturrart seine Kenntnisse schétzte, &uRRert sich darin, daR ihn auf
dessen Empfehlung das Innenministerium 1858 beauftragte, verschiedene Lander zur Erkun-
dung des Standes der kiinstlichen Fischzucht zu beféisen.

Trotz vielfaltiger Bemiihungen des Landeskulturrates und einiger Rittergutsbesitzer im Ober-
lausitzer Bergland um die Forellenzucht, blieb im Budissiner Kreisdirektionsbezirk tber viele
Jahre der Leutnant a.D. Julius Curt von Polenz auf Ober- und Mittelcunewalde der einzige
erfolgreiche Forellenzichter. Erst 25 Jahre spater weisen die Berichte der Amtshauptmann-
schaften einige Forellen- bzw. Fischzuchtanstalten mehr aus.

Im Zusammenhang mit der Diskussion uber die Erhaltung des Fischbestandes in den séchsi-
schen Gewassern herrschte sehr schnell Einigkeit, daf3 die Fischordnung von 1711 die neuen
drohenden Gefahren nicht mehr abwenden kénne, weil bisher keine Schonzeiten gesetzlich
einzuhalten und die Gewasserverschmutzung nicht verboten waren. Aus der Oberlausitz ver-
langte man dariber hinaus, in einer neuen Fischordnung die Bestrafung des Fischdiebstahls
nicht nur in den fiskalischen, sondern auch in den Privatgewassern, vor allem den Teichen, zu
kodifizieren?*’ Ansonsten waren wesentliche Bestimmungen der alten Ordnung immer noch
von Wert und muf3ten nur in eine neue Form gekleidet werden.

22 Epd. S. 39a/b Ein erster Bericht des Forstrats von Berg und der Professoren Cotta und Dr. Willkomm uiber die
Uberaus erfolgreichen ,diesjahrigen Versuche mit der kiinstlichen Forellenzucht” liegt vom 16. Dezember 1858
vor, siehe Ebd. S. Bl. 41a-42b. Es handelte sich um eine Wiederaufnahme der im Oktober 1854 begonnen Ver-
suche.

224 Bereits am 28. April 1855 ist von Kiichenmeister ,iiber die kiinstliche Erzeugung junger Fische, insbesondere
junger Karpfen, deren Zucht in der Lausitz besonders erfolgreich betrieben wird, behufs der Verbreitung der
Kenntnis des Verfahrens hierbei zu Budissin ein Vortrag gehalten worden®. Ebd. S. 69b Vgl. Protokoll in den
Mitteilungen des landwirtschaftlichen Kreisvereins flr das Konigl. Sachsische Markgraftum Oberlausitz, Bd.ll,
H. 9 S. 4. Weitere folgten.

225 Vgl. KUCHENMEISTER Die Erziehung der Lachse auf kiinstlichem Wege, in: Dresdner Journal, 1856, Beilage
zu Nr. 255 v. 2. 11. Bl. 1091, Nr. 256 v. 4.11 BIl. 1093-1094, Nr. 258 v. 6.11. Bl.1102-1103 u. Nr. 260 v. 8.11.
Bl. 1109.

226 SHStA, Ministerium des Innern Nr. 16234/77 ... Bl. 202-226. Besucht wurden entsprechende Einrichtungen
in GielRen, Heidelberg-Wolfersbrunn, Mihlhausen, St. Louis bei Basel, in der Nordschweiz, Donaueschingen
und Augsburg.

??"Ebd. BI. 3
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Forellenzuchtanstalten in der Kreishauptmanschaft Bautzen®?®

Ort Betreiber

Amtshauptmannschaft Bautzen

Gaullig herrschaftl. Revierforster Hugo Oppel

Niederputzkau Gutsbesitzer u. Papierfarber Carl August Marx
Schirgiswalde Oberforster Peter Waurick

Wehrsdorf Fabrikanten C. u. A. Richter der Fa. Richter & S6hne
Amtshauptmannschaft Lobau

Obercunewalde (Rittergut) Kammerherr von Polenz

Cunewalde (Nieder) Kammerherr von Ziegler und Klipphausen

Amtshauptmannschaft Kamenz
Zeil3holz Standesherrschaft Konigsbrick

Amtshauptmannschaft Zittau
Oybin Fabrikant Oswald Eiselt

Die Regierung beschaffte sich aus aller Herren Lander bereits vorhandene zeitgemale rele-
vante Gesetze und forderte von Behdrden, Vereinen und Privatpersonen Gutachten und Stel-
lungnahmen an. Diskussionspunkt war die Ausweitung des Gesetzes auf die ,zahme Fische-
rei“. In seinem Gutachten artikulierte der Rittergutsbesitzer Seiler aus Neuensalz bei Plauen
die einhellige Meinung der Standeskollegen: ,Die Fischerei, d.i. Fischzucht u. Fischfang, teilt
man in wilde und zahme ein. Letztere ist besonderem Eingreifen, Aufsicht, Vorsorge der
Staatsregierung nicht unterworfen und nicht zu unterwerfen, da dieselbe in geschlossenen
Teichen und Haltern betrieben wird und es dem Gutdiinken eines jeden Besitzers Uberlassen
ist, auf welche Weise er sein Eigentum niitzen will. Uberdem wird in den dazu geeigneten
Teilen Sachsens unseres Wissens die Teichwirtsolwdft ohne guten Erfol@petrieben und
ausreichender Schutz und Belehrung, wo es nétig erscheinen sollte, werden die einzigen He-
bel sein, welcher sich zweckmaligerweise die Organe der Staatsregierung bedienen kdnnen,
um diesem Teil der Produktion einen giinstigen Aufschwung zu géfen.*

In altbewahrter sachsischer Weise befal3te man sich in Dresden grindlich mit allen Fragen
und es sollte lange funfzehn Jahre dauern, bis das ,Gesetz Uber Austbung der Fischerei in
flieBenden Gewéssern* am 15. Oktober 1868 verkiindet Vtftaéie schon aus dem Titel zu
entnehmen, war die Teichwirtschaft mit einer Ausnahme davon nicht tangiert. ,Auf Teiche
und andere stehende Gewasser sowie auf die im Privatbesitze befindlichen Abzugs- und Ver-
bindungsgraben solcher, leiden die Bestimmungen des Gesetzes keine Anwendung, doch sol-
len die Vorschriften Gber devierkaufund dad-eilbietender Fische flalle Fische aus wel-

cher Art von Gewdassern sie kommen mdgen, Geltung haben.”

Die Verschmutzung der Gewasser, die verschiedentlich auch fir die Karpfenteiche bedrohlich
wurde, blieb vorerst unbeachtet. Mit der Zunahme der Industrialisierung entlang der FluRlaufe
—Farbereien und Textilfabriken, Papierfabriken, chemische Fabriken und Schwerindustrie—
und dem schnellen Wachstum der Stadte und Dérfer nahm die Einleitung von Schadstoffen
dramatisch zu. Das sachsische Innenministerium beauftragte um 1880 das Landesmedizinal-

228 SHSA Ministerium des Innern Nr. 16234/82 Fischzucht Bd. 5 1881-1882

229 Ebd. BI. 236 Die Fischereiordnung fiir das Koénigreich Bshmen vom 17. Méarz 1857 umfaRte sowohl die

.wilde Fischerei, in Flissen, Bachen, Seen, Tumpeln und Lachen* und die ,zahme Fischerei in Teichen und
Haltern“. Vgl. SHStA, Ministerium des Innern Nr. 16234/78 Fischzucht Bd. 2 1861-1867, S. 10d

230 BAREUTHER-NITZE, J. G. , Die Kéniglich Séchsichen Gesetze und Verordnungen iiber Jagd und Fischerei mit
den damit in Verbindung stehenden reichs- und landesgesetzlichen Vorschriften. Hrsg. von M. Lotze, Leipzig
1913
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kollegium mit einer Untersuchung der Situation. In erster Liene ging es darum, festzustellen,
ob eine akute Gefahrdung der menschlichen Gesundheit drohe. In dem 1882 vorgelegten
,vortrag“ werden fir den Raum um Zittau die Mandau und zuflieRende Bache und die Spree
bis Bautzen als ,streckenweise stark verunreinigt durch Einflisse aus Farbereien, Bleicherei-
en und stadtischen Kloaken” charakterisiert. Die Flisse waren teilweise schwarz gefarbt, die
Klaranlagen der Fabriken wegen Unterdimensionierung wirkungslos. Die Verschmutzung
beeintrachtige die Forellenzucht stark bzw. mache sie unmégliGesetzlich dagegen ein-
geschritten wurde erst nach der Jahrhundertwende. Dramatische Fischsterben in den Teichen
verursachte die Gewasserverschmutzung schon Jahrzehnte spéter. Im Forststrafgesetz vom
30. April 1873 und in der Neufassung von 1894 wurden im Artikel 12 lediglich ,Vergehun-
gen in Beziehung auf Wasserlauf und Gewéasser”, d.h. Beschadigungen der Wasserbauanlagen
unter Strafe gestefft?

Der geforderten Belehrung in Dingen der Teichwirtschaft nahm sich das Innenministerium
verantwortungsbewul3t an. Anfangs stellte es durch den Landeskulturrat Mittel fir Referenten
in den landwirtschaftlichen Vereinen bereit. Im Zusammenhang mit der Lehrplangestaltung
der entstehenden landwirtschaftlichen Bildungsanstalten drang es auf die Berticksichtigung
der Fischerei. Im Juli 1882 forderte es die Kuratorien der landwirtschaftlichen Schulen zur
Aufnahme der Fischerei und Fischzucht in die Lehrplane mit dem Hinweis auf, dal in einigen
Ackerbauschulen Bayerns bereits entsprechender Unterricht erteilt #¥tirde.

Unser besonderes Interesse gilt der Antwort aus der Oberlausitz. Der Verwaltungsrat der 1875
gegriundeten Landwirtschaftlichen Lehranstalt und der mit ihr verbundenen Obst- und Garten-
bauschule antwortete bereits am 29. Juli, ,dal3 man dieser hohen Verfigung in der Weise
nachzukommen gedenkt, dal3 im Lehrplan unserer Anstalt unter Tierzucht ein Kapitel Uber
Fischzucht eingeschoben wird, wonach das Wichtigste Ubewidigchaftliche Bedeutung

und denrationellen Betrieb der Fischerei und Fischzucht einschliel3lich der kinstlichen
Fischzuchizur Behandlung kommen wird*. Die Bautzener Einrichfdfwgar dazu besonders

231 SHStA, Ministerium des Innern Nr. 16234/83 Fischzucht Bd. 6 1882, Bl. 15. Der Bericht umfaRt 53 Seiten
und eine Ubersuchtskarte.

232 Gesetz- und Verordnungsblatt fiir das Kénigreich Sachsen vom Jahre 1873, S. 401-411 heiRt es im Forststraf-
gesetz ,Artikel 12: Wer aul3er den Fallen der 8§ 321 u. 322 des Strafgesetzbuches fiir das deutsche Reich unbe-
fugter Weise den natirlichen oder durch Kunst geregelten Lauf des Wassers zum Nachteile fiir Andere andert
oder unterbricht, die auf den Lauf oder den Gebrauch des Wassers bezliglichen Merkzeichen wegnimmt, aban-
dert, beschadigt oder zerstért, oder an Dammen, Wehren, Roéhranlagen, Kanélen, Abzugsgrében, Be- und Ent-
wasserungsanlagen oder anderen auf die Nutzung des Wassers und den Schutz gegen dasselbe abzweckende
Vorrichtungen, Abanderungen oder Beschadigungen vornimmt, wird mit Geféangnis bis zu sechs Wochen oder
Geldstrafe bis zu einhundert und funfzig Talern belegt.”

28Epd. S.1

234 Die landwirtschaftliche Lehranstalt fiir die Oberlausitz war ein Kind der besonderen Umstande. Im Grunde
genommen ging sie aus einer privaten Initiative zur Befriedigung eines spezifischen Bedirfnisses hervor. Der
landwirtschaftliche Verein Kleinwelka beantragte beim landwirtschaftlichen Kreisverein, ,daf3 in Verbindung
mit der Realschule in Bautzen eine landwirtschaftliche Bildungsanstalt in das Leben gerufen werde, welche unter
Anstellung eines landwirtschaftlichen Fachlehrers und mit Zuhilfenahme der in Pommritz (landwirtschaftliche
Versuchsstation) vorhandenen und anderweitig sich darbietenden wissenschaftlichen Lehrkrafte und Hilfsmittel
demkleinen LandwirtGelegenheit bietet, sich die demselben zu dem rationellen Betrieb seines Gewerbes not-
wendigen Kenntnisse auf leichtere und umfassendere Weise anzueignen, als dies gegenwartig mdglich ist.” Vgl.
BRUGGER J. B. , Finfundzwanzigster Jahresbericht Uber die Landwirtschaftliche Lehranstalt und die mit ihr
verbundene Obst- und Gartenbauschule fir das koniglich sdchsische Markgraftum Oberlausitz in Bautzen, Baut-
zen 1900, S. 1. Die im Juli 1874 eingesetzte Deputatione krénte dank der tatkraftigen Hilfe der Stéande und des
Kreisvereins mit der Erdffnung der Anstalt am 1. November 1875 ihre Bemihungen. Damit war in Sachsen,
wenn nicht in ganz Deutschland, die erste landwirtschaftliche Fachschule ins Leben gerufen. Unterrichtet wurde
Deutsche Sprache, Rechnen, Geometrie, Naturlehre mit Witterungskunde, Tierheilkunde, und Landwirtschaft
(die naturwissenschaftlichen Grundlagen des Ackerbaus, Acker- und Pflanzenbau, Tierzucht und Betriebslehre).
Ab 1877 kam Turnunterricht hinzu. In spater immer wieder eingerichteten Sonderklassen fiir Schiler, die bereits
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pradestiniert. In der Antwort heil3t es weiter: ,Man wird der erfolgten Anordnung umso be-
reitwilliger Folge leisten, als unsererseits die Wichtigkeit der Behandlung dieses Teils der
Tierproduktionslehre bereits frilher schon erkannt und wie aus dem 3. Jahresbericht Gber un-
sere Schule S. 16 ersichtlich ist, auch bertcksichtigt worden. Obgleich die spateren Jahresbe-
richte aus anderen Riucksichten hierliber nichts mehr enthalten, so ist der Gegenstand doch
nicht aul3er acht gelassen worden, sondern sowohl im Unterricht als auch in besonderen Ex-
kursionen beriicksichtigt wordef®® Wie aus den spateren Lehrplanen hervorgeht, ist an der
Bautzener Lehranstalt bis 1945 im Rahmen der Zoologie Fischerei und Fischzucht unterrich-
tet worden.

Die Bautzener Lehranstalt war in Sachsen, wenn nicht in ganz Deutschland, die erste Fach-
schule, die hauptsachlich, aber nicht ausschlie3lich flir den spezifischen regionalen Bedarf
landwirtschaftliche Fachkrafte mit Kenntnissen in der Fischerei ausbildete. Auch aus benach-
barten Provinzen und Landern kamen Schiler nach Bautzen. Besondere Verdienste erwarb
sich der Lehrer fur Zoologie, Manskopf, dem das Innenministerium auf Bitten der Anstalt den
Besuch eines Lehrkurses Uber kiunstliche Fischzucht an der Forstakademie in Tharandt er-
maoglichte. Der 1884 gegriindete sachsische Fischereiverein stellte 1886 der Lehranstalt fur
Lehrzwecke der kinstlichen Fischzucht einen ,kalifornischen Bruttrog“ aus seinen Mitteln
zur Verfugung. Manskopf hielt zahlreiche Vortrédge Uber Fischzucht in den Oberlausitzer
landwirtschaftlichen Vereinen.

Schon wenige Jahre nach Beginn der Abldsung der Dienstrente entstand durch die Vernach-
lassigung der Instandhaltung des komplizierten und fein aufeinander abgestimmten Systems
von Flissen, Bachen Grében, Flutern und Teichen wegen angeblichen Arbeitskraftemangels
eine Gefahr fur die Teichwirtschaft, die letztlich nur durch staatlich gelenktes Handeln ge-
bannt werden konnte. So beschwerten sich im November 1839 Einwohner von Brehmen bei
der Kreisdirektion tUber die Nichtberaumung eines Stiickes des Abflul3grabens aus zwei dem
Dominium Sdier gehdrenden Teichen, der durch ihre Felder in die Spree fihrte, aber von den
nachfolgenden Anliegern nicht gerdaumt wuftfeTeile ihrer Felder versumpften. Im gleichen

Jahr richtete der Besitzer der Ritterguter Klix, Salga und Leichnam (Spreewiese), Furst Hein-
rich Reul ein Gesuch an die selbe Behdrde wegen Regulierung der Spree von Bautzen bis
Leichnam?®’

Nach umfangreichen Besichtigungen, Gutachten und Projektentwtrfen bestétigte die Kreisdi-
rektion am 5. Juli 1844 die Berechtigung des Antrags und wies darauf hin, daf die gleichen
Griinde fiir die Regulierung des Lébauer Wassers vorfigéras Projekt konnte nicht so

ohne weiteres in Angriff genommen werden, weil erst zwischen der sachsischen und der
preullischen Regierung ein entsprechender Staatsvertrag geschlossen werden mufite, denn die
Spree bildete eine lange Strecke die Staatsgrenze. Die Regierung in Liegnitz zeigte nur ein
geringes Interesse an einem gemeinschatftlichen Projekt, weil auf Preul3en 1552 Reichstaler 22
Neugroschen Kosten entfallen solltéhDie Kreisdirektion Budissin nahm schlieRlich wegen

die Berechtigung fiir den einjahrig-freiwilligen Militardienst erworben hatten, wurde auch Englisch und Franz6-
sisch unterrichtet.

235 SHStA, Ministerium des Innern Nr. 16234/83...S. 2

238 StFA Btzn., Kreishauptmannschaft Bautzen Nr. 6013 Raumung, Verbreiterung und Geradelegung der kleine-
ren Flisse 1836-1853, S. 15 ff.

T Epd. S. 58ff.

28 Epd. S. 65ff.

239 StFA Btzn., Kreishauptmannschaft Bautzen Nr. 6017 Verfahren bei Raumung und Geradelegung der kleinen
Flisse...speziell die groRe und kleine Spree 1855-1861.
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der hohen Kosten, die die Regulierung der FluRBlaufe zwischen Lébauer Wasser und Spree
verursacht héatte, von ihrem eigenen Vorhaben Abstdnd.

Die sachsische Seite sammelte weitere Beschwerden insbesondere der Anrainer des Lobauer
Wassers und projektierte inzwischen die Regulierung des Schwarzwassers und andere Was-
serlaufe. Die Situation verschlimmerte sich immer mehr. Zu den wirtschaftlichen Schaden vor
allem durch vernichtete Heuernten kam eine wachsende gesundheitliche Beeintrachtigung der
Bevolkerung des gesamten Landstriches durch die Ausbreitung des Wechselfiebers (Malaria),
das 1828 erstmalig Gegenstand einer allerhéchst angeordneten UntersuchéhgSeiar.

1853 stieg die Zahl der an Malaria Erkrankten besorgniserregend auf einer Flache von
5 Quadratmeilen, wie aus einem Spezialgutachten des Kreisarztes Dr. Reinhard vom 20.
September 1860 ersichtlich ist. Wahrend die Bezirksarzte neben den ,sumpfigen Niederungen
die Teichwirtschaft als ,,Quelle des Fiebermiasma“ bezeichnen, sieht er ebenso wie die Kom-
mission 1828 an erster Stelle die vernachlassigten FluBlaufe als Brutstatte des Ub&Hragers.
Aulerdem hauften sich in dem Gebiet die Typhusfélle. Das Innenministerium reagierte auf
den Bericht der Kreisdirektion energisch. Voll in Gang kam das umfangreiche Projekt aber
erst 1868/69, als der sachsische Staat die Bildung von Spreeregulierungsgenossenschaften
durchgesetzt hatté® Wie die preuRischen Behérden die FluRregulierung in ihrem Teil der
Oberlausitz organisierten, wird nur schwer nachvollziehbar sein, denn die einschlagigen Ak-
ten, Plane und Risse der Landratsamter Goérlitz, Hoyerswerda und Rothenburg sowie der Re-
gierung Liegnitz wurden ein Opfer der Kriegseinwirkungen 1945. Ebenso sparlich ist die
Uberlieferung zur Teichwirtschaft im gleichen Raum.

Zur Unterstutzung der Bestrebungen der Regierungen um die Vermehrung des Fischbesatzes
in den Flissen und Bachen, griindeten sich vor allem nach der Reichseinigung 1871 in den
Landern spezielle Fischereivereine, denen auch eine Vielzahl von Teichwirten angehorten.
Fur die Oberlausitz sind vor allem drei Organisationen von Bedeutung. Der alteste und zu-
gleich wichtigste Verein ist der 1874 vom Rittergutsbesitzer v. Treskow auf Weissagk in der
Niederlausitz gegrindete Lausitzer Fischereiverein. Ihnm gehdrten um 1880 viele Teichwirte,
darunter die Besitzer der zwei grof3ten Teichwirtschaften in der gesamten Lausitz, Johann

240 StFA Btzn., Kreishauptmannschaft Bautzen Nr. 6016 Verfahren bei Raumung und Geradelegung der kleinen
Flisse, speziell die Grof3e und kleine Spree 1852-1855, Spezieller Bericht Giber die Beschaffenheit und tunlichste
Korrektion mehrerer flieRenden Gewdasser in der koniglich sdchsischen Oberlausitz von Dr. Karl Zumpe 1852

241 Epd. Durch ein kénigliches Reskript vom 28. November 1828 wurden Amtshauptmann von Ingenhéff und
Kreisphysikus Dr. Buchheim beauftragt, die Ursachen fiir die angeblich ungesunde Lage Guttaus und Méglich-
keiten ihrer Abhilfe zu untersuchen. Sie beschréanken sich nicht nur auf Guttau, sondern fassen ,die ganze nord-
lich von Budissin bis an die preu3ische Grenze sich erstreckende von mehreren Gewassern durchzogenen auf3er-
dem aber von mehr als 100 Fischteichen, auch zahlreichen Siimpfen und kleinen stehenden Gewéssern bedeckte
Niederung ins Auge“. Infolge des geringen Gefélles traten die Flisse bei ,heftigen Regengussen® tiber die Ufer,
verursachten Uberschwemmungen, die Wiesen und Teiche beeintrachtigten und durch das langsame Austrock-
nen der Tumpel das Wechselfieber bedingten. Als Abhilfe wurden die ,die RAumung und Verbreiterung der
FluBbetten, sowie Durchstechung der vielen Krimmungen® und die Beseitigung der Bepflanzung der Ufer mit
Erlen und Weiden empfohlen.

242 StFA Btzn., Kreishauptmannschaft Bautzen Nr. 6017 Verfahren bei Raumung und Geradelegung der kleinen
Flisse, speziell die GroRe und Kleine Spree 1855-1861, Bl. 86-98. ,So allgemein aber auch die Erfahrung ist,
dal3 in Gegenden, wo Teichwirtschaft in groRem Maf3stabe betrieben wird, Wechselfieber vorkommen, so er-
scheint es doch fraglich, ob gerade die Teiche, oder nicht vielmehr andere dabei einfallende Verhaltnisse, na-
mentlich flaches und wasserreiches Terrain, die wichtigere Ursache der Malaria bilden, und mehrere Umstande
sprechen dafir, daf? wenigstens in dem hier in Frage kommenden Distrikt die Teiche nicht als die wichtigste
Ursache anzusehen sind; vor allem die Beobachtung, dal3 die Wechselfieber im letzten Jahrzehnt wenigstens
durchschnittlich immer haufiger geworden sind, wéhrend umgekehrt die Zahl der Teiche sich erheblich vermin-
dert hat".

243 StFA Btzn., Kreishauptmannschaft Bautzen Nr. 6000-6012 Spreeregulierung 1860-1869
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Balthasar Ferdinand von Rabenau auf Niedergurig, Kénigswartha und Uhyst mit Pertinentien
und einer Teichflache von ca. 2.00Gffand die Stadt Gorlitz mit 702 ha Teich&ran.

Der Verein war seinen Mitgliedern behilflich beim Ankauf preisguinstiger Satzfische und
schuf mit der alljahrlich in Cottbus abgehaltenen Karpfenbdrse ein Gegengewicht gegen die
Karpfengrof3handler aus Berlin, Dresden und Hamburg sowie dem Ausland, worlber im Ab-
schnitt Gber den Karpfenhandel ausfuhrlich zu berichten sein wird.

Der Sachsische Fischereiverein wurde 1884 gegrindet, gehdrte dem Landeskulturrat an und
hatte sich zum Ziel gesetzt, den Fischreichtum der alten Zeiten in den Flissen wieder zurtick
zu erlangen. Ihm gehorte auch ein Teil der Teichwirte aus der séchsischen Oberlausitz sozu-
sagen als Doppelmitglieder an.

Am 11. Dezember 1889 konstituierte sich schlie3lich in Breslau der Schlesische Fischerei-
verein, der von vornherein um die Mitgliedschaft der Teichbesitzer und Teichwirte besonders
bemiht war. Von den Teichbesitzern der preu3ischen Oberlausitz gehorte auch die Stadt
Gorlitz**® der genannten Organisation an. Sowohl der Sachsische als auch der Schlesische
Fischereiverein waren Mitglied des seit 1870/71 bestehenden Deutschen FischeréiVereins.
Die vom Reich hoch subventionierte Kérperschaft vernachlassigte die Teichwirtschaft vollig
und setzte ihre Mittel ausschlief3lich fur die kunstliche Fischzucht ein. Als erster Verein loste
sich der séchsische aus dem Fahrwasser des zentralen Vereins und stdléeloharischaft

in den Vordergrund seiner Bestrebungen, nachdem vorher schon in seinen Versammlungen zu
Dresden Vortrage zu Gunsten der Teichwirtschaft von Linke, Freiherrn von Gartner, Vogel
und anderen gehalten worden waréfi“Anfang 1905 trat aus Protest gegen die Linie des
Deutschen Fischereivereins — alle Mitgliedsvereine waren in ihrer Tatigkeit an sein Programm
und die Richtlinien des Deutschen Fischereirates gebunden — und weil die ,wohlhabenderen
Teichbesitzer dem Verein fern geblieben“ waren, der hoch angesehene Vorstand des sachsi-
schen Fischereivereins nach 21jahriger Tatigkeit zurlick. In Sachsen erkannte man, dal3 das
Programm der Wiederbevoélkerung der flieRenden Gewasser durch ,Aussetzung von Eiern
und Brutfischen” gescheitert war, weil die Rahmenbedingungen fir einen Erfolg nicht gean-
dert werden konnten.

Aulerdem nahm die Teichwirtschaft in Mitteleuropa — wenn auch gegentber der Landwirt-
schaft mit vierzigjahriger Verspatung — ab etwa 1880 einen kontinuierlichen Aufschwung. An
diesem Aufschwung kraftig mitzuwirken, fihlte sich der Séchsische Fischereiverein ver-
pflichtet. In Anknupfung an die Tradition der landwirtschaftlichen Vereine, die im Rahmen

244 Der Landesélteste a. D. von Rabenau besaR in der sachsischen und preuRischen Oberlausitz die Rittergiiter
Niedergurig mit Briesing, Kleindubrau mit Vorwerk Lubas, Gro3dubrau und Doberschiitz und war zugleich auch
Herr auf Kénigswartha, Caminau, Truppen, Eutrich, Johnsdorf, Neudorf b. Kénigswartha, Commerau b. Ko6-
nigswartha, Coblenz, Uhyst, Ménau, Rauden, Lieske und Lippen. \GHTBCHER W.v., Geschichte des
Oberlausitzischen Adels und seiner Giter 1635-1815, Bd. 2 Oberl6Rnitz, 1913, S. 520. Die Teichflache im Kreis
Hoyerswerda berug 1438 ha. Siehe: GHStA Rep. 87 B, Ministerium fir Landwirtschaft, Doméanen und Forsten
L\‘Ié 4102 Statistische Verhéltnisse tber die Fischereiverhéltnisse im PreuRischen Staat 1897-1911, BI. 32ff.

Ebd. BI.
246 RA Gor., Magistrat zu Gérlitz, Sect. 11 Nr. 17 Mitgliedschaft bei Fischereivereinen 1910-1931
247 Die Statuten des Deutschen Fischereivereins wurden im Zirkular Nr. 1 vom 31. Januar 1871 verdffentlicht.
Siehe RA Gor., Fischerinnung XX. 9
248 Der Sachsische Fischerei-Verein 1884-1905, in : Correspondenzblatt fiir Fischziichter, Teichwirte und Seen-
besitzer, 12. Jg. , Nr. 7 Bautzen 1905 S. 105-110. Siehe: SHStA, Ministerium des Innern Nr. 16234/ 100 Sé&chsi-
cher Fischereiverein 1904-1909
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der von ihnen abgehaltenen Tierschauen auch stéandig ,ein Sortiment der Fischzucht* préasen-
tierterf*®, organisierte er die ,alljahrlichen Fischausstellungen zu Bautzen und Chefrhitz*.

Als aulReres Zeichen seines Interesses an der Teichwirtschaft und seiner Verbundenheit mit
den Teichwirten erschien in Nr. 30 der Vereinsschriften des Sachsischen Fischereivereins im
Jahre 1902 von Major E. Aster ,Die stehenden geschlossenen Fischwasser in $dahs#n*

dazu zwei Jahre spater ein Supplementheft mit einer Zusammenstellung und Aufrechnung
von Graf Holtzendorf>® Demnach existierten in Sachsen 12.319 fiir die Fischzucht nutzbare
Teiche, wovon sich in der sachsischen Oberlausitz nur 1827 aber mit einer Flache von 3.675
ha (46,6% der gesamten sachsischen Teichflache) befanden.

Zur gleichen Zeit verstarkte auch das sachsische Innenministerium sein Engagement flr die
Teichwirtschaft und Fischzucht. Es organisierte z.B. 1905 dazu eine Jahresserie von Lehrkur-
sen namhafter Fachleute. So unterrichtete vom 2. bis 6. Oktober 1905 Prof. Dr. Jakobi tber
Fischzucht und Fischpflege, darin behandelnd die planmafige Zichtung des Karpfens und der
Schleie, Futterungslehre und ihre Anwendung auf die Teichwirtschdgtir die dritte Jah-
resserie waren folgen Themen vorgsehen: Betriebsweisen der Teichwirtschaft, Abfischung,
Fischtransport, teichwirtschaftliche Buchfiihrung und Genossenschaftswesen, Fischkrankhei-
ten und ihre Verhitung und Heilung sowie Abwehr der Fischfeinde.

Im Jahre 1906 erschien als Schrift Nr. 36 des Fischereivereins ein am 13. November auf der
Fischausstellung in Borna gehaltener Vortrag des Obersten (z.D.) Steindorf aus Bautzen uber
die Rentabilitat der Karpfenteiche, in dem die Ausrichtung des Séachsischen Fischereivereins
auf die zahllosen Besitzer der einzelnen kleinen Teiche sichtbaf3ird.

249 SHStA, Generalsekretar fur die landwirtschaftlichen Vereine Nr. 210 Tierschauen in Bautzen 1851 und Aus-
stellungen im Kreis Bautzen 1850 —1862. Bereits auf der Tier- und Produktenschau in Guttau am 19. und 20.
Mai 1856 wurden Pramien fir ,ganze Sortimente der Fischzucht” (d.h. Ausstellung aller Altersguppen aller

Arten) verteilt. Auf der Landwirtschaftlichen Landesaustellung 1887 in Bautzen wurden an Oberlausitzer Fisch-

zlchter folgende Preise ausgegeben:

104 Komm. R. Fischer, Kaupa 50 Mark (1. Preis) Sortiment lebender Karpfen

105 Ulrich v. Boxberg, Zschorna Preisdiplom Sortiment lebender Karpfen

106 Gutsbes. Klahre, Strehla Preisdiplom Sortiment lebender Karpfen

107 Freih. v. Rabenau, Niedergurig, Uhyst Preisdiplom Sortiment lebender Karpfen

108 Kammerh. v. Polenz, Obercunewalde 20 Mark (5. Preis) Sortiment lebender in Sachsen
gezuch teter Zierfische

109 ders. 20 Mark (7. Preis) Kollektion in séachsischen Teichen
gezogener Speiseforellen

110 Rg.v. Mayer, Ruppersdorf Preisdiplom hervorragende Leistungen auf dem
Gebiet der Forellenzucht

111 Fischmeister Deubner, Wilthen 20 Mark, Ehrenpreiginl.in Sachsen geziichtete lachsartige

Sachs. Fischereivereinsische
112 Fischzichter Marx, Putzkau Preisdiplom Fischbrutapparate
113 Seiler Richter, Bautzen Preisdiplom Fischnetze

Vgl. Mitteilungen des landwirtschaftlichen Kreisvereins f. d. kgl. Sachs. Oberlausitz Nr. 60, 1887, S. 31

20 Der Sachsische Fischerei-Verein 1884-1905, a.a.0.

51 ASTER E. Die stehenden geschlossenen Fischwasser im Konigreich Sachsen. Schriften des sachsischen Fi-
schereivereins, Bd. 30, Dresden 1902

52 HoLTZENDORF, A. Graf, “Die stehenden geschlossenen Fischwasser im Koénigreich Sachsen“ — Eine Zusam-
menstellung und Aufrechnung der in der Vereinsschrift Nr. 30 aufgefiihrten Fischteiche. Dresden 1904

253 SHStA, Ministerium des Innern, Nr. 16234/100 Sachsischer Fischereiverein 1904-1909.

%4 STEINDORF, Die Rentabilitat der Karpfenteiche bei rationeller Bewirtschaftung nach den neuesten Erfahrun-
gen der Wissenschaft und Praxis, unter besonderer Bertucksichtigung des Kleinteichbetriebes. Schrift Nr. 36 des
S&chsichen Fischereivereins.
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Um nicht als desinteressiert an der Karpfenzucht zu gelten und weitere Mitglieder zu verlie-
ren, organisierte der Deutsche Fischereiverein im Juni 1905 in Trachenberg und Militsch in
Schlesien einen Kursus Uber Teichwirtschaft, in dem sich auch der uns bereits bekannte Zoo-
logielehrer Manskopf an der Landwirtschaftlichen Bildungsanstalt in Bautzen mit den ,neue-
ren Verfahren der Karpfenheranzucht und die damit verbundene Anderung der gesamten
Karpfenteichwirtschaft* vertraut machen konfiteErklart wurde das Aufzuchtverfahren von
Karpfen des Teichwarters im Wiener Prater, Thomas Dubisch (1813-1888), in speziellen Tei-
chen. Zugleich wurden Ergebnisse von Fitterungsversuchen vorgestellt, wie wir aus dem Be-
richt Uber Manskopfs Vortrag vor dem Landwirtschaftlichen Kreisverein fir das Markgraftum
Oberlausitz erfahreft®

Fur die Teichwirte in der preuBischen Oberlausitz waren Futterungsversuche mit Karpfen
schon langst keine Neuheit mehr. Mindestens seit 1885 praktizierte Inspektor Kintze in Tei-
chen des Rittergutes Kreba die Karpfenfitterung mit Lupine und erzielte hervorragende Er-
gebnissé>’ Uberzeugend konnte er nachweisen, daR bei entsprechendem Futtereinsatz selbst
in nd&hrstoffarmen Teichen die doppelte Anzahl des sonst Ublichen Karpfenbesatzes die gan-
gige Marktgrof3e im gleichen Zeitraum erreichte. Bei dem alles in allem recht hohen Markt-
preis fur Karpfen und der ausreichenden Nachfrage wurden die rationell wirtschaftenden
Teichwirte zur Nachahmung angeregt. So entschied sich z.B. der Rat der Stadt Gorlitz 1885,
seine auf eine Jahrhunderte lange Tradition zurtickblickende, aber schon Jahrzehnte darnie-
derliegende Teichwirtschaft in der Heide um Kohlfurt und Penzig wiederaufzubauen.

Die Stadt Gorlitz war mit dem Erwerb der Herrschaft Penzig 1491/92 in den Besitz einer gro-
Ren und ertragreichen Teichwirtschaft gelangt, die sie zwar durch die Konfiskation ihres ge-
samten Landbesitzes im Ponfall 1547 an den béhmischen Koénig verlor, aber 1553 zusammen
mit der Heide und den Vorwerken Penzig und Kohlfurt wieder zurtickkaufen konnte und bis
1945 besaf>® Nach 1811 geriet die beeindruckende Teichwirtschaft aus noch nicht geklarten
wirtschaftlichen aber auch wohl klimatischen Ursachen immer mehr in Verfall. Aufgrund der
schwindenden Ertrage wurden die Teiche insgesamt oder einzeln an Interessenten fur viel zu
hohe Betrage verpachtet. Die in der 1875 zugrunde gelegten Reinertragsberechnung ermittel-
ten mageren 2,18 Mark pro Morgen (pro Hektar 8,72 Mark) erwirtschafteten die versierten
Pachter nicht einmal mehr. Au3erdem bemangelte der Stadtrat Theumer in seinem Gutachten
vom 16. Oktober 1868 das ganzliche Fehlen von Brut- oder Streichteichen sowie eines
,Winterteiches*, wodurch die Wirtschaftlichkeit stark herabgesetzf®ar.

Als 1885 der zustandige Oberforster in Vorbereitung einer neuen Verpachtung ,errechnete”,
dalR 5,65 Mark pro Morgen (pro Hektar 22,60 Mark) Reinertrag mdglich seien, also andert-
halb mal mehr als vor zehn Jahren, winkte der alte Pachter dankend ab und es fand sich kein
Interessent mehr. Nun muf3te die Stadt die Bewirtschaftung ihrer Teiche in die eigenen Hande
nehmen. Nach genauem Uberlegen verfiigte man an den Oberforster Tager in Kohlfurt, un-
verzlglich mit der beabsichtigten Anlage der Streichteiche zu beginnen. Man hatte errechnet,
dal3 die Fischerei, wie es heil3t, nur dann grof3en Gewinn abwerfen werde, wenn mindestens 6
Streichteiche angestaut und die ,Samkarpfen* selbst geziichtet wiirden. Der Magistrat be-

23 Mitteilungen des Landwirtschaftlichen Kreisvereins fiir das konigl. sachs. Markgraftum Oberlausitz, Nr. 80,
1905, S. 10-12, Vortrag des Herrn Oberlehrer Manskopf.

256 Epd,

%7 KINTZE, Die Karpfenfiitterung, in: Beilage zu Nr. 9 des ,Volksfreund aus der Oberlausitz*, 30. 01.1886. Sie-

he: RA Gor. Magistrat zu Gorlitz Sekt. 11 Nr. 5 Teichfischereiwirtschaft Bd. IV, 1872-1887.

28 \/gl. dazu auch die iiber 180 Béande Jahresrechnungen der Gérlitzer Stadtgiiter des sog. Heideurbars von 1553
bis 1738 im Gorlitzer Ratsarchiv, die einen tiefen Einblick in die Entwicklung einer der bestgefuhrtesten und
leistungsfahigsten Teichwirtschaft nicht nur in der Oberlausitz in einmaliger Vollstandigkeit gewahren.

9RA Goér. Magistrat zu Gorlitz, Sekt. 11 Nr. 5 Teichfischereiwirtschaft Bd. Illb, 1871-1873



60 Entstehung und Entwicklung der Oberlausitzer Teichwirtschaft

schlof3 im Juni 1885 zu den 240 ha Teichflache weitere 117 neu anzulegen, um eine rentable
Teichwirtschaft zu erhalten. Dafur wurden in einer ersten Rate 7.500 Mark zu Teichbau und
5.000 Mark zur Einrichtung der Teichwirtschaft eingesetzt. Die neuen Teiche wurden auf den
Wiesen, die in friheren sehr alten Teichen angelegt worden und seit einiger Zeit stark ver-
sumpft waren, wieder eingerichf&?. Die umfangreichen Bau- und Instandsetzungsarbeiten
wurden bis 1888 abgeschlossen. Schon nach wenigen Jahren war der Kapitaleinsatz dank der
Futterung der Fische amortisiéPti Die Stadt Gorlitz bezog dafiir vor allem Blutabfalle aus
ihrem Stadtischen Schlachthof, die mit der Bahn nach Kohlfurt transportiert wurden.

Ab 1890 gehorte in den wichtigsten Oberlausitzer Teichwirtschaften die Fitterung der Karp-
fen zu den angewandten Produktionsmethoden. Die betrachtlichen Unterschiede in der
~Fruchtbarkeit” der Teiche konnte dadurch stark vermindert werden und bei den immer noch
steigenden Fischpreisen der Reinertrag optimiert werden. Naturwissenschaftliche Erkenntnis-
se fanden zunehmend Eingang in die Fischzucht. Die Aussichten auf guten Gewinn befligelte
manche Gutsherrschaften, vor allem nach 1905 ihre Teichflache zu vergroRRern, so in GroR3-
harthau und Schmolitf? Seit 1895 forderte die Landeskulturrentenbank Sachsens auf Betrei-
ben des Sachsischen Fischereivereins die Anlage von Fischteichen durch glinstige Kredite

und Beihilfen?®®

Wenngleich seit etwa 1880 ein regelrechter Preiskrieg zwischen den grof3en Karpfenprodu-

zenten der Ober- und Niederlausitz und den GroRabnehmern vor allem in Berlin, Dresden und

Hamburg tobte, worliber im Abschnitt tber den Fischhandel mehr zu sagen sein wird, hatten

die einheimischen Teichwirte gute Chancen gegen die Konkurrenz aus Béhmen, Polen und

Ungarn wegen der hohen Qualitat der Lausitzer Fische zu bestehen. Dank der Eisenbahn als
schnelles Beforderungsmittel, war es mdglich geworden, grol3e Mengen Fisch lebend Uber

riesige Entfernungen kostengiinstig zu transportieren. Fur die Lausitzer Teichbesitzer hiel3 es,
alle wissenschaftlichen Erkenntnisse in der Karpfenzucht konsequent zur Rationalisierung zu

nutzen, um den Vorteil, den auslandische Unternehmen durch die GrofRe ihrer Teichflachen

und gunstigere klimatische Bedingungen erzielten, wettmachen zu kdénnen.

Seit der Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert hatte die Landwirtschaft in der Oberlausitz ver-
starkt mit dem bereits ein Jahrhundert wahrenden Arbeitskraftemangel zu ringen. Im Dezem-
ber 1900 stellt der Landwirtschaftliche Kreisverein fur die sachsische Oberlausitz fest: ,Die
Arbeiterverhaltnisse haben sich auch in diesem Jahr in keiner Weise gebessert, sind vielmehr
die gleich schlechten wie bisher und Leute schwer zu bekomiffeBeklagt werden vor

allem die hohen Gesinde- und Tagelohne. Weil die Arbeitskréafte ,bei weitem nicht ausreich-
ten”, mufdten auf den groReren Gutern und sogar in bauerlichen Betrieben, fremde, d.h. im
wesentlichen polnische, Saisonarbeiter angeworben und beschéaftigt werden, deren Lohne
nicht unter der Bezahlung der deutschen Landarbeiter lagen. Zwar bendtigte die Teichwirt-
schaft das ganze Jahr hindurch relativ wenig Arbeitskrafte, aber zum Abfischen,
Schilfschneiden und Teichschlammen Grabenheben wuchs der Arbeitskraftebedarf saisonal
schon beachtlich an und die Auslander kehrten in der Regel um Weihnachten in ihre Heimat

20RA Gor. Magistrat zu Gorlitz, Sekt. 11 Nr. 5 Teichfischwirtschaft Bd. 1V, 1872-1887

%1 Kintzes Bericht (iber die Karpfenfiitterung (S. Anm. 257) ist den Berechnungen fir den Ausbau der

Teichwirtschaft vorgeheftet.

%62 StFA Btzn., Amtshauptmannschaft Bautzen Nr. 6385 Anlegung von Teichen in der Rittergutsflur GroRhart-

hau 1904-1908; Amtshauptmannschaft Bautzen Nr. 6386 Anlegung von Teiche in den Fluren Kleindrebnitz und
Goldbach seitens der Gutsherrschaft Grof3harthau 1905-1908. Auch in Schmdllen wurde 1906 ein Teich gebaut.
263 y/gl. besonders Protokoll tiber die 123. AusschuRRversammlung des Landwirtschaftlichen Kreisvereins in der
Oberlausitz vom 27. Dezember 1899, in: Mitteilungen des Landwirtschaftlichen Kreisvereins fir das Kdniglich

Sachsische Markgraftum Oberlausitz, Nr. 75, 1900, S.2-3

264 Mitteilungen des Landwirtschaftlichen Kreisvereins...Nr. 76, 1901, S. 41
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zurick. So hoffte der Verein, dalR sich durch die Rezession in der Industrie ,diese mief3lichen
Arbeiterverhaltnisse in nachster Zeit wenigstens einigermafien bessern vi&tden.*

Am Ende des Jahres 1909 war die Situation der Oberlausitzer Landwirtschaft keineswegs
besser als ein Jahrzehnt zuvor. Zwar vermerkte man ein etwas grof3eres Angebot an Arbeits-
kraften, doch die Lohne waren nicht gesunken sondern weiter gestiegen. Negativ auf die Be-
triebskosten wirkte sich aus, daf? die Preise fur ,landwirtschaftliche Geréate, Maschienen, fur
alle Lebensunterhaltsmittel in den letzten 3 Jahren um 25 bis 30 Prozent gestiegefiiwaren.
Die Teichbewirtschafter klagten nach 1905 Uber den Preisanstieg fir Fischfutter, der die Pro-
duktionskosten in die Hohe treibe. Zeitweilig herrschte ein Uberangebot an SiiRwasserfischen,
was den Handlern ermdglichte, die Aufkaufspreise zu driicken. Trotzdem war eine rentable
Karpfenzucht immer noch mdoglich.

Im Herbst des ersten Kriegsjahres und im Winter 1915 stand sozusagen als Ubernahme aus
der Friedenszeit der Bevdlkerung noch ein uneingeschréanktes Angebot an Stiwasserfischen
zur Verfigung. Der bald sich verscharfende Arbeitskraftemangel, das nur noch beschrankt zu
erlangende Fischfutter und zunehmende Transportschwierigkeiten wegen Pferdemangels und
Uberlastung der Eisenbahn mit der Heeresversorgung und Absicherung der Ristungsproduk-
tion beeintrachtigten immer starker nicht nur die Teichwirtschaft, sondern die ganze Land-
wirtschaft. Im Sommer 1916 zeichnete sich ein akuter Fischmangel ab, der die Preis fur Karp-
fen hochschnellen lassen wirde. Dem versuchte die Reichsregierung mit der Zwangsbewirt-
schaftung durch die Mitte Juni 1916 errichtete Kriegsgesellschaft fur Teichfischversorgung
m.b.H*®"in Berlin einen Riegel vorzuschieben.

Als Direktor war der Teichwirt Klee aus Guttau eingesetzt worden. Dem aus sechs Personen
bestehenden Aufsichtsrat gehoérte auch der Besitzer der grof3ten Teichflache in der Oberlau-
sitz, Kluge auf Uhyst, Hermsdorf und KauppaZh.

In einem Schreiben vom 21. Juli 1916 an die einzelnen Fischproduzenten machte sie ihr Ab-
satzmonopol fur Karpfen und Schleien von allen Teichflachen tber 3 Hektar (Gesamtgrolie)
geltend. Sie erteilte Gro3- und Kleinhandlern Verpflichtungsscheine und legte Hochstpreise
fur Verbraucher fest® Aus der Korrespondenz zwischen der Kriegsgesellschaft und dem
Magistrat der Stadt Gorlitz vom 13. Oktober 1917 ist zu entnehmen, dal} wegen der allgemein
~geringen Fischernte” keine Zulieferung aus anderen Teichwirtschaften flr Gorlitz moglich
sei. Und im Jahr darauf muf3te Goérlitz aufgrund der ,Uberaus geringen Fischernte* von den
nur 360 Zentnern gefischten Karpfen sogar noch 240 nach Chemnitz liefern.

Es brauchte einige Jahre, bis die Karpfenzucht wieder das Vorkriegsniveau erreichte. So bot
sich 1919 besagte Kriegsgesellschaft an, Fischfutter zu besorgen und zu verttdeson-

dere Aktivitaten entwickelten der Schlesische Fischerei-Verein zu Breslau und die Landwirt-
schaftskammer fur die Provinz Schlesien zu Breslau in der preufRischen Oberlausitz. Der Fi-
schereiverein forderte im Januar 1920 alle Teichwirte zur Zusammenarbeit mit der Staatsre-

255 Epd.
%6 Mitteilungen des Landwirtschaftlichen Kreisvereins...Nr. 85, 1910, S. 63ff.
67 Reichsgesetzblatt 1916 Nr. 183, S. 925 Bekanntmachung tiber den Absatz von Karpfen und Schleien vom 8.
August 1916.
288 RA Gor. Magistrat zu Gorlitz , Sekt. 11 Nr. 22 Verkauf der Speisefische an die Einwohner der Stadt Gorlitz
1916-1921. Dem Aufsichtsrat gehdrten noch Dr. Buschkiel aus Berlin, Drescher aus Schwerin, Meyer aus Min-
gef;en, Nanz aus Nortorf und der Direktor der Deutschen Bank, Hermann an.

Ebd.
270 StFA Btzn. Dep. Leipzig, Gutsarchiv Lindenau Nr. 741 Fischerei 1919-1923. Der Zentner Fischfutter wurde
zum Preis zwischen 35 und 40 Mark offeriert.
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gierung bei der Bekdmpfung des weiteren Vordringens der Bisamratte von Stidwesten nach
Osten, vor allem zur Meldung der Sichtung des Schadlings ‘aDas Sachsische Ministeri-

um des Innern hatte schon 1918 eine Verordnung zur Bekampfung der Bisamratte erlassen.
Erste Meldungen aus dem Oberlausitzer Teichgebiet liegen fiir 1999 vor

Sehr beklagt wurde von den Teichwirten das Fehlen von Facharbeitern. Um dem Mil3stand
abzuhelfen, veranstalteten die Landwirtschaftskammer und der schlesische Fischereiverein
vom 27. September bis 2. Oktober 1920 einen ,Teichwirtschaftlichen Lehrgang zu Breslau®.
273 zur Wiederbelebung der deutschen Binnenfischerei beschloR der Reichsminister fiir Er-
nahrung und Landwirtschaft Anfang Oktober 1923, auf dem Hohepunkt der Inflation, glinsti-
ge Reichsbankkredite zur Beschaffung von Fischereimaterialien zur Verfiigung zu?tellen.
Die Bedingungen waren fur die sachsischen Teichwirte in der Fischereiabteilung des Landes-
kulturrates in Dresden zu erfragen. Im Jahre 1925 bewilligte das Reichsministerium fir Er-
nahrung und Landwirtschaft fur die Forderung der Binnenfischerei, Fischereivereine, Hebung
der Fischwirtschaft und —zucht eine Beihilfe in HOhe von 50.000 Reichsmark.

Nach 1919 wurden die Teichwirtschaften in der sachsischen und teilweise in der preul3ischen
Oberlausitz entlang der Spree immer wieder durch verheerende Fischsterben bedroht. Zum
ersten mal ereignete sich eine solche Katastrophe im Dezember 1921; sie wiederholte sich in
noch grof3erem Umfange im Winter 1924. Sehr schnell hatte die mit der biologischen und
chemischen Untersuchung beauftragte Landesstelle fir 6ffentliche Gesundheitspflege in Zu-
sammenarbeit mit der Fischereiabteilung des Landeskulturrates die Braunkohlengeneratoran-
lage der Fa. C.G. Tietzens Eidam, Kupferhammer in Bautzen erfiiteit. November und
Dezember des gleichen Jahres schadigten Fischsterben die Teichwirtschaften in Niedergurig
und PlieBkowitz. Als am 25. Mai 1925 ein erneutes Fischsterben in ,der Spree und in den
Halterteichen des Rittergutes Pliel3kowitz beobachtet* wurde, ,wodurch die Fischbestande der
Spree zwischen Oehna, Niedergurig und Klix und die Zuchtkarpfen des Rittergutes Plie3ko-
witz in Verlust gerieten®, war die Geduld des Landeskulturrates am Ende. In Anbetracht der
,Gefahrdung der an der Spree liegenden Teichwirtschaft von Gber 1000 ha Flache" verlangte
er vom Wirtschaftsministerium ein unnachsichtiges Vorgehen gegen die ,Urheber*, die bisher
ungeschoren davongekommen watén.

Ab 1933, insbesondere nach Griindung des Reichsnahrstandes am 19. Marz 1933, widmeten
die staatlichen Stellen der Forderung der Teichwirtschaft grof3e Aufmerksamkeit. So wurde
z.B. im Rahmen der vom Fuhrer befohlenen Arbeitsschlacht 1936 die Teichmelioration bzw.
Teichentschlammung als Notstandsarbeit besonders geférdert. Das Reich gewdahrte eine For-
dersumme von 1,50 RM fir Ledige und 2,00 RM fiir Verheiratete pro Notstandstandstage-
werk?’” Dem ging die Gleichschaltung der teich- und fischwirtschaftlichen Verbande und
Organisationen in Deutschland voraus. Der Reichsbauerntag 1935 in Goslar beschlo3 die
.,Neuordnung” der deutschen Fischerei, ,um die gesamte deutsche Fischwirtschaft in Anglie-

2" Epd.

272 pegiFER M., Fischerei historisch. Fischer & Angler in Sachsen. H. 3. 1999

273 StFA Btzn. Dep. Leipzig, Gutsarchiv Lindenau Nr. 741 Fischerei 1919-1923

27" SHStA, Ministerium des Innern Nr. 16234/88 Fischzucht Bd. 14, 1919-1925, Bl. 85

275 Epd. BI. 117c. Im Bericht des Landeskulturrates an das Wirtschaftsministerium — Abt. Landwirtschaft heift
es: ,Die genannte Firma errichtete die Generatorenanlage im Jahre 1921 und beseitigte die hier anfallenden
Abfallteere und teer-, ammoniak- und phenolhaltigen Abwéasser durch AusgieRen auf der unmittelbar an der
Spree liegenden Schlackenhalde bzw. durch direkte Uberfiihrung in die Spree.*

2 Epbd. S. 157. Der Landeskulturrat mufite aber auch feststellen: , Uber das Ergebnis der behérdlichen Untersu-
chungen und der vom Landeskulturrat friher beantragten SicherungsmafRnahmen ist bisher nichts bekannt ge-
worden*.

277 StFA Btzn. Dep. Leipzig, Gutsarchiv Lindenau Nr. 1007 Teichwirtschaft Lindenau 1929-1945
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derung an den Reichsnahrstand einheitlich zusammenzufa&$&et Deutsche Fischerei-
Verein wurde in den Reichsverband der Deutschen Fischerei mit Sitz in Berlin umgewandelt,
dem als Einheitsverband nunmehr die Binnenfischerei, die Teichwirtschaft, die Fischzucht
sowie die Kustenfischerei angehdrten.

Die Umbildung des Schlesischen Fischerei-Vereins in den Landesfischereiverband Schlesien
im Reichsverband der Deutschen Fischerei erfolgte auf der Frihjahrsversammlung am 22.
April 1936. Zum Vorsitzenden berief der Landesbauernfihrer Schlesien den Landesfachwart
fur Fischerei, Teichwirt H. Thiel aus Niederspree in der OberlatiSitiber die Organisation

des Landesfischereiverbandes Sachsen konnten noch keine Unterlagen ermittelt werden.

Die Zentralisierung der Teichwirtschaft sollte sehr bald Frichte tragen, zumindest wurde sie
so in der Propaganda dargestellt. Auf der Gautagung der sachsischen Fischereivereine Ende
Januar 1937 betonte Landesfischereirat Dr. Wohlgemuth, dal3 die s&chsische Fischereiwirt-
schaft die Ertragssteigerung nach den Richtlinien des Reichsnahrstandes fur die einheitliche
Bewirtschaftung erzielt habe. Die Ertragnisse der séchsischen Teiche im Umfang von 36.000
Morgen betriigen bereits 36.000 bis 40.000 Zentner Speisekarpfen, was den Ertrag der ge-
samten deutschen Teichwirtschaft um die Jahrhundertwende iibef&téigden Kriegsjah-

ren vereitelten kalte Winter und Satzfischmangel das Erreichen der vorgegebenen Produkti-
onsziele, obgleich Sonderzuteilungen an Diinge- und Futtermitteln erf@igten.

Die Folgen des totalen Zusammenbruchs des Deutschen Reiches im Mai 1945 zeitigten fun-
damentale Auswirkungen auf die Teichwirtschaft in der Oberlausitz, wie sie in der bisherigen
Geschichte noch nie zu bewaltigen waren. Da mit wenigen Ausnahmen alle Teichwirtschaften
in der Oberlausitz Bestandteil der Rittergtiter waren, unterlagen sie der Bodenreform in der
Sowijetischen Besatzungszone, deren politische Zielstellung in der Enteignung des Grol3-
grundbesitzes Uber 100 ha, des Grundbesitzes der Kriegsverbrecher und Kriegsschuldigen
sowie der Nazifuhrer und der ,Liquidierung des feudal-junkerlichen Grof3grundbesitzes* be-
stand®®? Der aus dem enteigneten Privateigentum an Grund und Boden geschaffene und dem
Lande gehorende Bodenfonds sollte an landarme und landlose Bauern und Pachter, an Um-
siedler und Fluchtlinge verteilt werden. Die zahlreichen gutsherrschaftlichen Teiche in der
Oberlausitz wurden mit enteignet aber von der Verteilung ausgenommen.

Durch die Grenzziehung nach dem 8. Mai 1945 entlang der Oder-Neif3e-Linie gelangte ein
bedeutender Teil der preuf3ischen und ein Zipfel der sachsischen Oberlausitz an den polni-
schen Staat. Der in der Sowjetischen Besatzungszone verbliebene Teil der Oberlausitz wurde
verwaltungsmalig wieder beim Land Sachsen zusammengefuhrt, wo er bis zur Verwaltungs-
reform im Zuge der Auflésung der Lander und der Bezirksbildung im Jahre 1952 verblieb.

Die von der Sowjetischen Militaradministration in Deutschland (SMA) eingesetzte Landes-
verwaltung Sachsen verschaffte sich friihzeitig einen Uberblick tiber die Teichwirtschaften
und Teichbesitzer im Lande. Der 1. Vizeprasident der Landesverwaltung fir Inneres und
Volksbildung, Referat Bodenreform verlangte am 15. November 1945 von den Kreisboden-
kommissionen bei den Landraten zum 20. November 1945 Berichterstattung Gber die Anzahl

278 B,

279 Epd. Zum stellvertretenden Vorsitzenden wurde Fischmeister K. Korn aus Brieg und zum Geschaftsfiihrer der
Sachbearbeiter fur Fischerei in der Landesbauernschaft Schlesien, Dr. Ringer bestellt.

280 SHSA Ministerium des Innern Nr. 16234/89 Fischzucht Bd. 16 1934-1939, s. 138

81 SHStA Ministerium des Innern Nr. 16234/90 Rundschreiben des Landesfischereiverbandes Sachsen 1940-
1944

282 \/erordnung (iber die Landwirtschaftliche Bodenreform vom 10. September 1945 in: Amtliche Nachrichten
der Landesverwaltung Sachsen Nr. 5. Vom 24. September 1945.



64 Entstehung und Entwicklung der Oberlausitzer Teichwirtschaft

der Teichwirtschaften im Kreisgebiet, die Anzahl der Teiche und ihre Flache, das ,diesjahri-
ge“ Fangergebnis und die ehemaligen Besitzer oder Pachter. Auf3erdem waren noch die be-
deutenden Fischziichter zu benenffén.

Die Uberaus kurzfristige Terminierung lait darauf schliel3en, da® der Auftrag von der Sowje-
tischen Militairadministration Sachsen (SMAS) ausging. Bereits am 11. Januar 1946 erschien
der SMA-Befehl Nr. 11., der die Regelung des Fischereiwesens beinf4iteitee Vielzahl

von MalRnahmen wurde angeordnet; darunter der Schutz der Fischereigrinde und die ,recht-
zeitige Instandsetzung der Teichdamme in den Teichwirtschaften, die Reinigung der Teiche
und ihre Vorbereitung fur die Setzlinge im Jahre 1946“. Festgelegt wurde ein Ablieferungs-
soll von 25.000 t fir die gesamte Besatzungszone im Jahre 1946 und die Unterstellung der
Fischerei unter die Abteilungen fiir Handel und Versorgung der Landesverwaltingen.

Nach AbschluR der Bodenreform im Bundesland Sachsen am 16. 13 1@#fimmte der
Landesfischmeister in seinem Referat vom 18. Dezember die im Neuaufbau der sachsischen
Teichwirtschaft einzuschlagende Richtung. In der ,Frage der Bewirtschaftungsweise* wollte
die Landesverwaltung ,keine Experimente versuclhZwar ware an eine ,genossen-
schaftliche Bewirtschaftung der Teichwirtschaften im Sinne des Raiffeisen“ gedacht worden;
sie erweise sich aber fur die Leistungsfahigkeit der grol3en Teichwirtschaften nicht zweckma-
Rig, weshalb man ,die personliche Initiative durch die Verpachtung der staatlichen Teichwirt-
schaften in erschopfendem AusmalRe zum Neubau und Ausbau der Teichwirtschaft” nutzen
werde. Diese Konzeption fand in der ,Verordnung Nr. 5 der Deutschen Verwaltung fur Han-
del und Versorgung in der sowjetischen Besatzungszone Deutschlands” vom 27. Marz 1947
ihre volle Bestéatigung. Die Fischereipachtvertrage waren in der Regel auf die Dauer von 12 —
18 Jahren abzuschlieRen, damit dem Pachter die Rentabilitdt seiner eingesetzten Mittel gesi-
chert werdg®

Die Unterlagen fur die Kreisfischmeistertagung am 15. Mai 1946 weisen fur Sachsen eine
Gesamtflache der Teiche von ca. 12.000 ha aus, wovon 7.500 ha in staatlicher Verwaltung
und etwa 5.000 ha verteilt auf 26.000 Einzelteiche grof3tenteils in Privathand sich befanden.
Die im staatlichen Eigentum befindlichen Teiche wurden entweder direkt in Staatsteichwirt-
schaften oder durch Pachter bewirtschaftet. Der Pachtpreis war mit maximal 80 RM pro ha
Teichflache festgelegt®

283 SHSHA, Kreisrat/Kreistag Pirna Nr. 818 Bodenreform 1945-1946

84 Epd., Sammlung der SMA-Befehle, Befehl des Obersten Chefs der Sowjetischen Milidrischen Administration
des Oberbefehlshabers der sowjetischen Besatzungstruppen in Deutschland Nr. 11, Berlin 11. Januar 1946. Dort
heilt es: ,Die deutschen Organe der Provinzen halten sich von der Leitung der Arbeit der Fischer fern, haben die
Seen und Teiche vernachlassigt und in einer Reihe von Orten wird der Raubfang von Fischen getatigt... Zum
Zwecke der Erhéhung des Fischfangs fir die Versorgung der deutschen Bevolkerung der sowjetischen Besat-
zungszone Deutschlands und der Gruppe der Sowjetischen Besatzungsarmee befehle ich: ...”

285 Epd. Bis Dezember 1948 erschienen noch weitere neun SMA-Befehle zur ,Fischerei®

#8%y/gl. Amtliche Nachrichten der Landesverwaltung Sachsen Nr. 11. V. 16. 11. 1945

287 SHStA, Landesregierung Sachsen, Ministerium fiir Land- und Forstwirtschaft Nr. 953 Neuaufbau der Teich-
und Fischwirtschaft 1945-1947. Uber die groBe Bedeutung der sachsischen, vornehmlich Oberlausitzer
Teichwirtschaften bestand kein Zweifel: ,In unserem jetzigen Deutschland nimmt das rechtselbische Sachsen,
insonderheit die Lausitz in der Karpfenerzeugeung die Schliisselstellung ein. Teichwirtschaft dréngt sich an
Teichwirtschaft. Gerade diese Schlisselstellung erfordert den restlosen und uneigenniitzigen Einsatz aller Fach-
genossen.”

288 Epd.

289 SHStA, Kreistag/Kreisrat Bautzen Nr. 1669 Kreisfischmeistertagung am 15. Mai 1946
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7. Wirtschaftsweise — von den Anfangen bis zur Herausbildung moderner Verfahren
7.1. Produktionsmethoden und Bewirtschaftungsformen

Obwohl im Oberlausitzer Raum seit der Mitte des 13. Jahrhunderts in zahlreichen Quellen
Teiche en bloc oder einzeln namentlich genannt werden, haben wir aus den ersten beiden
Jahrhunderten nach 1248 keine genau Beschreibung ihrer Nutzung. Ebensowenig wissen wir
uber die Art und Weise des Teichbaues Bescheid. Daruber konnte die Arch&ologie Aufschluf
geben, wenn entsprechende Ausgrabungen erfolgen wirden. Auch die bisherige Literatur Gber
die Entwicklung der Teichwirtschaft in Mitteldeutschland hat offenbar mangels relevanter
Quellen daruber geschwiegen.

Es ist weder die These zu beweisen noch abzulehnen, dafl} schon bei der Anlage der ersten
Teiche eine fur die Karpfenzucht differenzierte Teichgrdl3e gewahlt wurde. Ob ,der Anfang
der Karpfenzucht, wie der Fischzucht Uberhaupt, in der Halterung der gefangenen Fische zu
suchen ist*, wie Leonhard meint, wére in der Oberlausitz zu hinterffdyEs.gab in diesem

Raum keine solchen Strome, aus denen die nicht sofort zu verbrauchenden Fange in Haltern
in der Nahe des Herrensitzes oder in der Stadt bevorratet werden mufiten, da sie zlgig zu
vermarkten waren. Betrachtet man sich die topographische Situation der Herrschaft Kamenz,
in deren Ostteil das Zisterzienserinnenkloster St. Marienstern gegriindet wurde, so ergibt sich
eine andere logische Schluf3folgerung. Im Oberlauf der FliRchen Schwarze Elster und Klo-
sterwasser konnte auf Grund der beschrankten Wasserflache und des Nahrungsangebots darin
insgesamt nur eine beschrankte Menge Fische gedeihen. Dafir spricht namlich, daf3 sich der
kolonisierende Adel von vornherein das alleinige Nutzungsrecht der Gewésser $i¢herte.
Aus der Logik der landwirtschaftlichen Produktion, daf auf einer groReren Flache ein grofie-
rer Ertrag zu erzielen ist, war die Schluf3folgerung naheliegend, grol3ere Wasserflachen zu
schafften, um ausreichend Fische fur die vielen Fastentage im Jahr zur Verfigung zu haben,
was die Herren von Kamenz nach 1200 zum Bau von Teichen veranlal3te. Auch die Nachfrage
nach Fisch in den entstehenden Stadten beguinstigte ein solches Vorgehen.

Ebenfalls im Zuge der Ostkolonisation dirfte die Anlage der zahlreichen (Wasser)Muhlen in
den neu geschaffenen deutschen und den erweiterten sorbischen Ddorfern nur in Verbindung
mit Teichen zur Speicherung des Wassers flr einen kontinuierlichen Betrieb mdglich gewor-
den sein. Dal} in dieser Art Teiche sich zahlreiche Fische ohne Zutun ansammelten, bemerkte
man offenbar sehr schnell oder kannte man. In der Oberlausitz stand das Recht der Aus-
fischung der Muhlteiche seit Menschen Gedenken, wie es in alten Quellen heil3t, allein den
Herrschaften zu. Vereinzelt mag den Millern die Fischnutzung in den Mduhlteichen gegen
einen besonderen Zins gestattet worden sein.

Uber die Anfange einer systematischen Karpfenzucht wei auch der Altmeister der Teichwirt-
schaft, Dubravius, nichts zu berichten. Selbst was seine ,heimischen Teiche" betraf, war ihm
noch unbekannt, ,von wem und zu welcher Zeit sie zum ersten Male angelegt wurden®. Fir
ihn stand 1547 allerdings ,ziemlich fest, dal3 die altesten in Bbhmen und Méhren in Gebrauch
waren und daf von dort aus, gleichsam als aus ihren Quellen, die Methode derselben sich zu
den benachbarten Schlesiern, Polen und Ungarn verbreitertfiabe*.

29 | EoNHARDT, E., Der Karpfen. Geschichte, Naturgeschichte und wirtschaftliche Bedeutung unseres wichtig-
sten Zuchtfisches. Neudamm 1906, S. 52

291 |In zahlreichen Lehnsurkunden aus dem 14. Und 15. Jahrhunderts gehéren neben dem Herrensitz zu der
Lehnsmasse die Acker, Wiesen, Walder und die Gewasser bzw. ,die Wasser".

292 pyrAVIUS, J., Buch von den Teichen und den Fischen, welche in denselben geziichtet werden. Breslau
1547. Ubersetzt und bearbeitet von Dr. A. Wistner und Fischereidirektor J. Kollmann. Wien 1906, S. 26
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Man wird aber Leonhardt zustimmen missen, dafd die Fisch- bzw. Karpfenzucht sich erst auf
Grund der wachsenden Nachfrage nach Fisch zu entwickeln begann. Er lehnt zurecht eine
nahere Zeitbestimmung des Ubergangs von der Karpfenhaltung zur Karpfenzucht ab, der fir
Bohmen Ende des 13., Anfang des 14. Jahrhunderts zu markieren ware, wahrend er in Nord-
deutschland viel spater erfoldt&.Mit Sicherheit war der Ubergang von der einfachen Fisch-
haltung in grol3en Wasserspeichern zur Zucht in spezifizierten Teichen ein langandauernder
Prozel3.

In der Oberlausitz erscheinen fir eine geordnete Zucht unterschiedlich groRe Teiche erst seit
Beginn des 16. Jahrhunderts in den Quellen; dann allerdings massiv und ziemlich flichendek-
kend. Das mul3 aber lange noch nicht besagen, daf3 nicht schon viele Jahrzehnte oder gar ein
bis zwei Jahrhunderte friher eine hochstehende auf differenzierter Nutzung der Teiche basie-
rende Teichwirtschaft existierte. Erst seit dem 16. Jahrhundert ergreift die Schriftlichkeit in
der Staatsverwaltung Platz. Das wertvolle Archiv der Landvogtei der Oberlausitz z.B. wurde
im DreiR3igjahrigen Krieg fast vollkommen vernichtet, dal’ nicht einmal simple Belehnungen
vorgenommen werden konnt&l. Zahlreiche Stadtbrénde, wie in Zittau und Kamenz zer-
storten ebenfalls die alte Uberlieferung. Auch das Kloster Marienstern verlor im DreiRigjahri-
gen Krieg Uberaus wichtige Quellen Uber seine Wirtschaftsorganisation. Die Akten des
Gutsarchivs Konigswartha z.B. und vieler anderer Rittergiter wurden ein Opfer der Verhalt-
nisse des Jahres 1945.

In den keineswegs vollstandig tUberlieferten Lehnbriefen Gber ganze Herrschaften und einzel-
ne Rittergiter werden zuerst ,Teiche und Teichlein® und spater ,Teiche, Karpfenteiche,
Forenteiche und Streckteiche” ausgewiesen. In dem bereits genannten Lehnbrief zur gesamten
Hand fur die von Ponickau auf Elstra, Prietitz, Krackau und Petershain von 1567 sind aus-
driicklich 22 Teiche genannt, die unterschiedliche Funktionen erféiftésm 1550 diirften

in der Oberlausitz etwa 20 bis 25 voll ausgepréagte stabile Teichwirtschaften bestanden haben,
wovon die bedeutendsten sich in den Herrschaften Hoyerswerda und Muskau, bei den Stadten
Gorlitz und Zittau, bei den Kldstern St. Marienstern und St. Marienthal, bei den Rittergutern
Baruth, Deutschbaselitz, Grofshennersdorf, Guteborn, Horka, Konigswartha, Malschwitz, Ne-
schwitz, Pliel3kowitz, Wurschen mit Pertinenzen, um einige zu benennen, befunden haben.
Etwa 75 weitere Ritterglter oder Rittersitze bewirtschafteten ansehnliche Teichflachen, die
aber immer wieder durch Erbschaften und wirtschaftliche Notwendigkeiten auseinandergeris-
sen wurden und einzeln oder mit Vorwerken bzw. Pertinenzstiicken samt Untertanen an ande-
re Besitzer gelangten. In solchen ,vagabundierenden* Teichflachen war die Karpfenzucht
sicherlich ebenso erfolgreich moglich, wie in den Teichbestanden der grol3en Wirtschaftsein-
heiten, allerdings mit dem Unterschied, dal3 die Satzfische oftmals bei den voll ausgebildeten
Teichwirtschaften erworben werden muf3ten.

An dieser Stelle und in diesem Kontext sei deshalb besonders darauf hinzuweisen, dal3 die
Teichwirtschaft einer ganzen Provinz nur schwer zu vergleichen ist etwa mit den
~2Amtsteichwirtschaften“ der sachsischen Kurfursten oder der von Horak und Schusta mehr-
fach beschriebenen Teichwirtschaft der Herrschaft Wittingau. Wahrend es sich beispielsweise
bei Moritzburg oder Wittingau immer nur um einen in seinem Bestand und der Struktur tber

293 | EONHARDT, a.a.0., S. 53

29 SHSTA, Loc. 9546 Erstes Buch Oberlausitzischer Lehnssachen 1637-1673. Die Zerstérungen an der Orten-
burg waren so gravierend, dal® die Oberamtskanzlei aus Budissin verlegt werden mufite.

2% vgl. Anm. 67. Neben den “Teichen“ oder ,groRen Teichen® befanden sich in Elstra andere kleine Teichel, in
Burkau 7 Streichteichel, in Frankenthal 2 kleine Teichel, in Schénborn 4 kleine Teichel, in Kriepitz 2 kleine
Teichel, in Rensdorf ,etzliche” Streichteichel, in Prietitz ebenfalls etzliche Streichteichel, in Baselitz (Deutsch?)
neben dem Wehrteichlein ,etzliche Stlck an Gebauden”, in Loga 2 Streichteichlein, in Schmdllen 3 und in Wei-
Big 2 Streichteiche.
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lange Zeitraume konstanten Betriebszweig einer festgefligten Wirtschaftseinheit handelt, be-
gegnet uns in der Oberlausitz eine breite Vielfalt, die von der Karpfenhaltung in einem ein-
zelnen Teich, der oft sogar zwei oder mehreren Besitzern gemeinschatftlich gehort, Uber alle
Variationen von unterschiedlich zusammengesetzten und wechselnden Teichbestanden durch
Erbschaft, Mitgift, Kauf und Verkauf, Verpfandung und Verpachtung bis zur ausgepragten
und nach streng wirtschaftlichen Grundséatzen gefiihrten Teichwirtschaft reichte. Diese Tatsa-
che erschwert ungemein die Vergleichbarkeit der Betriebe innerhalb der behandelten Provinz,
zumal GUberall Uberlieferungsliicken klaffen. Auch tritt sie so vielfaltig im gesamten Zeitraum
von etwa 1500 bis 1945 in Erscheinung, daf3 eine ausfuhrliche Beschreibung aller Facetten in
diesem Rahmen nicht moglich ist.

Einen einmalig vollstandigen Einblick in den Alltag einer mittelgroRen Teichwirtschaft um
1550 geben die bereits genannten Rechnungsbiicher des sog. Heideurbars der Stadt Gorlitz,
die heutigen Anforderungen an eine moderne Buchfilhrung standffaltéamch dem Ruick-

kauf der Herrschaft Penzig 1553 besald die Stadt in ihrer Heide insgesamt 34 ,Som-“ bzw.
Laichteiche, Streckteiche und Abwachsteiche, deren Flache mindesten 1.250 Morgen oder
rund 300 ha betrugj’ Darunter befanden sich die Hammerteiche in Schénberg, Pentzig und
Kohlfurt sowie ein Muhlteich ebenfalls in Schonberg, die zur ganzjahrigen Sicherung des
Antriebs der Pochwerke und Schmiedehammer bzw. der Mahlmihle angelegt worden waren.
Aus den Nachweisen Uber die Ausfischung ist zu entnehmen, dal3 nach Erreichen des norma-
len Produktionsrhythmuses 1555/56 die mit dreijahrigem ,Karpfensamen“ besetzten Teiche
nach zwei Jahren gefischt wurden. Nach zwei Produktionszyklen - vier aufeinanderfolgende
Jahre Besatz - erfolgte in der Regel offenbar eine S6mmerung. Es ist nicht sehr wahrschein-
lich, daf3 in regelmaligem Abstand sich ein dreijahriger Produktionszyklus anschlof3. Ham-
mer- und Muhlteiche sowie der Wohlenteich wurden, soweit bislang erkennbar, grundsetzlich
aller zwei Jahre gefischt.

Im ersten Wirtschaftsjahr vom 15. Juni 1553 bis 21. Oktober 1554 muf3te man 25 Teiche ab-
fischen. Offenbar hatten die Verwalter und die Teichwérter nach der Konfiskation der Herr-
schaft Penzig im Pdnfall vom bohmischen Kdnig die Order erhalten, alle Teiche mit 3 jahri-
gem Satz zu besetzen, um durch den Verkauf einer mdglichst groRen Menge Fisch fir den in
Geldnéten befindlichen Landesherren eine groRe Summe herauszuwirts&fidftstiglich

in einem Teich befand sich Samen und ein anderer wurde offensichtlich zum Strecken ge-
nutzt.

Fur die Teichwirtschaft der Stadt Gorlitz war typisch, dald die Abfischung der Teiche auf das
ganze Jahr mit Ausnahme der Winter- und Fruhjahrspause verteilt wurde, um standig auf dem
Markt frische Karpfen anbieten zu kdnnen. Im Wirtschaftsjahr 1554/55 reduzierte man die
Abfischung auf 9 Teiche, um offenbar in einen produktionstechnisch sinnvollen Turnus zu
gelangen. Darunter befanden sich auch funf Teiche, die bereits im Vorjahr gefischt worden
waren?®® Ab 1555/56 erfolgte dann die Nutzung in der im vorhergehenden Absatz beschrie-

29 y/gl. auch Anm. 258. Mit Ausnahme der Besatzprotokolle und der Flachenangabe der Teiche sind alle wirt-
schaftlichen Parameter den Rechnungsbiichern zu entnehmen.

#7\/gl. RA Gor. Rechnungen des Heideurbars auf die Jahre 1553/54, 1554/55, 1555/56, 1556/57 und 1557/58
sowie SARKE, F. K., Statistische Beschreibung der Gorlitzer Heide, in: Neues Lausitzisches Magazin, Bd. 1,
1821 S. 537-540. Er weist davon 1821 noch 21 Teiche mit einer Flache von 971 Morgen aus, vermerkt aber
gleichzeitig: ,Von den vielen in der Gorlitzer Heide vorhandenen Teichen werden jetzt mehrere als Acker- oder
Grasland benutzt.“ und zum Wohlenteich: , In seinen alten noch sichtbaren Dammen halt er weit Uber vier Stun-
den im Umfange; jetzt, da er mehr als die Hélfte verwachsen ist und oberwarts einen Bruch bildet, betrégt der
Wasserspiegel 356 Morgen.*

2% Sjehe Anhang S. 110-117

299 y/qgl. die Rechnungen des Heideurbars auf die entsprechenden Jahre.
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benen Weise. Trotz der groRen Anzahl von Teichen reichten die selbst produzierten dreijahri-
gen Satzfische in keinem Jahr aus. Im Fruhjahr 1554 wurden 487 Schock 3 Mandeln ,drei
jeriger somen“ bei 19 Lieferanten der néheren und weiteren Nachbarschaft erw8tben.
Auch im darauffolgenden Frihjahr war der Rat genétigt, 475 % Schock dreijahriger Satzkarp-
fen teilweise bei den vorjahrigen Lieferanten zu kaufen, die in 13 Teiche zwischen dem 4.
Méarz und 11. Juni gesetzt wurd®h.Selbst im dritten Jahr der eigenen Bewirtschaftung
mangelte es immer noch an ,dreyjahrigen sahmen®, denn im Fruhjahr 1556 wurde 373
Schock erstandeff? Offenbar waren die Brutteiche prinzipiell nicht ausreichend und geeig-
net, den Bedarf an Satzkarpfen zu produzieren, denn in den folgenden Jahren und Jahrzehnten
wurden fast alljahrlich mehr oder weniger gro3e Mengen Satzfische von einer Vielzahl von
Teichbesitzern der naheren und weiteren Umgebung aufgekauft, wobei die einzelnen Mengen
zwischen 3 und uber 80 Schock schwankten.

Es hat den Anschein, als hatten sich mehrere Besitzer kleiner Teiche auf die Samenzucht spe-
zialisiert, die finanziell nicht uninteressant war. Sie stellen jedes bzw. jedes zweite Jahr, oft
die gleiche Menge, dreijahrigen Satz zur Verfugung. In den Jahren von 1554 bis 1559, deren
Rechnungen bereits gesichtet wurden, bezog die Stadt Gorlitz mindestens bei 29 Lieferanten
in 18 namentlich bekannten Orten und bei 12 weiteren namentlich genannten Personen, deren
Wohnsitz nicht angegeben ist, Satzkarpfen. Unter den Verkaufern befanden sich die Dorf-
schulzen von Gersdorf bei Garlitz, Neuendorf und Troitschendorf, aber auch der Pfarrherr zu
Langenau und die Gemeinde zu Kupper, die alle fast ausschlie3lich 3 jahrigen ,Karpensom*
lieferten®*® Man kaufte aber auch bei Rittergiitern und Herrschaften, so beim Junker Cristof

in Rengersdorf, bei der Gutsherrschaft auf Klitschdorf und sogar im béhmischen Friedland.

Die Verhaltnisse in der Teichwirtschaft der Gorlitzer Heide ab 1553 und vor allem das viel-
faltige Quellenmaterial nach dem 30 jahrigen Krieg Uber andere Teichwirtschaften lassen
schlieRen, daf3 in der Oberlausitz die Besitzer grof3er Teichflachen nur mit duRerster Umsicht
den ,Normbesatz* erreichten. Immer wieder findet man in den Besatzprotokollen und in den
Rechnungen, dalR zwei- und dreijahrige Satzfische von weit her beschafft wurden und die
minder ertragreichen Teiche stark unterbesetzt blieben. Offenbar stimmten nur in wenigen
Brutteichen alle Bedingungen fir ein erfolgreiches Aufkommen der Satzfische optimal Uber-
ein.

Die Aufsicht Uber die Bewirtschaftung der gesamten ,Gorlitzer Heide hatte der Rat 1553 ei-
ner sechskdpfigen Kommission tibertrad®nhr unterstanden als ,Gesinde* die Schosser der

30 RA Gor. Gesonderter Band zum Heideurbar tiber: Ausgaben auf gemeiner Stadt giitter .... des ersten jares bis
auf dato den 21. Okt. Ann. 54, S. 14. Ohne nahere Datumsangabe wurden gekauft 80 3o beim Landrichter, 70 30
bei den Fiven zu Deutsch Ossig, 30 3o bei Hans Grundeln zu Langenau, 12 3o bei Melcher Claus zu Langenau,
43 Ro bei Hans Jeckeln zu Altendorf, 17 3o bei Hans Schmid zu Rengersdorf, 20 Ro bei Junker Cristof zu Ren-
gersdorf, 26 3o beim Pfarrherrn zu Langenau, 8 30 3 mdl. bei Just Rudiger zu Sohra, 24 % 3o bei Philip Herri-
chen zu Neuendorf, 12 RBo bei Frantz Garten zu Neuendorf, 24 Ro 3 mdl. bei Mertin Schmiden, 23 3o beim
Scholtzen zu Neuendorf, 16 3o bei Michel Gotschalk zu Lauterbach, 19 3o bei Merten Webern zu Halbendorf ,
21 3o 1 mdl. bei Leman zu Treud. [Troitschendorf], 22 %2 o bei Matz Schneidern, 12 3o bei Lentzen zu Troit-
schendorf und 6 3o bei Valten Kaiser zu Troitschendorf.

301 RA Gor. Rechnungen des Heideurbars gesonderter Band; Ausgaben und Unkosten durch was Einen Ehrbaren
Rat von gemeiner Stadt Landguter geantwortet wurden. Angefangen den Donnerstag nach Ursula den 25. Octob-
ris im Jahr 1554 (bis 1555), Bl. 6a/b

%92 Epd. ,Ausgabe und Unkosten durch was einem Erbar Rat von gemeiner Stadt Landgiiter geantwortet wurden.
Angefangen den 25 octobris im Jahr 1555 (bis dato 1556], Bl. 28b

303 vgl. dazu die entsprechenden Jahresrechnungen. In nur zwei Fallen wurden kleinere Mengen zweijahrigen
Samens geliefert. Am haufigsten und am meisten bezogen wurde aus Kipper, aus Lauterbach und aus Neuen-
dorf. Leider geht aus den Angaben nicht hervor, ob die namentlich genannten Lieferanten in den Orten ansassige
Bauern oder Gorlitzer Burger waren, die dort Teiche erworben hatten.

%04 Siehe Anhang S. 110
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Vorwerke, die Forster der Reviere, die Teichwarter und das Ubrige eigentliche Gesinde. In der
ersten Ausgabenrechnung 1553/54 ragte in der Hohe der Entlohnung unter allen Jorge Fypag
als Forster und Teichwarter zu Kohlfurt heraus. Weitere Teichwarter befanden sich in Penzig,
Sohra, Krauscha, Rothwasser und zu HeiligefSa¢och 25 Jahre spater versah Georg Vi-

pag seinen Dienst als Teichwarter zu Kohlfurt mit dem hoéchsten Lohn. Daneben wurden
Teichwarter in Penzig und Rothwasser beschaftfgGpezielle Teichknechte gingen ihnen
scheinbar nicht zur Hand, denn bis 1694 ist in den Rechnungen kein Hinweis enthalten.

Komplizierte Reparaturarbeiten an den Teichen wurden, wie z.B. im Herbst 1553 am Schén-
berger Hammerteichdamm, wo das Rohr auszugraben und ein neues ,zu legen* war, von
Teichgrabern ausgefihrt. Sie stammten scheinbar nicht aus der naheren Umgebung, denn sie
erhielten neben dem Lohn eine gréRere Summe zu Brot und fir ein Viertel (Bier?) zu trin-
ken°” Wenn Teichgraber nicht habhaft und die Arbeiten weniger schwierig waren, wurden
wohl auch Tagel6hner bzw. andere Fachkrafte herangezogen. So bekam Bartol Horkenborn
fur einen Stander ,im Heslings Teich zu setzen“ am 15. Mai 1554 drei Gorlitzer Gré%then.
Die Anfertigung der Rohre, Flutrinnen und St&nder wurde Zimmerleuten und Schmieden
Ubertragen, wobei die Zimmerer das Holz daflir vom Forster und den Wochenlohn von der
Verwaltung erhielted®® Wer die vielen Kilometer Béche, Graben und Fluter zu raumen und

in Stand zu halten verpflichtet war, dariiber schweigt die Quelle, denn es sind keine Ausgaben
daflr vorgesehen. Allerdings erhielten am 10. Oktober 1553 vier Arbeiter ,zu Tagelohn® fur
die ,Halter und die Graben um die Hélter zu raumen* 1% N&rk.

Am wenigsten genau lafdt sich das Abfischen der Teiche rekonstruieren, weil die Rechnungen
keine nahere Aufschliisselung der dafir ausgegebenen Posten enthalten. Daf3 die Kommissi-
onsmitglieder, die Forster und Teichwarter als Aufsichtspersonen dabei eingesetzt wurden, ist
erwartungsgemald. Es fehlen aber jegliche Aussagen uber den Personenkreis, der die Fische
aus den Teichen auf die Zahltische beférderte und danach in den Halter nach Kohlfurt und
von dort nach Goarlitz transportierte. Weil die sehr genauen Rechnungen dafir keine speziel-
len Betrage ausweisen, ist mit Sicherheit anzunehmen, dafl} die Tagelohner und Bauern aus
den Ortern der Gorlitzer Heide dazu unentgeltlich verpflichtet waren. Andererseits lassen die
teilweise beachtlichen Betrage fur Zehrungen beim Fischen der einzelnen Teiche auch den
Schlufd zu, dal¥ dazu Handarbeiter und Fischfuhren angemietet wurden. Am 10. und am 18.
Oktober 1554 beglich man fur Zehrung beim Ausfischen des etwa 120 ha grol3en Wohlen-
teichs zwei Rechnungen von 2 Mark 12 Groschen und 4 Mark 32 Groschen gorlitzisch oder
zusammen 5 Taler 10 Groschen 10 Pfennig. Noch mehr verzehrte man beim Fischen des Hei-
ligen Sees im Oktober 1555, denn die Rechnung vom 21. Oktober belief sich auf 13 Mk. 20
Gr. 3 Pf. oder 10 TIr. 14 Gr. 3 Pf. Das konnten zwei bis drei Ratspersonen auch an drei bis

395 RA Gér. Rechnungen des Heideurbars gesonderter Band; Ausgaben auf gemeiner Stadt Giiter ... des ersten
Jahres bis auf dato den 21. Oktober Anno [15]54, BI. 18-23

306 RA Gor. Rechnung der Einnahme und Ausgabe gemeiner Stadt Landgiiter. Angefangen den 6. Sept. 1576 bis
auf 5. Sept. 1577, S. 113-122. Die anderen Teichwarter hatten sich durch den Verkauf der Dorfschaften und
Vorwerke 1570 erubrigt.

307vgl. Anm. 304 BI. 7a

%% Epd, BI. 7b

39 RA Goér. Rechnungen des Heideurbars gesonderter Band. Ausgabe und Unkosten durch was einem Ee. Rat
gemeiner Stadt Landguter geantwortet wurde. Angefangen den 25. Tag Octobris im Jahr 1555, Bl. 32ff. Im Sep-
tember und Oktober 1555 wurden ein Stander fir den Maryschteich, ein Gerinne fiir den Halter, eine Decke zum
Rohr am Scheibeteich, ein Flutgerinne am Kohlfurter Hammerteich, das Rohr am Senke Teich, ein Stander im
Niklisch Teich angefertigt.

310 RA Goér. Rechnungen des Heideurbars gesonderter Band. Ausgaben auf gemeiner Stadt Giiter...des ersten
Jahres bis auf dato den 21. Oktobris anno 54, Bl. 29. Dabei ist nicht zu entnehmen, ob es sich um die ,Halter des
Rats" in Gorlitz oder Halter bei Sohra oder Kohlfurt handelt.
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vier Tagen nicht verbrauchen, schlie8lich Ubernachtete man im Ort Heiligen See auf dem
ratseigenen GUt:! Es spricht dafiir, daR alle am Fischen Beteiligten bekostigt wurden.

Die beiden Teichwarter von Kohlfurt und Penzig hatten eine besondere Vertrauensstellung
inne; ihnen war beim Ablassen der Teiche die Bewachung lbertragen, die gesondert und
komfortabel honoriert wurde. So erhielt Prokisch von Penzig im Wirtschaftsjahr Oktober
1554/Oktober 1555 fiir drei Teiche einen Wachgeld von fast 2 Tafe@ffenbar war der
Fischdiebstahl auch deshalb ein allgemeines und besonders ausgepragtes Phanomen, weil das
einfache Volk auf Grund der hohen Preise fiir Teichfische fast nie in den Genul3 dieser Deli-
katesse kam.

Der technische Ablauf des Abfischens der Teiche durfte sich um 1550 nicht nur in der Gorlit-
zer Heide, sondern in der ganzen Oberlausitz kaum anders gestaltet haben, wie bei Dubravius
beschrieber!® Auch wurden die gleichen Geréatschaften genutzt. Noch im Herbst 1553 ver-
sorgten die Teichwarter 12 neue Fischfasser zum Fischen der Teiche, weitere ,Fischgefalie
“von Penzig und Sohra waren beim Buttner zur Reparatur. Gleichzeitig beschafften sie 3 Ha-
men und 1 Wate fiir die Halt8¥ RegelmaRig kehren in den Rechnungen Betrage fiir das
.Bessern des Fischzeuges*” und fur die weitere Beschaffung von Geréten wieder.

Am Ende der in der Produktionskette Beschaftigten stand mit dem Haltermeister des Rats-
halters der wohl wichtigste Mann. Von seinen Kenntnissen hing ganz wesentlich ab, ob die
den grol3ten Teil des Jahres hindurch in die Halter verbrachten Fische ohne Verluste und zu
einem guten Preis abgesetzt werden konnten. Im ersten Jahr der Wiederbewirtschaftung durch
den Rat verkaufte er beginnend mit dem 10. August 1553 funfunddreil3ig Wochen hinterein-
ander bis zum 3. Mai 1554 Uber 400 Schock Karpfen, 5 Schock ,,Heupt- und Schiisselhechte*
und etwa 40 Zuber Speisefische, wofir er an den Rat 1162 Mark 29 Groschen und 5% Pfen-
nig oder 900 Taler 5 Groschen 5% Pfennig abfiihttéber Verluste im Hélter enthélt die
Rechnung keine Aussage.

Man wird davon ausgehen kénnen, dal3 in allen grof3en Teichwirtschaften um die Mitte des
16. Jahrhunderts die Karpfenzucht in gleicher Weise betrieben wurde. Zuverlassige Nachricht
von anderen Gutern, Herrschaften oder Klostern liegen zumeist erst aus dem 17. Jahrhundert
Vor.

In der Teichwirtschaft des Klosters St. Marienstern wurde sicherlich seit alters her der ,erzie-
hung des SaamenR* groRte Aufmerksamkeit geschenkt. Uber Erfolg und Verluste bei der
Aufzucht von Satzfischen gibt das Protokoll Gber den Burkauer Gerichtsteich von 1670 bis
1682 Aufschluf3. Die Notiz fir 1670 besagt, daf’ der Teich mit Streichkarpfen besetz war, sie
aber nicht gestrichen hatten und deshalb ,Kriepitzsaamen darin gefihret welftBaf.Ab-

311yqgl. die Jahresrechnungen fiir die entsprechenden Jahre unter ,Zehrungen®.

312 RA Gor. Rechnungen des Heideurbars gesonderter Band. Ausgaben und Unkosten durch was einem Erbaren
Radt von gemeiner Stadt Landglter geantwortet wurden. Angefangen den Donnerstag nach Ursula den 25. Oc-
tobris im Jahr 1554. Bl. 6a. Der bereits genannte Jorg Fipag von Kohlfurt erhielt fir einen Teich 36 Gr. gorlit-
zisch Wachgeld.

313 DuBrAVIUS, A.A.O. 5. Buch. Ubrigens empfiehlt Dubravius ,fiir die Dauer des Fischfangs einen Wachter zu
den Teichen stellen, der in einer kleinen Hutte, welche auf gut Glick aus Stroh und Schilf auf dem Damme er-
richtet worden, gegen die Nachstellungen der Diebe Wache halt". S. 91

314 vgl. Anm. 309 In den 6 Jahren von 1547 bis 1553 muR allerhand an Fischereigeratschaften zerstért bzw.
verschwunden sein, denn es wurden im November 1554 4 Hamen fir die Halter, im August 1555 6 Hamen und
13 Kascher und im Oktober 2 Hamen und 1 Wate fiir die Halter angeschafft.

315 RA Gér. Einnahme gemeiner Stadt Giiter des ersten Jahres..., S. 32b-34a.

316 A KI. MSt. Fach 323 Nr. 93 Information der Teiche, Walder und Fischereien beim Kloster Marienstern betr.,
ohne Datierung. Porkawer Gerichts Teuch bei dem gericht.
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fischen am 11. Mai 1671 konnte man 13 30 (vermutlich 2 jahrigen Satz) und ,etliche Stiuck 4
jahrigen Samen*“ entnehmen. Als am 31. Marz 1672 der Gerichtsteich ganz ausgefischt wur-
de, befanden sich 46 Ro 46 Stuck dreijahriger ,Karpfensamen” darin. Am 7. April wurden
135 RBo Karpfensamen mit drei Fuhren aus dem Schweinerdischen Teich herauf gebracht. Am
7. April 1673 mulite das ,FluRbett* erneuert werden, man fand nur noch 76 3o darin, es fehl-
ten 59 30. Als der Teich am 2. Mai wieder bespannt werden konnte, besetzte man ihn mit 9
Streichkarpfen und fligte am 18. Oktober ,bei“ 20 3o Samen hinzu. Das Ergebnis im néchsten
Jahr am 24. April war erniichternd, man fand 8 Streichkarpfen und von den 20 3o Karpfensa-
men waren 5 Verlust. Offenbar war man solche MiRerfolge gewdhnt, denn man besetzte den
Teich am 17. Mai mit 11 Streichkarpfen; im April 1675 waren ,viel schone Carpensamlinge
darin zu sehen”.

Erfolge und Mif3erfolge —die Karpfen strichen nicht jeden Sommer— wechselten sich in ziem-
licher Regelmafiigkeit ab. Dabei versuchte man doch alle Kunstgriffe anzuwenden. Ein ,,Un-
terricht von Theichen, wie solche anzuspannen, abzulal3en, Item von erziehung vnd wartunge
des Saamenf3“ aus der Mitte des 17. Jahrhunderts empfiehlt aus heutiger Sicht recht abenteu-
erliche Mittel und Methodeft’ Bestimmt nahmen sie keinen EinfluR auf das Laichgeschaft,
aber es unterstreicht, da? man sehr wohl wul3te, welche Bedeutung die ,Erziehung® von aus-
reichend Satzfischen fur den Produktionserfolg hatte, dazu wurde auch Astrologie und Medi-
zin eingesetzt.

Aus den sehr genau gefuhrten Unterlagen Uber die Teichwirtschaft des Klosters —sofern er-
halten— geht eindeutig hervor, daf eine ausschlieliche Nutzung der Teiche mit immer den
gleichen GrolRenklassen nicht einzuhalten war, zu viele Hinderungsgriinde standen dem ent-
gegen. Schon aus vorstehendem Beispiel ist zu ersehen, dall Samenteiche auch als Strecktei-
che dienten, um auch jeden Teich in jeder Situation maximal zu nutzen.

Im Herbst gefangene und nicht absetzbare Karpfen wurden sofort in andere Abwachsteiche
zugesetzt und im darauffolgenden Sommer erneut gefischt, auf den Markt gebracht oder
selbst verbraucht® Bei ungiinstigem Wetter, wie 1668 bis 1669, reichte der zweijahrige
Umtrieb fur marktfahige Fische nicht aus, die selektierten kleinen wurden fir ein weiteres
Jahr in einen geeigneten Abwachsteich ges&tfie Fischmeister oder Teichwarter waren
erfahren genug, um variabel das ginstigste Ergebnis anzustreben. Die allgemeine Lehrmei-
nung diente nur als Richtschnur, die Umstande bestimmten die Praxis.

In den ,Karpfenteichen® des Klosters Marienstern erfolgte der Besatz in der Regel mit drei-
jahrigem Samen. Das schlol3 aber nicht aus, daf3, wie 1672, zu dreijahrige Karpfensatz 10 3o
vierjahriger ,Samenkarpfen“ in den Kubitzteich getan wurde. Das Einhalten der optimalen
Besatzzahlen und die Verwertung des Satzes hatten Prioritat.

317 Epd. ,Wie und womit man die Streichkarpfen zurichtet, wann man sie aussetzen will, damit sie desto besser
streichen: So nimmt man eine Handvoll dirr Holunderblatter, eine Handvoll Schafslorbeer, einen Loffel voll
Honig, Salz, gestoRenen Ingwer, Safran und etwas gestoRenen Pfeffer. Daraus macht man eine Salbe und be-
streicht die Karpfen fein tichte am ganzen Bauche, absonderlich unter den Schwingfedern und Windléchern,
wickelt sie in eine Handvoll Schafsdingericht und 1aRt sie fein sachte damit in den Streichteich laufen. Dies muf3
geschehen im Zeichen des Krebses, Skorpions oder Fisches und wann der Monden neu und der Tag in izt ge-
melten Zeichen einer ist, und in solchen Zeichen pflegt man sie auch zu fischen.*

318 A KI. MSt , Wirtschaftsbiicher, Buch 91 1670 ff. Im Herbst 1667 hatte man im Inselteich in Wittichenau 25

Ro 30 Stk. Karpfen gefangen, wovon man 11 o 15 St. in den Kriepitzer setzte. Am 16. Juni 1678 konnte man
davon 6 3o 6 Stk. oder 8 Zentner glinstig verkaufen.

319 Am 4. Oktober 1669 wurden im Lugteich 26 und im Nowaksteich 21 Ro gefischt, wovon 20 Ro verauRert
werden konnten, die restlichen ,ibersetzte” man in den Mittelteich.
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Wie in anderen Oberlausitzer Teichwirtschaften auch, unterlagen die Klosterteiche einer
Mischnutzung. In der Regel unterbrach eine S6mmerung den vier Jahre aufeinanderfolgenden
Besatz der Streck.- und Karpfenteiche, wahrend die Streichteiche tUberwiegend den Winter
hindurch ruhten. Die Teichflache wurde dann mit Hafer, manchmal auch anteilig mit Gerste
besét. Die S6mmerung war nicht nur von Nutzen fir den Karpfenertrag, sondern notwendig
und haufig urbarial verbrieft zur Aufbesserung der Futterbilanz fur das Vieh der Untertanen
und des eigenen Vorwerks. Freilich, oft wurde die Ernte ein Fi¥Skbus dem Pachtan-
schlag Uber das Gut Litschen aus dem Jahre 1702 erfahren wir, daf3 aller zwei Jahre einer der
drei Teiche mit 40 Scheffel Hafer besat wurde. Man rechnete, ,weil der Acker aber ziemlich
gut ist* einen Zuwachs von 40 Schock Garben mit einem Ausdrusch von 5 Scheffel Kérnern
je Schock. Insgesamt ergab das 200 Scheffel, wovon 40 Scheffel Saatgut und 8 Scheffel 1
Viertel fur Dezem, Rente, dem Vogt und dem Schafer fir die Hunde abzuziehen waren. Es
verblieb ein Reinertrag, von 151 Scheffel 3 Vierteln zu 16 Groschen im Wert von 101 Taler 4
Groschen. Die durchschnittlich jedes Jahr geernteten 40 Schock Karpfen, Hechte und Speise-
fische erbrachten nach Abzug der Kosten fiir den standig zu kaufenden ,Karpfensameen® 258
Taler, also bedeutend mehr als der Haferanbau, was aber letztlich mit daraus re$tiltierte.

Andere Unwégbarkeiten zerstorten ebenso den mihsam aufgebauten Bewirtschaftungsrhyth-
mus. Der Kriepitzer Dorfteich wurde am 2. Januar 1671 mit 2 jahrigem Samen besetzt und am
1. April 1672 daraus ,,60 30 3 jahriger Samen ausgefischt“. Weil das Ausschlammen sich viel
zu lange hinzog, konnte er in dem Jahr nicht mehr mit Streichkarpfen besetzt Yetden.

mer wieder lieRen kraftige Regengusse die Teiche uberlaufen und langanhaltende Durre
zwang zum vorzeitigen Fischen, wie aus den genannten Rechnungsbiichern auch zu ersehen
ist. Nachrichten tber Fischsterben fehlen ganzlich ebenso, dal3 in besonders harten Wintern
das Wasser in ungenigend tiefen Teichen bis auf den Grund gefror und alle Fische vernich-
tete, was fiir Teiche der Herrschaft Hoyersw&tand einiger Rittergiiter nachgewiesen ist.

Auch bei den Rittergutern, die wesentlich kleinere Teichflachen besal3en, erfolgte die ge-
trennte Bewirtschaftung der Teiche mit den 3 Altersgruppen von Fischen, wie von Pfeifer fur
GroRhennersdorf im Siiden der Oberlausitz ausfiihrlich beschrfébguach in dem Gebiet

mit recht gutem Boden besate man die Teiche allerdings zwei Sommer hintereinander mit
Hafer, nachdem sie zwei Jahre lang besetzt waren. Eine solche Wechselfolge in der Teichnut-
zung ist aus anderen Teilen des Untersuchungsgebietes nicht belegt. In Deutschbaselitz und
Guteborn blieb wie in vielen anderen Orten bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts ,der Umtrieb
auf 5 Jahre gestellt®®

320 Nach vierjahrigem Besatz von 1670 bis 1673 wurde der Sandteich im Sommer 1674 besét und der Stander
erneuert. Am 10 Mai besate man den mit 20 Ro zu besetzenden Teich mit 18 Scheffel Hafer. Uber das Ernteer-
gebnis heil3t es in der Rechnung — ,hat sich gar schlecht geldst”, denn es wurden nur 4 Schock (Garben) Hafer
geerntete, aus denen man bestenfalls 16 Scheffel Kérner ausdreschen konnte. Nicht einmal das Saatgut war er-
setzt.

321 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Gutsarchiv Hohenbocka Nr. 144, Pachtanschlag tiber das Gut Litschen 1702.

322ygl. Anm. 317

32 APW, Markgrabstwo Goérnych Luzyc Nr. 38 Fischereiordnungen der Herrschaft Hoyerswerda 1686-1745.
Anordnung des koniglichen Rentamtes vom 17. April 1740: , Nachdem man beim kéniglichen Amte in Erfah-
rung gebracht, daf3 die Untertanen auf verschiedenen Amtsddrfern die in den herrschaftlichen Teichen und Ge-
wassern Uber Winter abgestandenen Fische ausgeeist und zu besorgen steht, dal aus deren Gebrauch und Kon-
sumtion allerhand gefahrliche, auch wohl ansteckende Krankheiten entstehen mdchten, wie denn dem Verlaute
nach bereits an einigen Orten sich verschiedene lible Folgerungen diesfalls hervortun sollen und daher hierwie-
der schleunige und zulangliche Mittel vorzukehren sein wollen...”

324 PrEIFER M., Beitrag zur Geschichte der Fischerei in der Oberlausitz am Beispiel des Rittergutes GroRhen-
nersdorf. in: Berichte der Naturforschenden Gesellschaft der Oberlausitz, Bd. 5, 1996, S. 105-127, bes. 112 ff.

325 St.FA Btzn., Dep. Leipzig, Gutsarchiv Deutschbaselitz Nr. 163, Fischerei-, Jagd- und Forstsachen 1842-1843
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Vor allem nach der Ablésung der Frondienste wurde die Bestellung grof3er Teichflachen zu-

satzlich zum Acker fur die Ritterguter zu einem Problem. Fur die Bearbeitung des eigenen

Areals muldte das notwendige Zugvieh nun selbst gehalten werden. Eine Herrichtung des Ak-
kerbettes in grol3en Teichen, wie in Deutschbaselitz z.B., zu den agrotechnisch gunstigsten
Terminen erforderte flir einen kurzen Zeitraum eine beachtliche Anzahl zusatzlicher Gespan-
ne und Arbeitskrafte, die in der eigenen Wirtschaft nicht vorhanden und auch bei grof3en Bau-
ern nicht zu mieten waren. Bei den relativ niedrigen Getreidepreisen und den standig steigen-
den Lohnkosten wéare dadurch nur wirtschaftlicher Verlust erzielt worden, man schritt deshalb

spater zum Einbringen von Diinger in den Teich, was den gleichen Effekt fir die Fischzucht

brachte.

Unter Beibehaltung der althergebrachten Bewirtschaftung in Brut-, Streck- und Abwachstei-
chen wurde ab der Mitte des 19. Jahrhunderts nach Mittel und Methoden zur Intensivierung
der Karpfen- resp. Fischzucht gesucht. Erst mit der Nutzung der Erkenntnisse der Biologie
konnten die Zusammenhange zwischen Teichdingung bzw. spater Fitterung und Gewichts-
zunahme der Karpfen wissenschatftlich exakt nachgewiesen und 6konomisch nutzbar gemacht
werden. Empirisch hatte man schon viel friiher festgestellt, dafd in Teichen in denen das Vieh
zum Waschen bzw. Schwemmen regelmaRig getrieben wurde, die Fische ein groReres Ge-
wicht erreichten. Neben dem Schwemmen empfiehlt Riemann bereits 1804, als Fischnahrung
Wasserlinsen in die Karpfenteiche zu verfrachten oder Blut von geschlachteten Tieren, ge-
kochtes Fleisch oder Treber einzubring&hAn eine systematische Fiitterung der Karpfen

war langst noch nicht zu denken. Auf die ersten wissenschaftlich fundierten Fitterungsversu-
che Kintzes um 1885 in Kreba ist bereits hingewiesen wotddtast zur selben Zeit, 1887,
wurden in der zum Rittergut Milkel gehérenden Teichwirtschaft Lippitsch fur die Futterung
der Karpfen 527 ¥ Zentner Lupine verbraucht, die man bei J. Schocken in Goarlitz zu 5,25
Mark je Zentner bezogen haffé.

Es war ein langer Weg in der Entwicklung speziell der Karpfenzucht von der empirischen
Ermittlung der glinstigsten Besatzzahl dreijahrigen Karpfensamens fiur die einzelnen Teiche,
deren Flache man noch nicht einmal mathematisch exakt auszumessen verstand, bis zu ,Wirt-
schaftsregeln®, die aus der Symbiose von Jahrhunderte langen Erfahrungen, Jahrzehnte wah-
renden wissenschatftlich exakten praktischen Versuchen und neuesten naturwissenschaftlichen
Erkenntnissen hervorgingen. Solche nur flir eine spezifische Teichwirtschaft bestimmten
sinnvollen und nutzbringenden Grundsatze der Bewirtschaftung verordnete der Magistrat der
Stadt Gorlitz 1905 seinem Personal der Teichverwaltung in der Gorlitzer #2idie, hier

nur auszugsweise dargestellt werden kdénnen.

Zuforderst waren alle Ma3nahmen ausgerichtet auf die Bildung der ,Fischnahrung® im Teich,
speziell fur Karpfen. Angewiesen wurde z.B. eine alljahrliche ausgedehnte Trockenlegung der
Teiche zur Durchluftung der abgesetzten Schlammschicht. In regelméfRligen Abstanden sollte
unter Verzicht auf eine ,Jahresproduktion“ durch S6mmerung in Verbindung mit dem Anbau
landwirtschaftlicher Kulturpflanzen die Fruchtbarkeit der Teiche restituiert werden. Man hatte
erfahren missen, dal® in den vor 10 bis 20 Jahren auf den Wiesenflachen (ehemaliger) wie-
dererrichteten Teichen nur noch die Hélfte bis ein Drittel des urspriinglichen Ertrages zu er-

3% RIEMANN, J. F., Praktischer AbriR des Fischereiwesens. Fiir Okonomen, Kameralisten und Liebhaber der
Fischerei. Leipzig 1804, S. 111-113. Der weit gereiste und hoch gebildete Reichsgraf Isaak Wolfgang Riesch auf
Neschwitz empfahl Riemanns Arbeit seinen oberlausitzer Standeskollegen als Standardwerk Uber Fischerei.
Siehe auch Anm. 176

$27y/gl. Anm. 257

328 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Gutsarchiv Milkel Nr. 261 Fischerei in Lippitsch und Lomske 1878-1891.

329 RA Gor. Magistrat zu Gorlitz, Sect. 11 Nr. 18 Wirtschaftsregeln fiir die Teichverwaltung der Gérlitzer Heide
1904-1905
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zielen war. Nach langjahrigen Durchflulmessungen in den Graben wurde die Winteranspan-
nung zur Sicherung eines angemessenen Wasserstandes auf den spatest moglichen Zeitpunkt
terminiert. Zur Bewahrung der Fruchtbarkeit war im Sommer der AbfluR aus den Teichen
bzw. der Druchflul3 des aus Quellen und Mooren zugefiihrten nahrungsarmen Wassers durch
Umfluter unterbunden. Zur Brutnachzucht nach dem Dubischverfahren waren spezielle Tei-
che angelegt worden, die in normalen Jahren schon ein Uberangebot an Satzfischen lieferten.
Nach langjahriger Erprobung wurden unter Beachtung der Verabreichung von Fischfutter
neue Besatzzahlen fur jeden einzelnen Teich festgelegt.

Die ,Beamten“ wurden ernstlich angehalten, durch Notizen tUber Umstande, Bedingungen,

Verhéltnisse, Ergebnisse u.a.m. sich genaue Kenntnis tber die Wirtschaftlichkeit der ihnen
anvertrauten Teiche zu verschaffen. Man war sich voéllig dariber im klaren, dal3 nur Personal
mit entsprechendem Spezialwissen und Hingabe im Beruf effektiv arbeiten kénne. In den

grofR3en Teichwirtschaften lag die Fischzucht schon seit Jahrhunderten in Handen von Spezia-
listen, von Teichwartern, Fischern bzw. spéater Fischmeistern, denen Teich- oder Fischknechte
zur Hand gingen. lhnen vorgesetzt waren verschiedentlich der Oberférster oder der noch dar-
Uber stehende Forstmeister, die oftmals ein erstaunliches Wissen tber Karpfenzucht verfug-
ten, wie im Falle Gorlitz oben beschrieben.

In ausfuhrlichen Instruktionen, Bestallungen und anderen Ordnungen wurden die Aufgaben
und Verhaltensnormen der Fischer bzw. Teichwarter peinlichst genau festgeschrieben, so z.B.
fur Gottfried Bild, der von Walpurgis 1741 bis dahin 1742 in Milkel angenommen wWilrde.
Wahrend die Stadt Gorlitz oder das Kloster Marienstern ihren Teichwarter unbefristet an-
stellte, nahm die Herrschaft in Milkel von 1748 bis 1760 ihren Verwalter und den Fischer
immer nur auf ein Jahr an. Man hegte offenbar ein ganz besonderes Mif3trauen gegen die Of-
fizianten. Wenn kein Fischer zu erlangen war, betraute man, wie 1748/49, den Forster in
Wessel mit der Aufsicht tiber die Teicte.

Auf die Gefahren aus der Rittergutsverpachtungen fir den Bestand der Teichwirtschaften ist
bereits hingewiesen worden. Der Zwang, mit moglichst geringen Kosten zu wirtschaften, ver-
anla3te die Pachter, auf die lohnintensiven Teichwarter zu verzichten und bestenfalls Teich-
knechte anzustellen. Langfristige Verpachtungen fuhrten in der Regel zum Verfall der Teiche
und der flankierenden wasserbaulichen Anlagen. Auch standen die nitzlichen Dienste der
Forster und Jager nicht zur Verfigung, weil der Wald und die Jagd auf den Feldern von der
Verpachtung ausgenommen blieben. Etwa seit der Mitte des vergangenen Jahrhunderts bis
1945 erfolgte eine separate Verpachtung der Teichwirtschaften an fachlich versierte Teich-
pachter, die sich ausschlieRlich der Fischzucht widmé&feim der Regel wurden solche
Teichwirtschaften, wie in Malschwitz und Guttau nach 1900 vorbildlich gefiihrt und verbes-
sert, vor allem dann, wenn die Pachtzeit 20 und mehr Jahre betrug.

Die Besitzer von einzelnen Teichen oder mehrerer kleiner Teiche behalfen sich in der Regel
mit dem in der eigenen Wirtschaft beschaftigten Personal. Der Ertrag war tUberwiegend fur
den eignen Verbrauch bestimmt. In der Ertragsrechnung der Rittergiter Ober- und Nieder-
neukirch von 1769 bis 1772 z.B. schlagt die Teichfischerei mit insgesamt 48 Taler 19 Gro-
schen und 10 Pfennig zu Buche, wogegen die Ausgaben daflr 91 Taler 3 Groschen 3 Pfennig

330 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Gutsarchiv Milkel Nr. 130 Instruktiones der Fischer in Milkel sowie einiger, die
zugleich Schitzen daselbst gewesen 1741 ff.

31 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Gutsarchiv Milkel Nr. 128, Instruktiones fiir den Verwalter in Teicha 1748-1760.

332 Siehe auch : Schlesisches GiiteradreRbuch, Dritte Auflage, Breslau 1886; Schlesisches GiiteradreBbuch, Elfte
Ausgabe, Breslau 1917/1919 u. Niekammer’s Landwirtschaftliche Giteradre3blicher Bd. IX, Landwirtschaftli-
ches AdrefRbuch der Guter und Wirtschaften im Freistaat Sachsen. Dritte vollig umgearb. u. stark verm. Auflage,
Leipzig 1925.
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betrageri>® Im Vergleich zur Summe aller Einnahmen auf die vier Jahre in Hohe von 21.992
Taler 6 Groschen 6 Pfennig war das ein vollstdndig zu vernachlassigender Betrag. Es handelte
sich offenbar um eine Liebhaberei eines der beiden Freiherrn von Huldenberg, die beide Gu-
ter gemeinschattlich besafen.

Das Fischen insbesondere der grof3en Teiche zahlte nach dem Schlammen zu den arbeitsin-
tensivsten Tatigkeiten in der Teichbewirtschaftung. An der Technologie des Abfischens durch
Ablassen des Wassers der Teiche hat sich seit Dubravius prinzipiell nichts geandert und si-
cherlich wurde sie schon lange vor ihm genutzt. Partielle Unterschiede bestehen zumindest in
der Oberlausitz beim Einsatz der Untertanen zum Fischen und beim Fischtransport. Wahrend
in den grundherrschaftlichen Besitzungen, also der Stadte, Kloster, des Domstifts und der
Standesherrschaften die Untertanen, insbesondere die Bauern, mit nur geringen Gespann und
Handdiensten belastet waren, leisteten die Untertanen der Rittergiter mindesten seit Beginn
des 16. Jahrhunderts vorwiegend ungemessene, d.h. tagliche Dienste.

Wie bereits ausgefuhrt, enthalten die altesten Nachrichten tber das Fischen von Teichen in
der Gorlitzer Heide ab 1553 keine Hinweise auf das Hilfspersonal. Hochstwahrscheinlich
wurde das mannliche Gesinde der Vorwerke und die Knechte des Gorlitzer Marstalls dazu
herangezogen. Denn in den Rechnungen Uber die Teiche in den Gérlitzer Stadtwiesen von
1639 werden 28 Karpfen notiert, die flrs Fischen drei Fuhrleuten, den Fischern, dem
Teichwarter, dem Wéchter und dem Schirrmeister als Lohn verabfolgt wiifdRei der
Ausfischung des Scheibeteiches in der Gorlitzer Heide am 12. Oktober1693 erhielten der
Teichwarter und der Heidereiter je zwei Karpfen, 5 Forster, 13 Fischer, 8 Wachter und ,26
Wagen, so Fische gefiihrt je einen KarptéhDas Schock wurde fiir 6 Taler, demnach das
Stuck fur 2 Groschen 4 % Pfennig, verkauft. Das entspricht dem halben Tagelohn eines
Teichgrabers und kann keine regulédre Bezahlung, sondern nur eine zusatzliche Gratifikation
gewesen sein.

Das Urbar der Herrschaft Hoyerswerda vom 6. Juni 1565 bestatigt den Untertanen der Orte
Gosda, Tatzschwitz, Geierswalde, Grol3partwitz, Kleinpartwitz, Bluhno, Sabrodt und halb
Terppe, dal3 ihre Hofedienste ,uff ein gelt geschlagen®, also in eine Dienstrente verwandet
worden sind. Ausdrticklich von der Befreiung ausgenommen war fur die Einwohner von Gos-
da, Tatzschwitz und Geierswalde, der Herrschaft die Teiche zu fischen, Graben zu rdumen
und zur Jagd zu erscheinen. Die Sabrodter brauchten weiterhin nur die Graben zu*¥aumen.
Selbst das Kloster Marienstern, das seine Untertanen mit Hofediensten fast véllig verschonte,
verlangte 1714 von den Lehnbauern, neben dem Antransport von Kalk und Mduhlisteinen fur
alle Klostermuhlen ,item Fisch, so wohl zu Besetzung der Teiche und Abfischung, dann den
Samen in die Streckteiche, auch wenn welcher verkauft werden mochte, auf 3 bis 4 Meilen
oder weiter zu fiihrer®” Im Extrakt aus den Dienstregistern der Standesherrschaft Konigs-
brick fir die Jahre 1735 bis 1776 werden neben dem Fischen die zahlreichen Fischtransporte
und das Herrichten des Saatbettes in den gesémmerten Teichen peinlichst genau festgehalten.
In der 33. Woche vom 16. bis 21. August 1756 z.B. transpotierten die Bauern von Quoof3dorf
Fische nach Dresden; in der Woche vom 13. bis 19 August 1775 wurden am Mittwoch aus

333 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Gutsarchiv Neukirch Nr. 1052 Ertragsrechnung der Rittergiiter Ober- und Nieder-
Neukirch auf die Jahre 1769-1772.

334 Raytung Uber Einnahme und Ausgabe der Stadt Acker, Wiesen, Teichel und Stadtgraben Aegidy ao. 1639 —
Aegidy ao. 1640

335 RA Gor. Rechnungen des Heideurbars, Berechnung tiber Einnahme und Ausgabe bei E. WohledI. Hochw.
Raths und Gemeiner Stadt Gitern und Heiden. Vom 1. Septembris 1693 bis 31 Augusti 1694, S. 96a.

336 APW, Markgrabstwo Gérnych Luzyc Nr. 4

337 A KI. Mst., 145 Okonomie Fach 303, Wirtschftsbeschreibung 1714-1722. Jeder der Lehnbauern war ver-
pflichtet jahrlich eine Fuhre und die tbrigen 82 Bauern zusammen 37 Fuhren oder Pflugtage zu leisten.
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Neukirch ,,6 gespannte Wagen* und ein einspanniger des Nachts um 12 Uhr zum Muhlteich
nach GroRgrabe zitiert, um Fische zu laden und nach Kénigsbriick zu biih@ehei war

fur die Herrschaften unerheblich, ob fir ihre Untertanen auf deren Feldern dringende Erntear-
beiten anstanden.

Besonders die Rittergluter achteten darauf, die Dienstpflicht ihrer Untertanen in Vertragen,
Urbaren, Rlugenprotokollen und wo immer moglich juristisch verwertbar festzuhalten. Als
1634 die Verpachtung des Rittergutes und Vorwerks Schwarzbach erwogen wurde, instruierte
die Herrschaft auf Guteborn den moglichen Pachter, dal3 die dortigen Untertanen ,14 Tage
Handdienste, wozu man sie gebrauchen will®, leisten, ,1 Tag mit dem Geschirr ackern* und
den ,Karpensamen in den Teich, welcher mit 60 Schock besetzt wird, holen und wenn er zu
fischen, die Karpen in die Halter und wann solche verkauft“, transportieren nitrs&ém.
Entgelt war daflr nicht vorgesehen. Im Pachtanschlag tber das Gut Litschen von 1702 wird
ausdriicklich vermerkt, daR fiir das Fischen keine Ausgaben ent3téBémige Rittergiiter
birdeten ihren Bauern sogar noch die Kosten fur die Fischfasser auf. So waren, wie aus den
Rugenprotokollen von 1686 zu entnehmen, die Bauern aus Milkel, Wessel, Droben, Crosta
und Lomske die ,Fischfasser zu halten schuldfg'Die Beschwerdefiihrer wurden mit der
LAffirmation: Fischfasser sollen so grol3 sein, als ein budissinisch Bierviertel* abgewiesen.
Dal’ sich verschiedenen Orts, wie 1775 in Sella z.B., bei den vielen Gespanndiensten die Un-
tertanen weigerten, die weiten Fischfuhren durchzufihren, ist verstandlich. Die Herrschaft

war sich ihrer Sache durchaus nicht sicher, denn immerhin erwog sie eine gutliche Eini-
342

gung:

Bis zur Ablésung der Feudallasten nach 1832 konnten die Herrschaften in der sachsischen
Oberlausitz die billige Arbeitskraft ihrer Untertanen nutzen. Bald darauf bestimmten Angebot
und Nachfrage auf dem Arbeitsmarkt die Lohnkosten. Eine Abrechnung Uber die Ausgaben
beim Vorwerk Zei3holz der Standesherrschaft Kénigsbrick vom Jahre 1858 gibt dartber auf-
schluBreichen Einblick, wie aus nachfolgendem Auszug zu ersel&h@fenbar stieg der
Tagelohn mit der sinkenden Temperatur des Wassers im Teich.

338 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Standesherrschaft Kénigsbriick Nr. 407 Extrakte aus den jahrlichen Dienstregistern
Uber die von den Untertanen und Dienstgeldbauern zu leistenden Fuhren und Dienste 1735-1776

339 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Gutsarchiv Guteborn Nr. 742 Pachtbriefe und andere wirtschaftliche Nachrichten
Uber das Rittergut Schwarzbach 1666-1747, S. 16

340 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Gutsarchiv Hohenbocka Nr. 144 Pachtanschlag tiber das Gut Litschen 1702.

341 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Gutsarchiv Milkel Nr. 98 Urbarium von Milkel 1668 (18.).

342 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Gutsarchiv Guteborn Nr. 345 Allgemeine Nachrichten von den Oberlausitzer G-
tern, 1775-1778 u. 1798-1801, ,G. in Selle. Wegen verweigerten Fischfuhren. Diese Untertanen streiten gern,
mithin wohl nétig wére, dald die Sache wegen der von ihnen verweigerten Fischfuhren nach Mei3en weiter zu
untersuchen, um zu sehen, ob nicht ein gutliches Abkommen deshalb zu treffen wére.”

343 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Standesherrschaft Kénigsbriick Nr. 304 Inventarverzeichnis, Pachtregister, Teiche
des Vorwerks Zeisholz 1858-1860.
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Ausgaben der Teichfischerei des Vorwerkes Zeisholz im Jahr 1858

Ausgabe

Ngr. Pf. TIr. Ngr. Pf.
DenWiesenteichzu fischen 4 Mann a 5 — - 20 -
1% Kanne Branntwein a 4 — - 6 -
Beim GroR3teich2 Nachte zu wachen %2 Taga 5 - - 10 -
Vorfischerei
6 Mann fischen a 7 5 1 15 -
6 Kannen Branntwein a 4 — - 24 -
Beim Bruchteich 6 Mann zu fischen a 7 5 1 15 -
1 Nacht wachen a 5 — - 5 -
2% Kannen Branntwein a 4 — - 12 -
DenAlt- und Kleinteichzu fischen6 Mann a4 10 - 2 - -
Summe 7 22 —

Im Vergleich zur Industrie waren das moderate Lohnkosten. Etwa ein halber Zentner Karpfen
verkorperte schon den Gegenwert obiger Summe.

Die Oberlausitzer Teichwirtschaften waren allesamt nicht sonderlich reichhaltig mit Geréat-
schaften zum Fischen der Teiche ausgestattet, wie aus den Inventarverzeichnissen zu den
zahlreichen Pachtvertragen zu entnehmen ist. Die 1667 noch in passablem Zustand befindli-
che Baruther Teichwirtschaft verfigte lediglich Gber 4 Fischfasser im Vorwerk und zwei beim
Vorwerksmann zu Kotitz; ,die anderen Fischfasser bringen die Untertanen mit®, heil3t es im
Inventarverzeichnis. Ferner befanden sich im Vorwerk 7 Fischzuber, zwei weitere waren ,,zu-
sammengefallen®. Drei Fischzuber, ein Kihlfal3, die Fischwaage mit Zubehor und 1 ganzen, 1
halben sowie 1 Viertel Zentnergewicht nutzte der Fischer im Halter. Fast stolz klingt der
Vermerk: ,1 ganz neue Fischwate, so erkauft worden fur 2 Rtl. 3 Groschen.* Dazu kamen
noch 1 Teichwate,1 Teichhamen, 1 kleiner Fischamen , zum Fischsamen® und 1 kleiner
Fischkastenhame#? Fiir das jahrliche Fischen von mehreren hundert Schock Karpfen diirfte
das keine Uppige Ausstattung gewesen sein. In anderen Teichwirtschaften nutzte man in spa-
teren Jahren noch weniger Geréte.

Bis zur industriellen Revolution kamen kaum neue Geratschaften hinzu. Erst spat wurden
Maschinen zum Schilfschneiden eingesetzt, erst Eisenbahn und Automobil veranderten den
Fischtransport und ermoglichten die Uberwindung langer Stecken in kurzester Zeit. Doch

insgesamt bendtigte die Fischzucht wegen ihrer besonderen Naturverbundenheit nur wenig
Technik.

7.2. Besatz, Ertrag und Wirtschaftlichkeit.

Bis zur Mitte des 18. Jahrhunderts liegen kaum mathematisch exakte Vermessungen fur
Oberlausitzer Teiche vor. Die GréRenangabe der Acker-, Wiesen- oder Waldflachen erfolgt
bis 1810/12 selbst in amtlichen Unterlagen Uberwiegend durch die Angabe der Menge Korn,
Gerste oder Hafer in Scheffel, die fur die Aussaat benétigt wurde. Gelegentlich ist die Flache
zusétzlich noch in Morgen angegeli&hDie Variabilitat der MaRe macht Vergleiche bezo-

%44 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Gutsarchiv Baruth Nr. 879 Verpachtung des Ritterguts Baruth an Leutnant Mel-
chior Albrecht von Rackel 1667.

35 vgl. APW, Stany Krajowe Gérnych Luzyc Nr. 1017, Nachweisungern (iber die Steuer- und Grundverhaltnis-
se der Oberlausitzer Ritterguter als Materialien zur Fertigung eines neuen Kommissariatsmarschbuches 1810;
Dorf und Rittergut Daubitz — Die Flache aller Garten des Ritterguts wird mit 2 Scheffel und 8 Metzen oder 1 2/3
Morgen, die Ackerflache mit 220 Scheffel gleich 176 Morgen, die Wiesen 100 Scheffel oder 80 Morgen und die
Teiche nur mit 120 Scheffel angegeben. Da der sachsische Morgen 1 Scheffel Aussaat bzw. Y2 Acker (=
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gen auf eine genau definierte Flacheneinheit fast unmaoglich. Im unten angefihrten Beispiel
kommt auf die Teichflache von 120 Scheffel ein Besatz von 160 Schock dreijahrigen Karp-
fensatzes. Beim Rittergut Konigswartha entsprechen 250 Scheffel Wasserflache 230 Schock
Satzfischen. Die Unterschiede ergeben sich aus der ,natirlichen Fruchtbarkeit* und der dar-
aus in der Oberlausitz abgeleiteten tblichen Einteilung der Teiche durch die Stande in solche

mit gutem Boden und hinlanglich Wasser

mit gutem Boden und wenig Wasser

mit schlechtem Boden und hinlanglich Wasser
mit schlechtem Boden und wenig Wasser."

PwNPE

Diese vier Gruppen widerspiegeln die praktischen Ernteergebnisse. In der amtlichen Bonitie-
rung beschréankte man sich, wie bereits dargestellt, auf drei Guteklassen.

Die alteste bisher bekannte Angabe Uber den Besatz eines Teiches stammt aus dem Jahre
1451. Michel Smeid und Philipp von Prebus einigen sich Uber die Besetzung ihres vermutlich
gemeinschaftlich besessenen Teiches bei Steinbach nérdlich Rothenburg. Smeid soll den
Teich ,samen mit karpen®, die er kaufen soll das Schock zu 12 Groschen. Wenn er das
Schock billiger erlangen kénnte, soll er 200 Schock in den Teich setzen, misse er aber mehr
bezahlen, dann wéren nur 150 Schock angemé&siitht angegeben ist, ob es sich um ein-,

zwei- oder dreijahrigen Karpfensatz handelt. Die Bemerkung, ,auch wirde es Michel Smeid
gerechte dinken, so mochte er den Teich ablassen uff den Herbst und die grof3en Fische dar-
aus nehmen und furbalR den Teich stehen lassen zwene Sommer und einen Winter uff ihr bei-
der frommen*, gibt keine logische Antwort darauf. Der Preis von 12 Groschen fur ein Schock
deutet auf dreijahrige Satzkarpfen hin.

Den besten Einblick in die GroR3enverhaltnisse einer Teichwirtschaft um die Mitte des 16.
Jahrhunderts ermdglichen die bereits mehrfach genannten Rechnungsbucher tber die Gorlit-
zer Heide. Fur 29 der 1553 bestehenden 33 Teiche in der einstigen Herrschaft Penzig lassen
sich die Besatzzahlen ziemlich zuverlassig rekonstruieren. Die Teiche mit einer Gesamtflache
von wenigstens 500 ha wurden mit mindesten 858 Schock (51.480 Stiick) dreisommrigen
Karpfen besetzt!’ Das Urbar von 1565 fiir einen Teil der Orte in der Herrschaft Hoyerswerda
weist in den Fluren von Geierswalde, Gosda und Tatzschwitz insgesamt 13 Teiche mit einem
Besatz von 746 Schock (44.760 Stiick) #fi8is zum Jahre 1708 erhéhte sich die Anzahl

der Teiche in der gesamten Herrschaft auf 34 Karpfenteiche mit einem Besatz von 1209
Schock (72.540 Stiick) und 5 StreckteiéffeAuch kleinere Rittergiiter besaen im Vergleich

2767,1 m? ) entsprach, missen in der Oberlausitz variable Scheffelmalie benutzt worden sein. In den gleichen
Materialien fur das Rittergut Kénigswartha entsprechen 1 Scheffel 8 Metzen (Aussaat) Lustgarten 1 %2 Morgen,;
112 Scheffel 8 Metzen mittleren Ackerbodens 90 Morgen, aber 172 Scheffel 6 Metzen schlechten Ackerbodens
172 Y. Scheffel und 38 Ruten, wahrend bei FluRBwiesen und Hutungen 1 Scheffel einem Morgen gleicht.

346 Codex diplomaticus Lusatiae superioris Ill. Oberlausitzer Urkunden von 1437 — 1457. Gérlitz 1911-1927,
S. 715.

%7vgl. Anhang, Tabellex undxx. Bei den Zahlen in der Tabelxshandelt es sich um die Menge Satzkarpfen,

die von den im Fruhjahr erkauften Fischen in den jeweiligen Teich gesetzt wurden. Nicht bekannt ist, wieviel
Satzfische aus der eigenen Produktion sich bereits in den einzelnen Teichen befand. Dixx ah#ii@lt die

Zahl der tatséchlich ausgefischten finfsommrigen Karpfen. Man wird den Wert durchaus um 10 bis 15 % erho-
hen kdnnen.

%8 APW, Stany Krajowe Gérnych Luzyc Nr. 4

39 APW, Stany Krajow Gérnych Luzyc Nr. 36 Dem Amtmann wurde vorgeworfen, die 3 Seen und den soge-
nannten Bésdank mit 286 Schock nicht fischbar gemacht zu haben, weshalb der mogliche Hauptbesatz von 1565
% Schock nicht erreicht werde.
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zu ihrem gesamten Areal ansehnliche Teiche, wie z.B. Wurschen, dem im Lehnbrief von
1570 Teiche mit 130 Schock Setzkarpen“ (7.800 Stiick) attestiert w&fen.

Man wird kaum fehl gehen, wenn man fir 1550 in der Oberlausitz mindesten 10 Teichwirt-
schaften mit einem Besatz um 500 Schock und eine gré3ere Zahl kleinerer Teichbesitzer an-
nimmt, deren gesamter Teichbestand mit 7000 Schock (420.000 Stiick) Besatz zu veranschla-
gen sein durfte. Selbst bei 15-20% Verlust vom Besatz wurden jahrlich beachtliche Mengen
Karpfen geerntet. Im ersten Wirtschaftsjahr vom 29. Juli 1553 bis 21. Oktober 1554 nach dem
Ruckerwerb der im Poénfall konfiszierten Herrschaft Penzig liel3 die Stadt Gorlitz 23 Teiche
fischen, die das beachtenswerte Ergebnis von 741,8 Schock (8506 Karpfen, 40 Zu-

ber Speisefisch und 609 Schiissel- und Haupthechte erbrdthideil alle Teiche gefischt
werden mufdten, stand eine solche grof3e Menge Karpfen bis 1885 in keinem spéteren Jahr
mehr zur Verfigung. Obwohl man versuchte, unter Beachtung des S6mmerungsrhytmuses
eine jahrlich moglichst gleich grol3e Teichflache zu fischen, wurden in den folgenden 4 Jahren
aufgrund der vielfaltigsten Einfliisse Ertrage von 16.545 bis 27.540 Stiick Karpfen®fzielt.

Die Karpfenzucht war fur alle Grund- und Gutsherren ein lukrativer Wirtschaftszweig. Nach
Amortisation der Gestehungskosten fur die Teiche sanken die Produktionskosten auf geringe
Werte. Selbst Teichwirtschaften, wie die in der Gorlitzer Heide, die wegen der lokalen Gege-
benheiten gro3e Mengen an Satzkarpfen bei anderen Produzenten kaufen muf3te, warfen noch
ordentlichen Gewinn ab. Im ersten einigermal3en normalen Wirtschaftsjahr vom 22. Oktober
1555 bis 21. Oktober 1556 betrugen die Einnahmen fur Fischel071 TIr. 3 Gr. 1 Pf. und die
tatsachlichen Ausgaben 252 TIr. 5 Gr. 10 Pf., mithin ein Reingewinn von 818 TIr. 21 Gr.

3 Pf3* oder 76,4 % der Einnahmen. Das Ergebnis wurde vor allem durch die Aufwendung
von 179 TIr. 3 Gr. fur Karpfensamen (16,7 % der Einnahmen) geschmalert.

In der Rechnungszusammenfassung fur den Rat sind die Kosten fur Bewirtung der beim Fi-
schen aufsichtshabenden Ratsherren von 22. Tir. 13 Gr. 10 Pf. in dem Kapitel Zehrungen, die
Entlohnung der vier Teichwarter mit 27 TIr. 13 Gr. 11 Pf. im Kapitel Gesindelohn und das
Entgelt fur den Haltermeister in Gorlitz fur den Fischverkauf mit 5 Tir. 11Gr. 11 Pf. im Ka-
pitel Gemeinkosten verbucht. Analog wurde auch bei anderen Produktionsbereichen abge-
rechnet.

Die Rechnungen des Heideurbars belegen den hohen Beitrag der Teichwirtschaft zu den Ge-
samteinkiinften des Rates aus der Herrschaft Penzig. Im Wirtschaftsjahr Oktober
1557/Oktober 1558 verbuchte man 5.357 Taler Einnahmen, wovon 687 Taler (12,9%) aus
dem Verkauf der Fische stammten. Alle Ausgaben betrugen zusammen 1120 Taler, wovon fur
die Instandhaltung der Teiche und Beschaffung von Satzfischen rund 87 Taler (7,8 %) beno-
tigt wurden®* Aus dem Verkauf von Brenn- und Nutzholz aus den Forsten bezog man zwar
mit 2.621 Talern fast die Halfte aller Einnahmen. Vergleicht man die Einnahmen bezogen auf
die GrolRe der jeweiligen Wirtschaftsflache, so erbrachten die jahrlich gefischten ca. 250 ha
Teiche im Verhéltnis zu den 25.000 ha Wald einen erheblich grof3eren Nutzen. Im darauffol-
genden Jahr stieg der Anteil aus dem Fischverkauf auf 14,3 %. Im selben Zeitraum Kletterte
bei den Ausgaben der Anteil flr Teiche und besonders fiir die Beschaffung der dreijahrigen
Satzfische auf stolze 21,8 %. Dennoch war der Reinertrag weit héher als im Ackerbau oder in

%0 SUA, Prag , Hetmanstvi nemeckych len c. 1642, L92/6/3 Vseobene udeleni len v Horni a dolni Luzici 1570.
1570 Mai 28 Lehnbrief fiir Gebriider von Moschwitz auf Wurschen.

%1 Sjehe Anhang S. 119 und Heiderechnung von 1553/54.

%2 Epd,

¥3yvgl. Anhang S. 118 oben

%4vqgl. Anhang S. 118 unten
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der Schaftzucht. Wenn immer nur maoglich, versuchte man in den Oberlausitzer Teichwirt-
schaften durch die eigene Aufzucht des ,Karpfensamens” die Produktionskosten niedrig zu
halten. Unter ginstigen Verhéltnissen, wie im Rittergut Grol3hennersdorf zwischen 1763/64
und 1774/75, betrugen sie nur minimal 0,02 % und maximal 1,48 % der Einnithi@elthe
exorbitanten Renditen waren eher die Ausnahme als die Regel, aber Reingewinne um 90 %
gehdrten zum Alltaglichen.

In Jahren in denen das Schlammen grol3er Teiche, die Reparatur bedeutender Teile der Dam-
me oder der Um- bzw. Neubau eines Teiches anstand, schnellten die Kosten in die Hohe. Die
alteste detaillierte Kostenrechnung fur die umfassende Instandsetzung eines Teiches liegt aus
dem Jahre 1603 vor. Die Verwaltung des Klosters St. Marienstern entschied sich im Juni die-
ses Jahres, auf Wittichenauer Flur den arg heruntergekommenen Teich zwischen der Hoyers-
werdaischen Ziegelscheune und der Dérgenhausener Grenze wiederherstellen zu lassen. Er-
neuert werden muf3ten die Damme und zwei Wehre. Man wabhlte dafir aus mehreren Bewer-
bern den Teichmeister Merten Kochan aus Wittichenau aus, der schon mehrere Teiche zur
Zufriedenheit der Herrschaft repariert hatte. Fur eine Rute — 7 % Ellen lang und 7 % Ellen
breit sowie % Ellen tief (23,894 m3) - wiederhergestellten Damm zahlte man den Gesellen 3
Argenti (Silbergroschen) Lohn. Der Meister erhielt einen festen Wochenlohn von 21 Argenti.
AulRerdem Ubernahm die Herrschaft fur alle Arbeiter die Kosten der Getrédnke und lobte dem
Meister zusétzlich sozusagen als Pramie 1 Scheffel Korn aus, wenn die Arbeit zur ,bestan-
digkeit verfertiget* wiirdé>®

In 22 Wochen harter Arbeit bewegten eine nicht néher bezeichnete Anzahl Teichgrabergesel-
len und ihr Meister 1.169 Ruten oder 27.932 m3 Erde mit Schaufeln und Schubkarren. In Re-
lation zu den wdchentlichen Ausgaben kann es sich maximal um 6 bis 8 Personen gehandelt
haben, wenn man einen Ublichen Taglohn von 3 Argenti je Arbeiter zugrunde legt. Fur die
Fertigstellung der Dammoberflache erhielt laut Rechnungen der Meister einen unterschiedlich
hohen Schlu3graberlohn. Am 29. November wurde die Arbeit mit einem Kostenaufwand von
insgesamt 164 Taler und 15 Silbergroschen beendet. Davon entfielen 9 Taler 12 Argenti auf
57 Tage Zimmermannsarbeit und 4 Argenti fur den Schmied, der etliche alte Schubkarren
reparierte. Die eigentlichen Materialkosten waren verschwindend gering, sie betrugen 16 Sil-
bergroschen fir zwei neue Schubkarren und 17 Silbergroschen fir 10 Bretter, insgesamt also
nur 1 Taler 9 Argenti. Hoch bezahlt waren die Teichgraber bestimmt nicht, denn die Zim-
merleute wurden mit 4 Argenti am Tag hoher entlohnt als der Teichmeister.

Die Summe von ca. 165 Taler verkorperte zu Beginn des 17. Jahrhunderts einen beachtlichen
Wert. Man konnte dafiir 988 Tage Zimmermanns- oder 1.320 Tage Teichgraberarbeit bezah-
len. Sie entsprach einem Aquivalent von 188 Scheffel Roggen ( & 21 Silbergroschen) oder 55
Zentner Karpfen (& 3 Taler). Es ist nicht rekonstruierbar, in welchem Zeitraum sich die Aus-
gaben durch die Einnahmen aus der Fischzucht amortisiert hatten, weil weder Teichname
noch Besatzzahl oder Flacheninhalt angegeben sind. Fir das Kloster selbst war die Wirt-
schaftlichkeit der Ausgabe zu dieser Zeit unerheblich, denn die gesamte Fischproduktion
diente ausschliel3lich dem Eigenverbrauch und wurde wertmafig nicht verbucht.

Trotz periodisch hohen Aufwandes fir Schlammen und Instandsetzung der Teiche blieb im
Hinblick auf den hohen Karpfenpreis im Vergleich zum Kornpreis die Kapfenzucht bis zum
Beginn des 19. Jahrhunderts ein lukrativer Zweig der landwirtschaftlichen Produktion, ganz
besonders auf den ertragsarmen Bdden des nérdlichen Heidegebietes. Vorteilhaft wirkten sich
auch die weit niedrigeren Léhne in der Oberlausitz gegentiber den benachbarten Gebieten aus.

35 vqgl. PFEIFER M., Beitrag zur Geschichte der Fischerei in der Oberlausitz .... S. 118
%% Siehe Anhang S. 122-125
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Der gewichtigste EinfluRfaktor auf die Wirtschaftlichkeit der Karpfenzucht waren die hohen
Verluste an Satzfischen. Prazise Unterlagen der Herrschaft Hoyerswerda zwischen 1709 und
1728 vermitteln ein aufschlu3reiches Bild. Man wird diese Werte auch fur frihere Zeiten
gelten lassen konnen. Mit Sicherheit kann man sie nicht auf alle Oberlausitzer Teichwirt-
schaften generalisierend Ubertragen, doch dirften sie auf Grund der GroéRRe der Teichflache,
deren Dislozierung und Strukturierung als Richtgrof3en anzusehen sein. Besetzt wurde grund-
satzlich mit dreijahrigen, gelegentlich einzelne Teiche auch mit vierjahrigen Satzfischen auf
zwel bzw. einen Sommer.

Abwachsverluste bei Karpfen in der Herrschaft Hoyerswerda 1709-1728%7

Jahr Besatz | Verlust | Verlust

[Stuck] [Stuck] [%]
1709 24.291 4,723 19,4
1710 | 18.817 3.746 19,9

1726 26.250 4.795 18,3
1727 17.190 1.915 111
1728 15.324 3.190 20,8

Die Verluste schwankten von Teich zu Teich erheblich, zwischen null und beachtlichen 70
Prozent. Es zeichnen sich vier Verlustgruppen ab —a.) zwischen 0 u. 6 %, b.) 10 u. 15 %, c.)
20 u. 30 % und d.) 50 u. 70 % -, die in anderen Teichwirtschaften durchaus anders dimensio-
niert sein konnef>® Rechnungsbestimmend wurden in allen Jahren iiberaus hohe Verluste in
zwei bis drei golReren Teichen. In unserem Beispiel handelt es sich in jedem der funf Jahre
immer um andere nur einmal betroffene Teiche. Uber die bekannten oder vermuteten Griinde
fur die herausragenden Verluste schweigt sich die Quelle aus.

In den vergangenen sieben Jahrhunderten haben immer wieder Wetterunbilden, wie grimmige
Kalte, die das Wasser in den Teichen bis auf den Grund zu Eis erstarren liel3, unbandige Wol-
kenbrlche, die zu zerstorerischen Wasserfluten flihrten sowie Durreperioden, in denen Teiche
austrockneten, die Karpfenzucht wirtschaftlich beeintrachtigt. Meistens waren die Verluste
auf kurze Zeitraume beschrénkt. Mit anderen Faktoren mufdten sich Teichbesitzer und
Teichwarter standig auseinandersetzen. Damit nicht Fischotter vor allem die Laichkarpfen,
Fischreiher und andere Wasservogel die ,Karpfenbrut und Strecklinge” dezimierten, erhielten
Schutzen und Jager bis ins 20. Jahrhundert hinein Abschuf3pramien. In der Instruktion fir den
Fischer zu Milkel, George Ruhle, von 1754 wird zwar vermerkt, dal3 er mit dem Schiel3en
eigentlich nichts zu tun habe, weil die Herrschaft einen Jager angenommen habe, doch solle er
,2den Fuchsen, Mardern, Fischottern, Reihern, Sto3ern auch allen Gbrigen Raubtieren nach
Maoglichkeit Abbruch tun, wofir er sein Schiel3geld“ bekomme. Die Fuchsbalge, Marder- und
Fischotterfelle waren der Herrschaft abzulief&h.

Das gegenuber den natirlichen Gewassern héhere und leichter zu erlangende Nahrungsange-
bot in Teichen beginstigte ein starkeres Aufkommen fischfressender Tierarten. Deshalb
mufdte zur Minderung wirtschaftlicher Einbuf3en in ihren Bestand regulierend eingegriffen
werden. Noch gegen Ende des 19. Jahrhunderts zahlte der Sachsische Fischereiverein fur Rei-
her und Fischotter die meisten AbschuRRpramien an die Oberlausitzer Teic¢fwiieéeche

%57 APWE, Markgrabstwo Gornych Luzyc Nr. 36 u. 37 und Anhang S. 134
%8 Sjehe Anhang S. 134
%9 StFA Btzn, Dep. Leipzig, Gutsarchiv Milkel Nr. 130, Instruktiones der Fischer in Milkel sowie einiger, die
zugleich Schitzen daselbst gewesen.
%0 SHStA, Minist. d. Innern Nr. 16234/87 Fischzucht Bd. 10 1892-1897, Schriften des Sachsischen Fischerei-
vereins Nr. 16, 1893 S. 8. Es erlegten u. a.

18 Reiher Johann Lehmann, Waldwarter, Eutrich bei Kdnigswartha;
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galten als vom Menschen geschaffene Produktionsflachen, in denen nur jene wilde Tierwelt
geduldet wurde, die das angestrebte Ergebnis nicht spirbar bedrohte. Jagdbares Wassergefli-
gel wurde durchaus gehegt, nur die daraus erzielten Einnahmen wie auch die Ertragnisse aus
der SOmmerung, der Viehhutung oder der Schilfgewinnung wurden nicht der Teichwirtschaft
zugeschlagen.

Immer wieder beschuldigte man anonyme Fischdiebe, die Teichbesitzer schwer zu schéadigen
und verlangte von der Obrigkeit zur Abschreckung drakonische Strafen. Basierend auf der
Landesordnung Kaiser Ferdinands I. aus dem Jahre 1539 erlie3 Kaiser Rudolph II. als b6hmi-
scher Konig nach heftigem Drangen der Oberlausitzer Stande am 6. Mai 1597 ,nach Gele-
genheit jetziger gefahrlichen Laufte und bei zunehmender Bosheit, Mutwillen und Ungehor-
sam der Untertanen und Gesindes auch sonsten in Betrachtung allerhand erheblichen Ursa-
chen und Motiven“ eine erweiterte Landesordntiider fiinfte, der letzte und zugleich um-
fangreichste Abschnitt vom ,Weyde-Werck und Fischerey“ regelte die Rechtsverhaltnisse,
Verhaltensnormen und Strafen. Zunachst wurden Eingriffe der Herrschaften untereinander in
die Besitzrechte beim Jagen und Fischen hart geahndet. Den Untertanen, Hausgenossen und
allen ledigen Personen wurden die Fischerei und das Weidwerk mit Ausnahme des Finken-
schlagens in einer bestimmten Jahreszeit grundsatzlich verboten. Die Herrschaften wurden zur
~,gehdrigen Bestrafung“ der gegen diese Ordnung verstoRenden Untertanen berechtigt und
beauflagt, ,alles Gewehr, Jagd- und Fischzeug® ihrer Untertanen zu konfiszieren. Wer dann
trotzdem noch unerlaubt beim Fischen oder Jagen ertappt wurde, verfiel 5 Taler Strafe oder
bei Zahlungsunfahigkeit einer entsprechenden Gefangnisstrafe.

Auf der Landesordnung basierende Oberamtspatente wegen der Raubschitzen, Fisch- und
Krebsdiebe verscharften seit 1673 in regelmafiigen Abstanden die Strafandrohungen und Stra-
fen, ohne diese Vergehen wohl jemals wirksam bekampfen zu kdHrRenovationen und
Einscharfungen des Patents erfolgten 1694, 1703, 1710, 1722 und®3Eafgang fanden

die Strafbestimmungen auch in die zahlreichen Dorf- bzw. Untertanenordnungen. Im Ge-
richtsbuch fir Brauna und Schwol3dorf wurden 1674 in einer Ordnung, ,wie sich die Unterta-
nen zu Brauna und Schwol3dorf verhalten” sollen 68 Artikel eingetragen, die jahrlich auf dem
Gerichtstag zu verlesen waren. Darunter betreffen zwei Punkte die unerlaubte Fischerei und
die Beschadigung von Teich&H.

Trotz eines reichhaltigen Quellenmaterials konnte kein einziger Hinweis auf eine gerichtliche
Verurteilung wegen Fischdiebstahls gefunden werden. Entweder waren die Fischdiebe zu
gewitzt, oder alle Teichwarter, Wildschitzen und Forster litten an Sehschwéche. Ebenso fehlt
sowohl in der Literatur als auch in den Akten bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts jegliche No-

10 Reiher F. A. Ulbricht, Revierforster, Droben bei Milkel;
7 Reiher Arthur Voigt, Oberforster, Konigswartha;

6 Reiher Forstaufseher Kalauch, Guttau;

2 Ottern E. Posselt, Fischpachter, Radmeritz

%1 Kollektionswerk Bd. 1, S. 380-388.

%2 Kollektionswerk, Bd. Il S. 535 f.

%3 Epd. S. 538-558.

34 StFA Btzn, Dep. Leipzig., Gutsarchiv Brauna Nr. 2 Gerichtsbuch und Urbar fiir Brauna und Schwoosdorf,
1672 ff.

Dort heil3t es: ,Zum finften, da auch fremde oder des Herren Untertanen selbsten in Feldern, der Friichte Hol-
zen, Teichen, wiesen, Fischwassern, Garten, Scheunen oder sonsten auf Diebereien ergriffen und der Diebstahl
nicht peinlich, soll 10 Schock [Groschen] geben; die aber, so dariber Verhédngen und solche nicht anhalten,
wann es erfahren 20 Schock.” .

~Zum zwanzigsten. Es soll kein Fremder noch Einheimisch die Stdnder an Teichen schabernacken selbsten zie-
hen auch keinen Fischzug zu Dieberei halten noch Fahren oder Reiten auf den Da&mmen sich brauchen bei Strafe
2 Silberschock.”
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tiz Uber erwahnenswerte Fischsterben, die auf unerklarliche Ursachen oder bekannte Krank-
heiten zuriickzuftihren waren.

Weil bis mindestens 1635 in der Oberlausitz im Fischhandel nur nach Stick (Schock) ver-
kauft wurde, ist es wegen fehlender Gewichtsangaben in den Ausfischungsprotokollen und
aquivalenten Quellen nahezu unmaoglich, tber Tendenzen in der Ertragsentwicklung gultige
Aussagen zu treffen. In der zeitgendssischen Literatur wird mehrfach die Meinung vertreten,
dal3 die Besatzzahlen sukzessive erhoht worden sind. Pfarrer Frentzel aus Geierswalde
schreibt in seiner Chronik der Stadt und Herrschaft Hoyerswerda von 1744 im Zusammen-
hang mit der Teichwirtschaft: ,Vor 20 Jahren und dartber waren die hiesigen Karpfen wegen
ihrer GréRRe, Glte, guten Geschmacks und Fettigkeit im ganzen Lande die besten und Uberall
berihmt, nachdem aber jetzo die Teiche starker als vor diesem besetzt werden, so sind sie
auch nicht mehr so groR, gut und féft‘Was die Besatzzahlen anbetrifft, so irrt er, denn im
Vergleich mit den Angaben in der ,Beschreibung der Herrschaft Hoyerswerda“ aus dem Jahre
1659 waren sie entweder gleich geblieben oder hatten sich bei einem Grol3teil der Teiche
vermindert?®® In Peschecks Beschreibung des Amtes Hoyerswerda von 1791 ist ebenfalls
keine Spur von einer Erh6hung des Besatzes, im Gegenteil, die Werte sind gegenuber 1744
konstant geblieben oder haben sich bei einigen Teichen leicht vernifidden muRR auch

in Erwagung ziehen, dald sich die nutzbare Wasserflache im Laufe der Jahrhunderte durch
Verschilfung verminderte.

Insgesamt belegen die genannten drei Quellen fir die Teichwirtschaft der Herrschaft Hoyers-
werda eindeutig die Tendenz des Besatzriickganges, der in der kurfurstlichen Amtsteichwirt-
schaft Moritzburg genau zu verfolgen ist. Setzt man die Konstanz der Wasserflache voraus,
die in den Teichen der Herrschaft Hoyerswerda gegeben sein dirfte, miissen andere Faktoren
gewirkt haben.

In den allerdings liickenhaft Gberlieferten Ausfischungsprotokollen, Teich- bzw. Fischrech-
nungen der Oberlausitzer Teichwirtschaften erscheinen im Zeitraum zwischen 1550 und 1700
nur drei Fischarten — Karpfen, Hechte und Speisefische bzw. Weil3fische. Letztere werden nur
zuberweise gehandelt. Erst im Manual der Erb- und freien Standesherrschaft KonigSbriick
Uber den ,6 jahrigen Betrag samtlicher Reventen® der Jahre 1724-1729 werden auch andere
Fischarten genannt, die aber wild in die Teiche eingedrungen waren. Der Bericht Gber die
Ausfischung des grof3en Teichs zu Kosel ergibt folgendes Bild:

Bewirtschaftung des grof3en Teiches Kosel 1721-1727

Besatz Abfischung
Datum Schock :Stiick Fischart Datum Schock :Stiick Fischart
Herbst 1721 34 3. 3jahr. Karpfensatz 10.Junil724 33 3 Karpfen

1 42 Hechte

1 18 Barsche

1 17 Karauschen

Herbst 1725 26 45 3jahr. Karpfensatz 22.Aug.1727 32 18 Karpfen
Fruhj. 1726 2 — 3jahr. Karpfensatz y. 45 Hechte
4 15  2jahr. Karpfensatz 3 38 Barsche

2 Zuber Speisefische

%5 FRENTZEL, S. G., Chronik und Beschreibung der kéniglich und kurfirstlichen sachsichen Stadt und Herr-
schaft Hoyerswerda im Markgraftum Oberlausitz. Leipzig, Budissin 1744. S. 153. Da urteilt der Herr Pfarrer auf
Grund der erhaltenen Deputatkarpfen sicherlich ziemlich subjektiv.

%% Die Beschreibung der Herrschaft Hoyerswerda 1659 befindet sich als Handschrift in der Bibliothek des Sach-
sichen Hauptstaatsarchivs.

%7 pescHECK C. A., Beschreibung des Amtes Hoyerswerda. In: Lausitzische Monatsschrift 1791, S. 262-264 .
Vorwiegend betraf es jene Teiche, deren Besatz bis 1744 konstant geblieben war.

38 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Standesherrschaft Kénigsbriick Nr. 395
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Einnahmen von Fischen des groRen Teiches Kosel 1721-1727

1724 1727 esamt Durchschnitt/a
Tlr.| Gr. Pf| TIr.| Gr. Pf| TIr.| Gr. Pf| TIr.| Gr. Pf.
Karpfen 249 6 b 274 15 9 523 P2 3 87 7 8%
Hechte 10 3] - ¢) — — 19 8 - 3 5 4
Barsche u. Karauschen 4 2 — 5 18 — 9 20 — 1 15 4
Speisefische 2 16 - 2 16 - - fpo 8
Summe 263 16 6 292 1 9 555 18 3 02 15 7

Diese Art der Berechnung der durchschnittlichen Einnahme aus allen 39 Teichen offenbart,
daR die Ertragsangabe nur in Stlckzahlen wenig aussagekraftig tber den finanziellen Erfolg
ist. Obwohl der grofR3e Teich zu Kosel in beiden Produktionsperioden —Herbst 1721/Sommer
1724 und Herbst 1725/Sommer 1727— mit der fast gleichen Menge dreijahrigen Satzes be-
stuckt wurde, die Stuckverluste nur 2,8 bzw. 2,12 Prozent betrugen, lag der Ertrag bei kirze-
rer Aufwachszeit um 22 Prozent hoher. Mdglicherweise war das eine Auswirkung der S6m-

merung Herbst 1724/Herbst 1725, Uber deren wirtschaftliches Ergebnis die Quelle nicht diffe-

renziert aussagt.

Wohl mit Ausnahme der Hechte spielten die Beifische keine besondere Rolle. Die sog. Spei-
sefische wurden in manchen Teichen vermutlich in so geringer Menge gefangen, dal man sie
vor allem wegen ihrer Winzigkeit nicht verkaufte, sondern gleich in andere Teiche fur die
Hechte umsetzte. Barsch und Karausche waren wegen der geringen Mengen und des niedrige-
ren Preises nicht von Interesse. Eine Besonderheit der Fischzucht in der Oberlausitz wird er-
neut bestatigt. Die groReren Teichwirtschaften waren im Gegensatz zu den kurfurstlich-
sachsichen mit ihren Produkten das ganze Jahr hindurch auf den Méarkten prasent. Man fischte
von Mitte Juni bis Anfang Dezember in regelm&Rigen Abstanden. Mit 6 TIr. 12 Gr. erzielte
man im Sommer flr einen Zentner Karpfen 1 Taler mehr, als bei der Herbstabfischung in Mo-
ritzburg die Handler dem Kurfirsten zu zahlen verpflichtet waren. Auf die Preispolitik und -
entwicklung wird im Abschnitt Giber den Karpfenhandel noch naher einzugehen sein.

Leider sind die Nebennutzungen der Teiche in der Standesherrschaft Kénigsbruck nicht fir
alle Bereiche gesondert angegeben. Besonders ausgewiesen sind nur die Einnahmen vom
Krebsfang. In den Bachen auf den Fluren von Neukirch, Schwepnitz, Griingrabchen, Otter-
schiitz und in den vielen Teichen wurden 1724-1729 insgesamt 161% Schock (9690 Stlck] im
Wert von 14 TIr. 5 Gr. gefangen, wovon 18 Gr. ,Fangegeld” in Abzug kam. Fur 28 bis 30
Krebse erzielte man einen Groschen. Im Durchschnitt betrug die Einnahme auf ein Jahr die
bescheidene Summe von 2 Tir. 5Gr. 10 Pf. Eine besondere Delikatesse waren Krebse offenbar
nicht, dennoch durften Untertanen keine fangen!

Die Einkunfte aus den anderen Nebennutzungen, wie aus dem Anbau von Hafer wahrend der
S6mmerung, der Gras- und Heugewinnung, der Hutung und dem Schilf- bzw. Streuschneiden
konnen aus den Gesamtrechnungen nicht extrapoliert werden. Auch fehlt fur Vergleiche der

einzelnen Wirtschaftszweige untereinander die Generalrechnung.

An der Methodik der Teichbewirtschaftung und den Ertragen traten bis etwa 1875 keine we-
sentlichen Veradnderungen ein. Die Tendenz des Rickganges der Besatzzahlen hielt an; Gber
die tatsachlichen Ertrage nach Gewicht fehlen nach dem Siebenjahrigen Krieg vielfach ge-
naue Angaben, weil die Verpachtung der Ritterguter zu einer weitverbreiteten Unsitte wurde.
Die bereits beschriebenen Bemuihungen der landwirtschaftlichen und der Fischereivereine
wurden erst im letzten Drittel des 19. und Anfang des 20 Jahrhunderts mit Erfolgen gekrdnt.
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Eine Reihe von neuen Erkenntnissen biundelte sich in diesen Jahren und flhrte zu wichtigen
Veréanderungen in der Teichwirtschaft. Das bereits genannte Dubischverfahren sicherte die
Gewinnung von ausreichend Karpfenbrut fir die rapide Erh6hung der Besatzzahlen, die durch
die Verfutterung von auf3erhalb der Teiche gewonnener Futtermittel besonders an Karpfen
wirtschaftlich sinnvoll wurde. Gleichzeitig erhdhte die systematische Teichdliingung das na-
turliche Nahrstoffaufkommen der Teiche.

Der enorme Fortschritt in der Oberlausitzer Teichwirtschaft fokussierte sich geradezu in der
Entwicklung der Grof3teichwirtschaften, wie um 1880 in der der Stadtgemeinde Gorlitz mit
702 ha und in der des Ferdinand von Rabenau auf Niedergurig mit tlber 1000 ha Teichflache
im sachsischen und preuf3ischen Teil bzw. der Klugischen Erben auf Kénigswartha und Uhyst
mit Pertinenzen als seine spateren Nachfolger, die 1899 immerhin 115 Teiche mit einer Ge-
samtflache von 1438 ha besaR&nDariiber wird in Einzeldarstellungen zu einem spéteren
Zeitpunkt zu berichten sein. Die neuen Erkenntnisse bewirkten die endgiiltige Uberwindung
des funfjahrigen Produktionszyklus — Besatz der Abwachsteiche mit dreijahrigen Satz auf
zwei Jahre mit nachfolgender einjahriger SOmmerung nach zwei Perioden, wie es zumindest
bis 1850 allgemein Ublich war. Vom Rat der Stadt Gorlitz wurden nach 1900 umfassende
Versuche zur Feststellung der ,Rentabilitat der Teichwirtschaft“ angeordnet, ,wenn der Wirt-
schaftsfihrung eine vierjahrige Zucht vom Handler bevorzugter Lausitzer Karpfen zugrunde
Gelegt wird“3"® Die Antwort darauf war: ,Das SchluBergebnis ist, daf bei dem vierjahrigen
Betrieb alljahrlich 948 Ctr. Speisekarpfen zur Abgabe gelangen kénnen, wéhrend bei dem
dreijahrigen Betrieb 1198 Ctr. Speisekarpfen erzogen werden kothen.”

Die durchschnittlich jahrlich besetzte Wasserflache der Hauptteiche betrug ca. 348 ha. Um
wieviel Prozent sich die Ertrdge durch spezielle Zufutterung erhdéhten, muf3 noch ermittelt
werden.

Der Gesamtdarstellung tUber die Entwicklung der Teichwirtschaft von 1800 bis 1945 missen
Studien Uber einzelne Teichwirtschaften vorausgehen, um zwischen allgemeinen Linien und
lokalen Besonderheiten differenzieren zu kdnnen. Manche Prozesse werden sich nur schwer
aktenmaliig belegen lassen, weil ab 1900 wichtige Teichbestande nicht mehr von den Eigen-
timern, sondern qualifizierten Teichpachtern bewirtschaftet wurden, die ihre ,Teichbucher”
aus steuerrechtlichen Griinden wohlweislich vor der Offentlichkeit sicher verbargen.

7.3. Teichflache und Anzahl der Teiche

Es ist schier unméglich, die Gesamtflache und genaue Anzahl der Teiche lber den gesamten
Untersuchungszeitraum exakt anzugeben. Eine vollstandige mathematisch exakte Vermes-
sung und Dokumentation der land- und forstwirtschaftlichen Flachen erfolgte erst mit der
Einfuhrung der Grundsteuer. So wurden im sachsischen Teil 1843-1844 fiur alle Orte Grund-
blcher, Flurkarten, Flurbicher und Grundsteuerkataster angelegt, in denen die Flache jedes
Flurstiick in der Folgezeit genau ausgewiesen®¥irdwar haben schon seit dem 16. Jahr-

39 RA Gér., Magistrat zu Gérlitz Sekt. 11 Nr. 5 Teichfischwirtschaft Bd. 11 1901-1903

370 Ebd., Magistrat zu Gérlitz, Sekt. 11 Nr. 18 Wirtschaftsregeln firr die Teichverwaltung der Gérlitzer Heide
1904-1905, S. 49

371 Epd.

372 ygl. Besonders: Verordnung, die Vorbereitung eines neuen Grundsteuersystems betr., v. 7. Mérz 1835, Ge-
setz- u. Verordnungsblatt f. d. Kénigreich Sachsen (Ges. u. Vobl. Sachsen) 1835, S. 165-168; Gesetz, die Ein-
fuhrung des neuen Grundsteuersystems betr., v. 9. Sept. 1843, ebd. S. 97-108, besonders Il. Abschnitt Das Kata-
ster; Verordnung zur Ausfiihrung des Grundsteuergesetzes, v. 26. Okt.1843, ebd. S. 153-160 und Gesetz, die
Grund- und Hypothekenbticher und das Hypothekenwesen betr., v. 6. Nov. 1843, ebd. S. 189-234. Die Anlegung
des Flurbuches wurde im Gesetz vom 9. September geregelt.
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hundert einzelne Herrschaften, Rittergtter und Stadte ihren Besitz ausmessen lassen, oftmals
aber mehr schlecht als recht.

Ebensowenig konnten bisher fir die Zeit bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts Angaben tber die
Gesamtzahl der Teiche in den Unterlagen der Landvogtei bzw. des Oberamtes des Mark-
graftums Oberlausitz aufgespurt werden. Man wird sich immer mit der Zusammenstellung der
Angaben fur einige wenige Herrschaften, Rittergtter und Stadte in den einzeln Sékula begnu-
gen mussen. Dabei sind die Ersterwahnungen von Teichen in den Lehnbriefen, ihre Nachwei-
sungen in Urbaren und ihre Verbuchung in Stadtrechnungen die wichtigsten Quellen bis
1600. Obwohl bisher nur ein Teil des Uber Archive, Bibliotheken und andere Einrichtungen
weit verstreuten Materials herangezogen werden konnte, ergibt sich Uber die Anzahl der Tei-
che folgendes Bild:

Ubersicht iiber die Ersterwahnung von Ortsfluren mit Teichen 1248 — 1599%™

Zeitraum Anzahl der Erwdhnungen
1248 — 1299 2
1300 — 1399 3
1400 — 1499 31
1500 — 1599 219
Summe 255

In den meisten Lehnsurkunden werden Teiche ohne Angabe der Anzahl als Bestandteil der
Lehnsmasse aufgefihrt. Vor allem fir den Zeitraum von 1500 bis 1599 laf3t sich in Kombina-
tion, mit Urbaren und Rechnungsbiichern eine Mindestzahl extrapolieren. So bestanden
1553/59 in der Gorlitzer Heide 33 Teiche, 1565 in drei Orten der Herrschaft Hoyerswerda 13,
1580 in den beiden zur Standesherrschaft Konigsbriick gehérenden Ddérfern Schwepnitz und
Zietsch 8, 1559 beim Rittersitz und Gut Lindenau 3 und 1567 in der Gesamtlehnsmasse derer
von Ponickau und von Baudissin auf Elstra und weiteren 22 Orten 65 Teiche sowie eine un-
bestimmte Anzahl ,Teichel* bzw. ,Samenteichel* und 3 Forenteiche (Forellenteiche), insge-
samt 122 zahlenmafig und teilweise namentlich ausgewiesene Teiche. Fur das Jahr 1591
nennt z.B. das Urbar von Brésang 7 Teiche namentlich, die Gberwiegend mit 5 Schock (300
Stiick) ,Fischsohmen“ besetzt werden konrtén.

Im statistischen Durchschnitt ergdben die obigen Zahlenwerte 3 Teiche pro erwéhnten Ort.
Ubertragen auf alle 255 Orte existierten 1599 in der Oberlausitz mindestens 765 Teiche, dar-
unter solche beachtlichen wie der Deutschbaselitzer Grol3teich, der (GroRR)Sarchener Grol3e
Teich und der Wohlenteich in der Gorlitzer Heide, jeder mit tber 75 ha Wasserflache. Man
wird davon ausgehen kdnnen, dal3 es sich bei der errechneten Zahl fast ausschlie3lich um
Abwachsteiche handelt, denn in zeitgendssischen oder wenige Jahrzehnte spateren urbarialen
Angaben bzw. Gutsinventaren werden Besatzzahlen fast ausschliellich fur dreijahrigen Satz
genannt, die kaum einen anderen SchluR erlat/Ben.

37 Noch 1821 war die groRe Gorlitzer Heide sehr ungenau vermessen. In der ,Statistischen Beschreibung der
Gorlitzer Heide* von Starke heit es 1821: ,Uber den mathematisch gewissen Flacheninhalt der Gorlitzer Heide
lant sich wenig bestimmen, da dieselbe bis jetzt nicht genug vermessen ist. Der Anfang der Vermessung geschah
im Jahre 1730. Allein die im vorigen Jahrhundert gemachten Versuche waren teils beschrankt, teils unbrauchbar.
Erst im Jahre 1816 vollendete Chr. G. Bogisch, Revierforster in Penzig , die Vermessung und Aufnahme seines
Reviers."

374vgl. Anhang S. 104-109

375 StFA Btzn, Dep Leipzig, Gutsarchiv GauRig Nr. 2060 Urbar von Brésang 1591, S. 3.

376 APW, Markgrabstwo Gérnych Luzyc Nr. 4, Urbar tiber die Herrschaft Hoyerswerda 1565.
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Diese Annahme bekréaftigt auch die erste fur die Oberlausitz bekannte Ausmessung eines Rit-
tergutes, des Gutes Lindenau mit Vorwerk Burkersdorf nach dem Jahre 1559 ,alles nach dem
Compall gemessen mit den 7% elligen Ruten, 300 auf einen AtkEdigende Nutzflachen
werden ausgewiesen:

Flachen des Rittergutes Lindenau 1559:

Nutzungsart Acker u. |Ruten Hektar
Artfeld u. Ackerbau 45, 63%2 25,30
Lehdefeld 44Y, 9 24,64
Grummtwiesen 47 122 26,1V
Herbstwiesen 12 52 6,74
Teiche 953, 22% 53,03
davon der groRe Teich 66 65% 36,65
der Muhlteich 18 62 10,06
anderer grol3e Teich 11Y4 45 6,32
Holtz 385Y2 48> 213,42
Insgesamt 631 57% 349,30

Die Teichflache Ubertraf um einiges sowohl die Ackerflache als auch die Wiesenflache und
bestimmte nicht unwesentlich den Wert des Gesamtbesitzes. Die zweimalige Bezeichnung
~groer Teich" deutet darauf hin, dal3 daneben noch kleine Teiche fur die Samenproduktion
existierten, die zu vermessen es sich nicht gelohnt hatte.

Im 18. Jahrhundert lieRen einige Ritterguter ihren Besitz vermessen, so u.a. 1739 Wolf Ehren-
reich August von Kliix sein Rittergut Gleina; darin befanden sich auch fiinf T&fdaest am

Ende des 18. und im 1. Viertel des 19. Jahrhunderts, offenbar von der séchsischen Landes-
vermessung angeregt, kam es haufiger zur mathematisch exakten karthographischen Aufnah-
me gutsherrschaftlichen Besitzes. Davon Zeugen vor allem die zwischen 1822 und 1835 ent-
standenen Flurkarten verschiedener Ritterguter der preufRischen Kreise Gorlitz, Hoyerswerda
und Rothenburd’® So sind in den Flurkarten von Wiednitz (1822), Tatzschwitz und Litschen
(1823), Lindenau (1830) , Daubitz und Walddorf (1834) und anderer Gemarkungen Teiche
maldstabsgetreu wiedergegeben. Leider fehlen gro3tenteils die Legenden mit den Flachenan-
gaben.

Im Rahmen der 1782 begonnenen topographischen Aufnahme von Sachsen entstand in drei
Abschnitten, 1783, 1801-1805 und 1822-1825 flur das Oberlausitzer Gebiet fur 44 Quadrat-
meilen, geschnitten auf 68 Meilenblatter, eine Uberaus aussagekraftige Dokumentation. Zu
den einzelnen Quadratmeilen wurden in sog. Beilagen wichtige statistische Daten zusammen-
getragen, u.a. auch tber Teiche. In dem kartographierten Gebiet befanden sich in diesem Zeit-
raum 2523 Teiche, darunter eine betrachtliche Anzahl ,Dorfteiche” oder ,Gemeindeteiche®
(schatzungsweise 350 Stick, in einigen Orten mehrere), die vor allem Brandschutzzwecken,
teilweise auch der Fischzucht dient8hVor allem die 1821 von Major Oberreit (iber das
Oberamt erwirkte Vervollstandigung der topographisch-statistischen Notizen ist von besonde-
rer Bedeutung, denn sie gibt Aufschlufd Gber die Umnutzung von Teichen vor der Anlage der
Kataster 1843/4%"

377 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Gutsarchiv Lindenau Nr. 343, Copial-Buch 1559-1718, BI. 1ff

378 StFA Btzn, Dep. Leipzig, Gutsarchiv Baruth Nr. 406, GrundriB des gutes Gleina... 1739

379 StFA Btzn., Findbuch Flurkarten der Kreise Gérlitz, Hoyerswerda, Rothenburg und der Oberférsterei Riet-
schen.

380 SHStA, Kartensammlung,

%1 StFA Btzn., Vorakten Amtshauptmannschaft Lobau Nr. 2188 Die Vervollstandigung der statistisch-
topographischen Notizen in Bezug auf die konigl. sachsische Oberlausitz 1821. So ist z.B. ersichtlich, dal’ von
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Ob das in der Walterschen Hofbuchhandlung 1792 im Druck erschienene ,Alphabetische
Verzeichnis derer im Churflrstentum Sachsen vorhandenen grof3en und kleinen Bache, Seen,
Teiche..." auf den ersten Ergebnissen der Landesaufnahme basierte, ist belanglos. Wegen sei-
ner mehr als bescheidenen Nachweisung von Gewassern in Sachsen und der Oberlausitz
diirfte schon damals der Informationswert als gering angesehen word&ii Eesn.1843, ein

halbes Jahrhundert spéater, legte das Statistische Buro des Konigreichs Sachsen fur den inter-
nen Gebrauch eine landwirtschaftliche Nutzungsstatistik vor, die wissenschaftlichen Anforde-
rung voll gerecht wird. Vierzig Jahre spater fuhrte es 1883 eine inhaltlich und strukturell fast
identische Bodennutzungserhebung durch, die Vergleiche mit der vorherigen und préazise
SchluRfolgerungen gemeindeweise ermogfiehin der nachfolgenden Ubersicht kénnen nur
wenige Parameter aus beiden aufgefiihrt werden.

Entwicklung der Teichflache im Vergleich zur landwirtschaftlichen Nutzflache in der Kreishaupt-
mannschaft Bautzen1843 — 1883:

Amtshaupt- 1843 1883

Gesamtflache Teichflache Gesamtflache Teichflache
mannschaft

[ha] [ha] [ha] [ha]

Bautzen 82.490 2.374 81.458 2.355
Kamenz 64.853 1.354 61.665 1.258
Lobau 52.188 177 52.425 136
Zittau 42.341 272 38.637 131
Summe 241.872 4177 234.185 3.880

Innerhalb der Flache des Bezirkes der Kreisdirektion bzw. Kreishauptmannschaft Bautzen

nahmen die Teiche 1843 1,73% und vier Jahrzehnte spater 1, 66% ein. Dem Ruckgang der
Gesamtflache um 3,18 % stand eine Verminderung der Teichflache um 7,11% gegenuber. In
den Amtshauptmannschaften Kamenz und Lobau traten sowohl die grof3ten Verluste an Ge-
samtflache als auch an Teichflache ein. Offenbar wurden vorwiegend in den Gegenden mit
gutem Boden Teiche in Ackerland und Wiesen verwandelt bzw. muf3ten in den Zittauer Rats-

dorfern der rasch voranschreitenden Urbanisierung weichen.

Die wohl genaueste Wiedergabe des Teichbestandes und der Teichflachen in Sachsen enthalt
die 1902 erschienene Vereinsschrift Nr. 30 des Sachsischen Fischerei-Vereins ,Die stehenden
geschlossenen Fischwasser im Konigreich Sachsen” aus der Feder von E. Aster. |hr folgte
zwei Jahre darauf ein Supplementheft mit der Zusammenstellung und Aufrechnung der darin
erfaliten Einzelobjekte, bearbeitet von Arthur Graf Holtzend®rfbaraus ergibt sich die
folgende Ubersicht.

den in Wohla bei Kamenz 1804 bestehenden 4 Teichen 1821 nur noch einer existierte. Dagegen befanden sich
1805 und 1821 von den 105 dem Rat zu Zittau gehdrenden Teichen 21 in Grol3schénau. Zum Seifenteich in
Seifhennersdorf heildt es in beiden Jahren fast wortlich tUbereinstimmend: ,Der Seyfenteich ist auch itzt nicht
gespannt, dirfte vielleicht auch nicht wieder angespannt werden, denn im Jahre 1803 ist selbiger wegen dem
schlecht angelegten Damme ausgerissen und hat in Seifhennersdorf groBen Schaden angerichtet"

332 Alphabetisches Verzeichnis derer im Churfiirstentum Sachsen vorhandenen groRen und kleinen Flisse, Béa-
che, Seen, Teiche, Taler, Berge, Walder und Auen... Dresden, 1792. Aus der Oberlausitz wird der Dammteich in
der Standesherrschft Muskau als mit 1 Meile Léange und Y2 Meile Breite der grof3te unter den dortigen 83 Tei-
chen ausgewiesen. Unter dem Stichwort Teiche wird neben dem Amt Bitterfeld die Herrschaft Hoyerswerda
angefuhrt, in der sich 42 grof3e und kleine Teiche, dazu 28 Streich- und Streckteiche befinden.

383 SHStA, Ministerium des Innern, Statistisches Biiro Nr. 61 u. 62 Ortsflachen 1843 und Nr. 63 Ermittlung der
Bodennutzung vom Jahre 1883 in der Kreishauptmannschaft Bautzen.

34 ASTER E., Die stehenden geschlossenen Fischwéasser im Konigreich Sachsen. Schriften des Sachsischen
Fischerei-Vereins Bd. 30, Dresden 1902 ural ##ENDORFF, GRAF A., Die stehenden geschlossenen Fischwas-
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Teichbestand und Teichflache im Bezirk der Kreishauptmannschaft Bautzen 1902:

Amtshauptmannschaft Gesammtflache  Anzahl der Gesamtflache
[ha] Teiche der Teiche [ha]
Bautzen 82.649 856 2.186
Kamenz 69.594 591 1.259
Lébau 52.310 259 131
Zittau 42.420 121 79
Summe 246.973 1827 3.657

In Sachsen befanden sich insgesamt 12.319 Teiche mit einer Gesamtflache von 7.844 ha.
Demnach lag der Anteil der sachsischen Oberlausitz daran zahlenmaRig bei 14,8 und fla-
chenmafiig bei 46,6 Prozent. Die Teiche in der Kreishauptmannschaft Bautzen waren im
Durchschnitt 2 ha, in den Erblanden nur 0,4 ha grof3.

Unerklarlich bleibt bei Aster die Zunahme der Gesamtflache der Amtshauptmannschaften
Kamenz um Uber 8.000 ha und Zittau 4.000 ha gegentber den Werten des Statistischen Biros
von 1883. Die Tendenz des Ruckganges der Teichflachen hatte sich in den Amtshauptmann-
schaften Bautzen und Zittau aus den bereits beschriebenen Griinden fortgesetzt.

Fur den preul3ischen Teil der Oberlausitz im Regierungsbezirk Liegnitz liegen erst aus dem
Jahre 1901 genaue Angaben iiber Anzahl und Flache der Teicli2daraus folgendes
Bild:

Teichbestand und Teichflache in der preuf3ischen Oberlausitz 1901.:

Gesamt- Anzahl der Durchschnitts- Anzahl der davon

Kreis flache Teiche grofde Besitzer Grol3-
[ha] [ha] grundbesitzer

Rothenburg 3.274 684 4,80 91 45
Hoyerswerda 3.273 355 9,00 105 17
Stadt Gorlitz 702 40 17,50 1 --
Land Gorlitz 4 12 0,34 10 4
Lauban 86 203 0,42 79 26
Summe 7.339 1.294 5,67 286 92

Um 1900 befanden sich in beiden Teilen der Oberlausitz 3.121 Teiche mit einer Wasserflache
von 10.996 Hektar. Damit gehorte dieses Territorium zu den bedeutenden Teichgebieten in
Deutschland und Europa. Das Gros der Teiche und vor allem etwa 85 % der Teichflache wur-
de in etwa 50 ausgepréagten Teichwirtschaften genutzt.

Die geopolitischen Veranderungen 1945 nach dem Ende des zweiten Weltkriegs fuhrten zur
Abtrennung des rechtsneissischen Teils der Oberlausitz und Einverleibung in den polnischen
Staat, womit sich die in Deutschland verbliebene Oberlausitzer Teichflache um etwa 800 ha
verminderte. Wieviel Teichflache im Zeitraum zwischen 1900 und 1945 in Feld oder Wiese

ser im Konigreich Sachsen. Eine Zusammenstellung und Aufrechnung in der Vereinsschrift Nr. 30 aufgefiihrten
Fischteiche. Supplementheft zu Schrift Nr. 30 des Sachsichen Fischerei-Vereins. Dresden 1904

385 GhStA, Rep. 87 B Ministerium fiir Landwirtschft, Domanen u. Forsten (Abt. | B Il) Nr. 4102 Statistische
Nachrichten Uber die fischereiverhaltnisse im Preul3ischen Staat (Deutschland) 1897-1911, Bl. 32 ff Statistik der
Teichwirtschft im Regierungsbezirk Liegnitz vom 31. Okt. 1901
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verwandelt, bzw. in den Kreisen Hoyerswerda und Rothenburg dem Braunkohlenbergbau
geopfert wurde, &3t sich nur durch eine akribische Auswertung der Grundsticksdokumenta-
tion der betroffenen Gebiete ermitteln. Im Mai des Jahres 1946 bemiihte sich die Landesver-
waltung Sachsen um ein moglichst vollstandiges Bild Gber die Auswirkungen der Kriegs-
handlungen auf die Teichwirtschaft. Durch einen Aufruf in der Presse wurden die Gemeinden
und die Teichwirte ersucht, eine ,Meldung samtlicher im Kreis befindlichen Teiche und flie-
Renden Gewasser nach GroRe und Besitz* an die Abteilung Fischwirtschaft abZiyBien.

nur fur einige Gemeinden bzw. Teichwirtschaften Anfang 1947 eingegangenen Unterlagen
lassen erkennen, dal3 in den langen Kriegsjahren die Verlandung und Verschilfung der Teiche
ein betrachtliches Ausmal} angenommen hatte.

Der Landrat zu Bautzen verschaffte sich bereits Ende 1945/Anfang 1946 ein detailliertes Bild
der Leistungsfahigkeit seiner 15 Teichwirtschaften in den Jahren 1938%1@#5Jahre 1938
produzierten 47 Beschéftigte auf 1.955 ha Teichflache, die allem Anschein nach im Vergleich
zu 1902 weiter geschrumpft war, 291.565 kg Karpfen und 9.600 kg Schleien. Im Kriegsjahr
1944 sanken die Ertrage der noch 43 Beschéftigten auf 154.850 kg Karpfen (53,11%) und
8.725 kg Schleien (90,9%). Im Herbst des Jahres 1945 nur noch in 4 Teichwirtschften insge-
samt 31.150 kg Karpfen geerntet werden, wozu eine einzige Teichwirtschaft, die durch die
Gebruder Mitschke vom Grafen Schall-Riaucour gepachtete Teichwirtschaft Guttau/
Malschwitz, mit 22.000 kg den Lowenanteil beisteuerte.

Im Begleitschreiben an die Landesregierung klagt der Landrat: ,Samtliche Teiche wurden von
der russischen Wehrmacht abgelassen und abgefischt. Ein Ertrag liegt nicht vor. Es sind auch
keine Laichkarpfen, Brut und Satzkarpfen vorhanden. Teiche und Zuflul3grdben sind ver-
wachsen und z.T. durch die Kampfhandlungen beschadigt. Mit einem Ertrag fir 1946 ist
durch Fehlen von Laich- bzw. Satzkarpfen oder Brut nicht zu rechnen. Es wird dringend um
Zuweisung von Laich- bzw. Satzkarpfen und Brut gebet&h.«

Nach einer alles in allem erfolgreichen 700 jahrigen Entwicklung stand 1945 die Teichwirt-
schaft in der Oberlausitz vor einem Neubeginn. Die Erforschung dieses Zeitraums muf3 einem
gesonderten Projekt vorbehalten bleiben.

8. Fischhandel

Erste Nachrichten tber den Handel mit Fischen aus Flussen und Seen, mit Teichfischen und
mit Heringen reichen weit in das Mittelalter zurtick. Unser Augenmerk soll dem Handel mit
Teichfischen gelten. Dabei wére zu unterscheiden zwischen dem Nah- und Fernhandel sowie
dem Handel mit Speisefischen und mit Satzfischen. Die élteste Nachricht Giber den Fernhan-
del mit Fischen stammt aus dem Jahre 1371. Kaiser Karl V. bestatigte den Bridern Johann
und Wenzel von Wartenberg den Zoll zu Niemandes (Niemes) an der einzigen erlaubten Stra-
e von Bbhmen nach Zittau nach dem Empfang eines Gutachtens der Stadte Bautzen, Lobau,
Gorlitz, Zittau und WeilBwasser (in Bohmen) und legte auf der Route nach Béhmen u.a. fur
1 Tonne Heringe 4 Heller und fiir einen Wagen Fische 2 Fische als Z3f’esis Ratsbuch

der Neustadt Prag von 1382 enthélt die Eintragung vom 29. Oktober, dal3 Peter Schulthais,

388 SHStA, Kreistag/Kreisrat Niesky Nr. 802 Entwicklung der Binnenfischerei im Landkreis Gorlitz und WeiR-
wasser bzw. Niesky 1946-1948.
%87 SHStA, Kreistag/Kreisrat Bautzen Nr. 1663 Fischereiwesen 1945-1946.
388

Ebd.
389 pPROCHNO, J., Regesten zur Geschichte der Stadt und des Landes Zittau 1234-1437, in: Neues Lausitzisches
Magazin, Bd. 113, 1937, S. 183
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Fischhandler von Zittau der Kuna und ihrem Schwiegersohn 4 Schock [Groschen] schuldet.
Der fallige Riickzahlungstermin war der 23. AptH.Um welche Art Fische es sich handelte
und woher sie bezogen wurden, ist aus den Quellen nicht zu entnehmen.

Den wohl besten Einblick in die Organisation des Handels mit Teichfischen durch den Gorlit-
zer Rat im Zeitraum zwischen 1553 und 1648 bieten die schon mehrfach erwahnten Rech-
nungen des sog. Heideurbars. Grundsatzlich ist auf zwei Besonderheiten im Handel mit
Teichfischen in der Oberlausitz hinzuweisen, die auch fur Gorlitz zutreffen. Lebende Karpfen
wurden das ganze Jahr hindurch auf dem Markt angeBBtéuch im Handel mit groRen
Mengen beim Absatz vom Erzeuger zum H&ndler (und beim Einkauf von Satzfischen aus-
schlieR3lich) wurde mindestens bis 1635 nicht nach Gewicht, wie im benachbarten Kursach-
sen, sondern nach Anzahl bezahlt, also nach Schock (60 Stiick), Mandel (15 Stiick), gelegent-
lich auch Dutzend (12 Stiick) und Stick. Offensichtlich sortierte man die Karpfen nach GréRRe
und Glute, denn es wurden fur eine Zahleinheit Fische einer Gattung vom gleichen Teich zur
gleichen Zeit unterschiedliche Preise gezahlt.

Beim Abfischen war es ublich, sofort ,auffm Tamme* kleinere Mengen Fische an einzelne
Kaufer abzugeben. Im Herbst 1553 erwarben aus ,Fidlers Teich” 9 Interessenten 3 Schock 3
Mandeln (225 Stiick) Karpfen fur 7% Taler, wobei 6 von ihnen jeder 30 Stiick und die tGbrigen
jeder 15 Stiick bezo? Unter den Kaufern befanden sich die Scholzen von Kohlfurt und
Penzig, der Meister zu Rauscha und ein Forstknecht. Ob die kleinen Mengen Fische fur den
eignen Bedarf oder zum Weiterverkauf gedacht waren, ist nicht zu ersehen. Auch die kleinen
~Speisefische”, vermutlich nicht einmal ein Zuber voll, fanden fir 17 Groschen und 4 Pfennig
am Teich einen Interessenten. Am Heslingsteich fanden sich zwei Kleinabnehmer ein, von
denen einer 2 Taler 7 Groschen 9 Pfennig fur 60 Karpfen und der andere fur 30 nur 18 Gro-
schen und 7 Pfennige bezahlten. Demnach waren die 30 Fische bedeutend kleiner, den sonst
hatten sie 1 Taler 3 Groschen 7% Pfennig kosten mussen. Der Preisunterschied pro Schock
war mit 18 Groschen 7 Pfennig beachtlich.

Am Schonberger Muhlteich wendeten die Kéufer kurze Zeit spater fur ein Schock (60 Stlick)
Karpfen sogar 4 Taler auf. Es missen besondere Prachtstiicke gewesen sein! Fast an allen
Teichen, die von Juli 1553 bis 26. Oktober 1553 in ziemlich regelmafigen Abstanden gefischt
wurden, erfolgten solche Kleinverkaufe. Dabei wurden Speisefische zuberweise und unge-
messen abgesetzt. Sowohl ein Teil der Hechte als auch Schisselhechte wurden an begiterte
Bewohner der umliegenden Orte, als an (Hammer-) Meister, Miller, Dorfschulzen und andere
verkauft. Insgesamt brachte der Absatz an den Teichen 148 Taler 15 Groschen 6 Pfennige fur
43 Schock (2.580 Stick) Karpfen aller GréRenklassen, 2% Zuber und eine unbestimmte Men-
ge Speisefische sowie einen Posten bestehend aus ,3 heupt-, 5 schisselhecht, 16 karpen,
12 persken, 1 groR3lieb” sowie dartber hinaus fir ,ettlich hechte”.

Einige Kaufer erwarben regelmalRig zwischen 15 und 90 Stick Karpfen, um sie vermutlich in
ihrer ndheren Umgebung weiter zu verauf3ern. Fischhandler kdnnten Matz Fritsche, der 300
Karpfen fur 5 Taler, Nickel Aldenburck und Jacob Dobker, die 900 Karpfen fir 29 Taler und
Peter Behme aus Bernstadt, der 300 Karpfen fir 10 Taler Ubernahm, gewesen sein. Vermut-
lich besserte sich der Bader aus Bernstadt, der 255 Stlck fur 7%z Taler bezog, sein Einkom-
men noch durch Karpfenhandel auf.

%9 Ders. Ebd. Teil Il., Bd. 114, 1938, S. 13
391vgl. Ausfithrungen im vorhergehenden Abschnitt (iber Abfischen und Ertrage.
392RA Gér. Rechnungen des Heideurbars, Rechnung iiber der Stadt Giiter 1553/54, Bl. 28b
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Die wichtigste Person im Vertrieb der Fische aus den Ratsteichen der Gorlitzer Heide war und
blieb fur viele weitere Jahrzehnte der Haltermeister in Gorlitz. An ihn wurden von den 1553
geernteten 455 Schock 15 Stick (27.315 Stuck) Karpfen mindestens 410 Schock
(24.600 Stick), 43 Zuber Speisefische und 300 Haupt- und Schisselhechten, also alle nicht an
den Teichen verkauften Fische Ubergeben. Aus den wdéchentlichen Abrechnungen seiner Ein-
nahmen an den Rat vom 10. August 1553 bis 3. Mai 1554 geht hervor, dal3 er fir diese enor-
me Menge insgesamt die fir jene Zeit mehr als staatliche Summe von 899 Taler 14 Groschen
8Y2 Pfennig erloste. Je nach Grof3e der Fische war ein Schock Karpfen zwischen 2 und 4 Taler
wert. Allerdings schwankten die Preise auch jahreszeitlich. Zumindest von Oktober bis No-
vember waren sie am niedrigsten. Wie aus den kompletten Rechnungen bis zum Dreil3igjahri-
gen Krieg zu ersehen ist, waren die Mengen anderer Fische wie Hecht, Barsch und Karausche
im Vergleich zu den Moritzburger Ergebnissen nahezu unbedeutend. Ob der niedrige Hecht-
anteil auf einer Besonderheit der Teiche in der Gérlitzer Heide bzw. ihrer Bewirtschaftung
beruht, l&Rt sich nicht eindeutig feststellen.

Uber die Organisation des Fisch- bzw. Karpfenhandels in der Stadt Gorlitz um die Mitte des
16. Jahrhunderts schweigen die Quellen. Ob die privilegierten Neil3efischer auch den Einzel-
handel mit Teichfischen betrieben, ist nicht belegt. Den Einzelverkauf von bis zu 2000 Karp-
fen in einem Monat konnte der Haltermeister wohl allein schwer bewerkstelligen. Von seinen
speziellen Kenntnissen in der Karpfenhélterei hing der Verkaufserlds ganz erheblich ab. Ob er
einen eben so herausgehobenen Rang im gesellschaftlichen Geflige der Stadt Gorlitz einnahm,
wie der Hoffischmeister im Hoffischgarten in Dresden, ist in den Unterlagen nicht zu ersehen.
Seine Tatigkeit wurde, wie im vorhergehenden Kapitel bereits dargelegt, ordentlich honoriert.

Bisher konnte auch nicht festgestellt werden, ob die von den Fischern in der Neil3e gefange-
nen und die vom Rat in den Heideteichen sowie den auf stadtischer Flur bzw. Weichbild ge-
legenen Wiesenteichen erzeugten Fische zur Versorgung der Einwohnerschaft von Gorlitz
ausreichten. Aus den sparlichen Unterlagen der grol3en Herrschaften Baruth, Hoyerswerda,
Kdnigsbriick und Muskau aus dem 16. Jahrhundert ist Gber den Karpfenhandel nichts zu ent-
nehmen, obwonhl jeder einzelne Produzent fast doppelt so viel als Gorlitz an Besatz nachweist.
Daneben zlchteten zahlreiche Ritterglter, von denen besonders hervorzuheben sind
Deutschbaselitz, Guteborn, Konigswartha, Malschwitz, ebenfalls bedeutende Mengen Karp-
fen, die alle Absatz fanden. Uber den Absatz von Teichfischen in den anderen Sechsstadten
konnten fir die Zeit des 16. und 17. Jahrhunderts kaum Unterlagen gefunden werden. Ver-
mutlich haben Brande und Kriegseinwirkungen in Bautzen, Kamenz und Zittau alle wichtigen
Quellen bis zum DreiRigjahrigen Krieg vernicht&tSpatere Dokumente der Stadte auRer
Gorlitz mussen allesamt noch auf Relevanz durchgesehen werden.

Nach der Durchsicht aller bekannten Rechnungsbiicher und sonstiger Quellen, lie3e sich die
Entwicklung der Erzeugerpreise fur Karpfen und Hechte von 1553 bis 1648 fast minutios mit
Unter- und Obergrenze dokumentief&hZwischen 1553 und 1557 konnte ein Schock Karp-

fen je nach Grof3e der Fische fir 2 bis 4 Taler abgesetzt werden. Wieviel Stiick das je Zentner
waren, wissen wir nicht. Erst reichlich 100 Jahre spéter, als sich der Verkauf von Teich-
fischen in der Oberlausitz nach Gewicht in Pfund und Zentner durchzusetzen begann, kom-

393 V/iele Akten, Rechnungsbiicher und Urkunden der Stadte, auch die im Prager Archiv miissen noch gesichtet
werden. Von den haufig zitierten Rechnungen des Gorlitzer Heideurbars konnten wegen des hohen Zeitaufwan-
des bisher nur in periodischen Absténden immer funf Jahrgédnge ausgewertet werden; es harren immer noch
ca. 100 Bande einer intensiven Sichtung.

394 Siehe Anhang S. 135 unten. Als vergleichbare Geldeinheit wurden der Taler mit Silbergroschen und (gutem)
Pfennig bzw. ab 1871 die Reichs(Mark) gewahlt und alle anderen Miinzsysteme wie Mark gorlitzisch, Gulden,
Kreuzer usw. umgerechnet. Eine jahrgangsweise Erfassung aller Karpfenpreise wirde sporadische Preiserh6-
hungen infolge Mangels wegen Mil3ernten oder anderer Imponderabilien sofort transparent machen.
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men auf einen Zentner zwischen 28 und 60 Stiick Karpfen. Daraus erklart sich der scheinbar
variable Karpfenpreis je Schock. Wenn nur ein relativ hoher Durchschnittspreis je Schock,
wie 1555 mit 3 Taler und 22 Groschen ermittelt werden kann, ist daraus nicht ersichtlich, ob
er ein besonders gutes ,Karpfenjahr* mit viel grof3en Fischen widerspiegelt, oder ein relativ
hoher Preis wegen einer schlechten Karpfenernte gezahlt werden muf3te.

Bis 1597 stieg de Karpfenpreis pro Schock auf 4 Taler im unteren und 5 Taler 19 Groschen
im oberen Bereich. Gemessen am Roggenpreis, der sonst 22 Silbergroschen betrug, mit 12
Groschen pro Scheffel 1553 einen extrem niedrigen Stand aufwies und bis 1602 auf 1 Taler 8
Groschen ( zwischenzeitlich 1593-1600 sogar 1 Taler 18 Groschen bis 1 Taler 22 Groschen)
kletterte, lag der Karpfenpreis 1553 beim 4 bzw. 8 fachen des Roggenwertes und um 1597
beim 3 bis 4,3 fachen. Wahrend sich der Roggenpreis in den Jahren 1600 bis 1620 auf 22
Groschen bis 1 Taler 12 Groschen einpegelte, blieb der Karpfenpreis im wesentlichen auf
dem Niveau von 1597. Verglichen mit der Entwicklung des Karpfenpreises in Moritzburg,
ergibt sich eine frappierende Ubereinstimmung in der steigenden Tendenz. Die Ursachen da-
fur, warum in der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts Roggen- und Karpfenpreise angehoben
wurden, danach wieder absanken bzw. auf dem hdheren Niveau stehenblieben, sind bisher
unbekannt.

Die Preisentwicklung favorisierte in jedem Falle die Karpfenzucht bis zum Ausbruch des
Dreif3igjahrigen Krieges. Es scheint genigend Kaufkraft fir das teure Nahrungsmittel Fisch
stets vorhanden gewesen sein. Preisrelationen zwischen Teichfischen und anderen Getreide-
arten bzw. Rind- und Schafvieh sowie Schweinen missen aus dem reichhaltigen Quellenma-
terial noch extrahiert werden.

Der Ausbruch des schrecklichen und langwéhrenden Krieges und sein Verlauf hatten auf die
Wirtschaft der Oberlausitz im allgemeinen und den Handel mit landwirtschaftlichen Produk-
ten im besonderen zwei fundamentale Auswirkungen. Die Kriegshandlungen verwusteten
nicht nur die Wohnstatten der Bevolkerung sondern auch Felder, Walder, Gewasser und Tei-
che. Die Dezimierung der l&andlichen Bewohner durch Seuchen und Plackerei verschlimmerte
temporér den allgemeinen Niedergang. Der Anschlul® der Oberlausitz an das 6konomisch
starke Kurfiurstentum Sachsen dagegen erodffnete einen neuen aufnahmeféhigen Markt. Als
Glucksfall erwies sich, dalR die in Jahrhunderten gewachsenen wirtschaftlichen Bande zum
bohmischen Territorialstaat nur mafig beschrankt aber nie gefahrdet oder gar vollig zertrennt
wurden. Schon mit der Ubernahme der Verwaltung der Oberlausitz durch den séchsischen
Kurfursten 1623 im Auftrag des Kaisers muld Johann Georg |. dem Oberlausitzer Adel den
Handel ins Meil3nische gestattet haben. Denn 1629 beschwerten sich samtliche Dresdener
Fischhandler beim Kurfursten tber die Konkurrenz der Fischhandler von Kamenz und Umge-
bung auf dem Dresdener Markt.Das war kein Affront gegen die Lausitzer Fischproduzen-
ten, von denen man schon viel langer gro3e Mengen Karpfen bezog, die viel billiger und in
besserer Qualitat zu haben waren. Nur der lastige Konkurrent sollte ausgeschaltet werden,
was wegen der Ablehnung jedweder Prohibitivpolitik auf3er der tblichen Binnenzdlle durch
die sachsischen Landesherren nicht gelang.

Wahrend der Kriegsjahre war der Handel mit Teichfischen selbst innerhalb der Oberlausitz
enorm erschwert. Vor allem ab 1633 verscharfte sich der Mangel an Zugvieh, denn die in die-
sem Raum operierenden Landsknechtsheere requirierten und entwenden zuerst die Pferde und
Zugochsen. Fast zeitgleich witete die Pest in den Stadten und raffte neben zahlreichen ande-
ren Bewohnern Fischhandler, Teichwarter und Haltermeister dahin. Uber die Situation in
Gorlitz gibt die Rechnung zum Heideurbar von September 1632 bis Sept. 1633 einen tiefen

395 vgl. HARTSTOCK, E., Entstehung und Entwicklung der Teichwirtschaft Moritzburg, S. 49-50
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Einblick. Zwischen dem 20. September und dem 15. Oktober wurden drei grol3e Teiche ge-
fischt mit dem bescheidenen Ergebnis von 537 Karpfen, 69 Hechten und 2 Zuber Speisefi-
schen und der Fang in den Ratshalter transpotifeftm 10. Oktober konnte der Haltermei-

ster fur die 248 Karpfen aus dem 1. Teich 11 Taler 36 Kreuzer (1 Taler = 72 Kreuzer, pro

Schock 2 Taler 56 Kreuzer) und die Speisefische 1 Taler 36 Kreuzer, insgesamt also 13 Taler
an den Rat abfihren. Aus dem 2. Teich liquidierte er am 1. November fur 270 Karpfen 24

Taler 54 Kreuzer und fur die 10 Hechte 57 Kreuzer. Bei 5% Taler auf 1 Schock missen es
besonders wohl geratene Karpfen gewesen sein.

Die nachsten beiden Eintragungen widerspiegeln die Fahrnisse der Zeit: ,Den 8 Januarii hat
der neue Heldermeister Hans Gotzsche berechnet, da3 er vom verstorbenen Heldermeister,
welche in Zeit der Pest gestorben ist, bekommen hat an Karpen 5 3o 45 Stlcke, die berechnet
er auf 24 Taler." ,Und nach dem dieser gemelter Heldermeister auch verstorben, ist er im
Rest verblieben 13 3o 15 Karpen, das 30 pro 5 Taler...”

Am 1. November war der grof3e Wohlenteich gefischt worden und erbrachte 3.558 Karpfen
und 3 Hechte, wovon 11 Karpfen gleich auf dem Teichdamm verkauft werden konnten. Die
ganze Ernte erhielt der neue Haltermeister, der zwischen dem 6. November 1632 und dem
16. Juni 1633 davon 251 Taler 9 Kreuzer einnahm und an den Rat weiterleitete. Machte aber
den Verlust von 5 Schock Karpfen und den Hechten geltend, die bei der Anlieferung schon
.=abgestanden gewesen sind“, d.h. verendet waren. AulRerdem stellte er in Rechnung 32 Taler
fur die 8 Schock (320 Stick) Karpfen aus dem Wohlenteich, die er auf Befehl des Rates dem
,2Obersten Leutnambt Waschwitzen“ und dessen ,Officianten“ ausgeben mulf3te. In den fol-
genden Jahren bis zum Ende des Krieges finden wir zahlreiche Eintragungen, dal? den in der
Stadt kantonierenden Offizieren der unterschiedlichsten Heere grofRere Mengen Karpfen und
Hechte ,dedicieret” worden sind, um dadurch mdglicherweise die Plinderungen zu lindern.
Auch muf3ten Fische das fehlende fur die Verpflegung der Landsknechtshaufen zu stellende
Fleisch ersetzen.

In den vielen vorhergehenden Rechnungen ist nicht ein einziges mal ein Karpfenverlust auf
dem Transport vom Teich zum Ratshélter vorgekommen. Vermutlich fehlte es an erfahrenem
Personal fir die verlustlose Uberfiihrung der lebenden Ware. Zehn Jahre spater notiert der
Rechnungsfihrer, daf? die Karpfen -40 Stiick-, die in den ,Haltern und Trogen item in Herein-
fUhr(:e;Q7 nach Goarlitz abgestanden [waren], gerissen, eingesalzen in Rauch gehangen worden”
sind:

Anno 1632, in einem der schlimmsten Jahre fir die Stadt Goérlitz, betrugen die Einnahmen
von den Teichfischen immerhin noch 483 Taler und waren nach dem StoR3- und Brauholz der
zweithochste Posten. Folgt man den Schilderungen in der Literatur Uber die katastrophale
wirtschaftliche Situation in den Oberlausitzer Stadten gegen Ende des Krieges, so ist uner-
klarlich, woher eine relativ breite Schicht die Kaufkraft bezog. Die Stadt realisierte aus dem

3% RA Gor., Jahresrechnung des Haidenurbars Einnahme und Ausgabe 1. Sept. 1632 bis 1. Sept. 1633, S. 20-24.
Gefischt wurden am 20. September 1632 im Langenauer Hammerteich 4 Schock 8 Karpfen und 1 Zuber Speise-
fische, am 11. Oktober im Penziger Liehmansteich 4 Schock 30 Karpfen, 10 Hechte und am 15. Oktober im
Schénberger Hammerteich 19 Karpfen, 59 Hechte und 1 Zuber Speisefische.

397 RA Gor. Rechnungen des Heideurbars, Rechnung aller Einnahmen u. Ausgaben an Getreide, Rind- und
Schafvieh, Fischen und Holze samt allen anderen Nutzungen, 1. Jan. 1642 — 21. Jan. 1643
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Karpfenhandel im Wirtschaftsjahr 1642 immerhin von den verkauften 3.035 Karpfen (ausge-
fischt 5.858 Stiick) insgesamt 322 Taler 2 Silbergroschen 10 Pfennig Einn&imen.

Wie in diesen Jahren der Fischhandel in anderen Oberlausitzer Stadten organisiert war, wis-
sen wir nicht. Wegen marodierenden Landsknechten war die Beschickung des Marktes be-
sonders fur die von den grof3en Stadten entlegenen Ritterguter im nordlichen Heidegebiet ge-
fahrvoll. Dennoch brachten Oberlausitzer Rittergutsbesitzer sogar personlich in den gefahr-
vollsten Jahren 1636 bis 1648 regelmaliig Karpfen und Hechte in kleineren Mengen nach
Bautzen auf den Markt; so aus Guttau 1636, Bolbritz und Dauban 1638, Crosta 1639, Ne-
schwitz 1642,1643,1646, Pohla 1643, Rackelwitz 1645, Gleina 1647 und 1648, Jahmen 1648
und Gaufig ebenfalls 164%. Die Mengen je Transport schwankten zwischen einem Schock
Karpfen bzw. Hechte und 4 Zentnern Karpfen, die beim Passieren des Stadttores verzollt
werden muf3ten. Manche von ihnen, wie Kaspar von Haugwitz auf Gaul3ig versorgten in ei-
nem Jahr mehrmals den Maff.

Der Fischhandel muf3 in Bautzen besonders beschwerlich gewesen sein, denn alle Fischer und
Fischhandler waren verstorben und Backer betrieben nebenher den Karpfenhandel. Bekannt
ist auch nicht, ob in Stadtnahe oder in der Stadt ein Fischhélter bestand und noch intakt war.

Kaum waren die grobsten Schaden an den Teichanlagen behoben und die Karpfenproduktion
in den seit alters her bewahrten Rhythmus eingetaktet, entbrannten zwischen dem Landadel
und den Réaten der Stadte Bautzen, Gorlitz und Zittau schwere Differenzen wegen des Karp-
fenhandels, die bis 1701 immer wieder aufwallten. Auf dem Landtag Oculi 1656 beschwerte
sich in der Sitzung am 21. Marz Christoph Volkmar von Gersdorff dartber, daf3 ,sich etzliche
Birger in Budissin des Fischhandels angemalf3t und vielen ehrlichen Leuten im Lande, wie
auch ihm die alten habenden Zentnergewichte getadelt und schweres einfiihren #bllten*.
Etliche Bautzener Backer, die sich ,des Fischandels angemal3t”, verlangten von ihm beim
Verkauf der Karpfen, das althergebrachte Zentnergewicht um einen halben Stein zu erhdhen.
Gersdorf, der darauf sein Zentnergewicht in der Bautzener Ratswaage Uberprifen lie3, wurde
attestiert, dal3 es mit dem Bautzener ubereinstimme, aber fur den Fischverkauf durch ,einen
halben Stein Blei mit dem Stadtzeichen beschlagen® erweitert zuriickgesandt. Die versam-
melten Stande verlangten vom Stadtrat eine Erklarung, warum nun ausgerechnet der Zentner
fur Fische ein anderes Gewicht aufweisen sollte, als bisher, da alle Waren nach einem ein-
heitlichen Zentner gehandelt worden waren. Die Antwort des Stadtrates am 27. Marz 1656
war ein Beharren auf dem 5% Stein schweren Fischzentner, nach dem der Waagenmeister,
,=auch andere alte Leute, absonderlich ein und anderen von hiésgpterrf dariiber ver-
nommen worden waren und alle den Gebrauch eines solchen Fischzentners seit undenklichen
Jahren bestéatigt hatten. Auch von der Stadt Kamenz hatte man die sichere Nachricht erhalten,
es handele sich um eine uralte Observanz. Man erachtete ,nun dieser Observanz Ursachen

398 Epd. Die Einnahme setzte sich zusammen: Tlr. Gr. Pf.
Verkauf auf dem Teichdamm 278 st. fir 47 9 6
Verkauf schockweise auf dem Markt  2.130 St.  fir 222 13 2%
Verkauf aus den Haltern 102 st.  fir 8 14 --
Verkauf aus Trégen auf Begehren 510 St.  flr 53 14 1%

39 SHStA, Loc. 9503 Die Einfuhr fremden Getreides, Malzes, Wolle, Fische, Viehes, Eisen und anderer Waren
ins Markgraftum Oberlausitz 1645-1686. Auf eine Beschwerde der Landstande beider Kreise vom Méarz 1679
Uber die Verzollung der fir ihre Familien benétigten Victualien und Konsumtibilien, die sie aus anderen Teilen
Sachsens bezogen, forderte der Kurfiirst von der Zolleinnahme in Budissin eine Ubersicht tiber die Zollerhe-
bungspraxis bei Oberlausitzer Adligen an. Darin ist auch die Verzollung der von Adligen auf den Markt mitge-
fuhrten Teichfische enthalten.

400 Ehd. Haugwitz verzollte zwischen dem 1. August und 8 November insgesamt 9 Zentner Karpfen im Wert von
3 bis 4 Taler je Zentner.

401 StFA Btzn., Landstande des Markgraftums Oberlausitz Nr. 633 Landtag 1656
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anzufiihren von unndéten, zumalen dergleichieht gemeiner Zentner auch wohl tzideren
Kaufmannswaren gebrauchlich, so ware doch dieses loco ratione beizubwegdaerdmlich-
die Fische inn- und &ulRerlich viel Wasser attrahierten und deswegen schwerer dadtjte,
intuitu dessen Fischverkaufenden Gewichte billig eine Zulage gegeben werden #fiiRte.”

In einer scharfen Entgegnung an den Rat am 1. April, bekraftigten die Stande ihre Position,
dal sie der Einflihrung des neuen Fischzentners nicht zustimmen kdnnten, weil er dem ganzen
Land schadlich sei, auch die versammelten Anwesenden von der Existenz eines solchen Ge-
wichts keine Kenntnis hatten. Aul3erdem kdnne man aus der Haltung des Rates nicht aus-
schlieRen, dal3 der schwergewichtigere Zentner auch im Handel mit Wolle und anderen Waren
gebraucht wirde. Die Begrindung, dai3 die ,Fische viel Wasser in sich zégen* fand man als
eine Verhohnung.

Nach dem am 4. April die Stadtschreiber von Bautzen und Goérlitz nochmals beim Landesélte-
sten und Landesbestallten die Weigerung des Budissiner Rates notifizieren lie3en, und dabei
geltend machten, dafl} der besondere Fischzentner in Jahmen und bei dem von Maxen ge-
brauchlich waren, vermerkte man in den Landtagsschlissen am 28. April 1656, dal3 zwischen
Standen und Stadten keine Einigung erzielt worden sei und die Stande sich alle Schritte gegen
den Rat vorbehalten wirden.

Spéatere Landtagsverhandlungen befal3ten sich mit dieser Thematik nicht. Vermutlich muf3ten
die Stadte kleinbeigeben, den in der bereits geschilderten Auseinandersetzung um die Preis-
politik wurde ihnen eine kurfurstliche Revision angedroht, die man unbedingt vermeiden
wollte.

Immer wieder versuchten die grof3en Sechsstadte Gorlitz und Zittau den Rittergutsbesitzern
den Handel mit Fischen zu erschweren, um zuerst den Absatz der in den eigenen Teichen
produzierten Karpfen und Hechte zu sichern. Offenbar konnten die Rittergutsbesitzer mit bil-
ligerer und besserer Ware aufwarten. Auf die Beschwerde des von Temmritz Gber den Rat
von Zittau wegen der Abforderung der zwei besten Fische von jedem Verkauf auf dem Land-
tag Elisabeth 1673 forderten die Stadnde die Abgeordneten der Stadt Zittau um Abstellung der
Unsitte auf. Auf dem Landtag Elisabet muf3ten sich die Stdnde mit einer Klage gegen die
Stadt Gorlitz befassen, welche die Einfuhr der Fische vom Lande nur noch an drei Tagen in
der Woche gestatten wollte. Wie aus der Proposition des Landtags Bartholomaei 1701 zu er-
sehen ist, hatte sich der Rat von Goarlitz eine neue Schikane gegen den Verkauf von Fischen
vom Lande ausgedacht. Er verwehrte den Fischhandlern, ihre auf den Landgitern gekauften
Fische in stadtischen Haltern einzusetzen. Wieder weigerte sich ein Stadtrat, seinen Beschlul3
aufzuheben, weshalb sich die Stande die Anwendung anderer Mittel vorbelffelten.

Im grof3en und ganzen mussen alle Oberlausitzer Teichwirtschaften gentigend Absatzmaérkte
fur ihre Produktion gefunden haben, hatten sie doch z.B. auf dem Dresdener Markt einen her-
vorragenden Ruf wegen der Qualitat und des niedrigen Preises. Auch gab es geniigend Karp-
fenhandler, die bestimmte Stadte tagtaglich mit frischer Ware belieferten. Uber die ausgefeilte
Logistik und Transporttechnologie fur die lebende Ware Fisch wird zu einem spéateren Zeit-
punkt naheres zu berichten sein. Ebensowenig kénnen im vorliegenden Bericht alle Formen
der Handelsbeziehungen dargestellt werden.

Einen besonderen Platz im Lausitzer Fischandel nahm die Ruhlander Fisch- und Aalhandler-
Gesellschaft ein. Vermutlich schon in der zweiten Halfte des 17. Jahrhunderts hatten sich

492 Epd,
403y/gl. Landtagsregistrande fiir die genannten Jahre.
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Einwohner in den beiderseits der Grenze zwischen Ober- und Niederlausitz liegenden Ddorfern
Nauendorf, Muckenberg (jetzt Lauchammer-West in Brandenburg), Zschornegosda und dem
Stadtchen Ruhland zu Fischhandelskompanien zusammengeschtd&isrzum Siebenjah-

rigen Krieg beschafften sie, geschuitzt durch kurfurstliche Reskripte, aus der Ober- und Nie-
derlausitz vorwiegend Aale, Hechte, Aalraupen und Neunaugen fiir den Dresdenef”Markt.

Im Jahre 1749 schlossen sich die Fischhandler aus Muckenberg, Nauendorf und Zschorne-
gosda der Ruhlander Kompanie an. Die politischen Ergebnisse des Siebenjahrigen Krieges
zwangen 1765 die Kompanie, sich in eine streng beaufsichtige Innung umzuwandeln. Der
preuf3ische Konig hatte in seinem Reskript vom 25. August 1762 alle Magistrate und Zollam-
ter in den Kurmarkischen Landen die ,starke Wucherei und Ausfuhr der Aale nach Sachsen
bei Konfiskation derselben aufs scharfste verboten®. Aus Griinden der weiteren Bevorteilung
der Privilegierten Fischerzunft zu Berlin beim Aufkauf der Karpfen in der Niederlausitz durch
die zunftmaRigen Fischer in Ruhland wurde ihnen die Konzession erteilt, die bendtigten und
in seinem Land entbehrlichen Aale aufzukaufen und nach Sachsen auszifiiemurden

aber verpflichtet, zur Vermeidung aller rechtlichen Verwicklungen, eine von der Ruhlander
Obrigkeit und zwei Altesten des Gewerbes unterschriebene Attestation mit sich zu fiihren.

Bei der Konfirmation der Innungsartikel durch Charlotte Sophie verw. Grafin Hoym auf Gu-
teborn als Besitzerin des Landstadtchens Ruhland am 10. April 1765 gehorten 43 Mitglieder
der Fisch-Handler Zunft zu Ruhland an. Der Handel mit Flu3fischen warf immer weniger ab,
weshalb sich die Innung noch starker dem Karpfenhandel zuwandte. Auf dem Dresdener
Fischmarkt waren standig drei bis vier Personen von der Innung mit ihren Fischen anwesend.
Die Karpfen bezog man aus dem Raum Hoyerswerda — Konigsbriick — Kamenz. Zu Beginn
des 19. Jahrhunderts gelang es einigen Innungsmitgliedern, sich in Dresden, moglicherweise
auch in anderen sachsischen Grof3stadten anzusiedeln und grofRe Fischandlungen zu betrei-
ben?®” Dabei hielt man den Lieferanten aus der Lausitz die Treue. Der aus der Ruhlander
Fischhandlerdynastie stammende Gotthold Jank pachtete z.B. von Marz 1882 bis Herbst 1887
die Teichwirtschaft des Dominiums Lindenau, als vermutlich kein anderer Pachter sich be-

werben wollte'®®

Es ist nicht mdglich, den vielfaltigen Handelsbeziehungen nachzuspiren. Von 1726 bis 1731
lieferte z.B. allein die Herrschaft Hoyerswerda jahrlich an die Dresdener Fischhéandler zwi-
schen 304 und 450 Zentner KarpféhRittergiiter setzten ihre Fische vielfach in der nahren
Umgebung ab, so verkaufte z.B. das Rittergut Gro3hennersdorf zwischen 1763 und 1775

404 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Gutsarchiv Guteborn Nr. 470 Die hiesige (Ruhlander) Fisch- und Aalhandler-
Gesellschaft und ihre Innungsartukel 1765-1834

405\/gl. auch HRTSTOCK, E., ...Teichwirtschaft Moritzbur&. 54

408 Ehd. Innungsartikel 42 lautet: ,Und damit das Kommerzium zwischen Kursachsen und Kurbrandenburg un-
terhalten und nicht unterbrochen werde, so soll keiner zufolge der am 19. April 1762 zu Berlin zwischen der
dasigen privilegierten Fischer-Zunft und allhiesiger Fisch- und Aalhandler-Zunft getroffenen Conection und
Vergleich denen privilegierten Berlinischen Fischern in denenjenigen Niederlausitzischen Orten, wo dieselben
Karpfen erhandeln, nicht zu nahe treten, vielweniger sie zu tberbieten. Wer darwider handelt, soll in obrigkeitli-
che arbitraire Strafe und zum Ersatz aller Unkosten, wie auch der ZunftbulRe verfallen sein.”

407 Um 1899 fiihrte Gotthold Jank, vermutlich schon der Ururenkel des Mitbegriinders der Fischhandlerzunft,
Christian Janke aus Ruhland, als Hoflieferant der Prinzen Georg und Friedrich August eine (iberaus renomierte
Fisch-, Krebs und Hummerhandlung in Dressden auf der Flemmingstraf3e 6-10 und der Breitestral3e 19.

408 StFA Btzn. Dep Leipzig, Gutsarchiv Lindenau Nr. 524 Verpachtung der Teichnutzung und Halter mit Aus-
nahme des Rohrteiches und der Schlof3teiche an den Fischhéndler Gotthold Jank aus Dresden . 1882 ff. Er Uber-
nahm gleichzeitig das in der Teichwwirtschaft angestellte Personal.

409 APW, Markgrabstwo Gérnych Luzyc Nr. 37, der Herrschaft Hoyerswerda Fischereien und was dem Angeht
1726-1737. Am 27. November schlossen die Dresdner Fischhéandler Christian Pfitzmann, Joh. Christian Konig,
Johann Hoose, Christoph Beier, Joh. August Kdnig, und Johann Friedrich Hal3ig einen Pauschalkontrakt mit der
Herrschaft Hoyerswerda, aus dem sie 325%. Zentner Karpfen & 5 Taler, 4% Zentner Hechte 4 8 Taler und 4 Zent-
ner Speisefische im Gesamtwert von 1684 Taler 18 Groschen bezogen.
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Karpfen nach Zittau, Herrnhut, Ruppersdorf, Oderwitz, Oberseifersdorf und Dittefébach.

Mit der Ansiedlung der Leineweberei, der Tuchmacherei und der Damastherstellung auf den
Dorfern der stdlichen und sudoéstlichen Oberlausitz war neben der Masse auf3erst karg leben-
der Familien auch eine ansehnliche Schicht wohlhabender Birger entstanden, die sich durch-
aus die teueren Karpfen leisten konnte. Aus den Teichen des Rittergutes Baruth mit Pertinen-
zen bezogen Fischhandler aus Zittau, Lobau, Herrnhut, Ebersbach, Neugersdorf, Seifhenners-
dorf und Friedersdorf um 1820/26 gréRere Mengen Karffen.

Mit dem Aufbau eines weitverzweigten Eisenbahnnetzes in Europa erwuchsen dem Karpfen-
handel guinstige Bedingungen fir den Bezug aus dem Ausland und Absatz in weit entlegene
Stadte und Regionen. So wurden immer mehr Grol3markthallen und Fischgro3handler in Ber-
lin, Hamburg und anderen Stadten zu Hauptabnehmern Lausitzer Teichfische. Kein Trans-
portweg war zu lang oder zu schwierig. Im Jahr 1891 bezog H. Bricke, Fischandler en gross
und en detail, in Quedlinburg von Lippitsch ab Bahnhof Uhyst 81 Fasser*Eidahs Volu-

men eines Fasses betrug, wie aus der Bestellung bei der Eisenbahn zu enthnehmen, 225 Liter
und darin konnten 55 bis 60 Stick Karpfen beférdert werden.

Im letzten Viertel des 19. Jahrhunderts begannen die Fischgrof3h&ndler vermutlich nach ge-
heimen Absprachen und unter Ausnutzung billiger Karpfenimporte den Druck durch das Ge-
bot niedriger Preise auf die Oberlausitzer und schlesischen Teichwirte zu verstarken. Zur ge-
meinschaftlichen Festlegung der Abgabepreise und Abwehr des Preisdumpings sowie zur
Beschaffung von preiswertem ,Karpfensamen® hatte sich im Zuge der Diskussion um das
PreulRische Fischereigesetz von 1874 der Lausitzer Fischereiverein am 7. September 1874
konstituiert. Zu seinen jahrlichen Mitgliederversammlungen erschienen Teichwirte aus der
Nieder- und Oberlausitz, Sachsen, Sachsen-Anhalt, Mecklenburg, Galizien und Schlesien.
Seit 1878 lud er auf den 2. Beratungstag die FischgroRhandler zu einer KarpfEfletitse

die aus Berlin, Dresden, Hamburg, Magdeburg und Stettin anreisten. In den ersten Jahren
wurden 8.000 bis 12.000 Zentner Karpfen und Schleien angeboten, nach 1900 in der Regel
30.000, verschiedentlich sogar 60.000 Zentner.

Zu einer ersten besonders scharfen Konfrontation kam es im Herbst 1889, als Dresdener
Fischhandler die Karpfenpreise auf 50 Mark pro Zentner herabdrickten. Als Antwort der
Produzenten darauf entschlof3 sich das prominente Vereinsmitglied und Inhaber der grof3ten
(eigentlich von drei) Oberlausitzer Teichwirtschaft, Herr von Rabenau auf Niedergurig, Ko-
nigswartha und Uhyst zu einer Gegenmal3nhahme. Seine eigene Produktion hatte er den Zent-
ner zu 40 Stuck Karpfen fir 66,25 M bzw. 41-45 Stick fur 63,25 M am 20. Dezember 1889
abgesetzt. Der FischgroRhandler Jank hatte auf der Karpfenboérse die Fische der Koniglichen
Oberforsterei Hoyerswerda zwar gekauft, nahm sie aber nicht zu den festgesetzten Preisen ab.
In der Umgebung von Bautzen schiichterte er die Teichwirte ein, sie wirden ihre Karpfen
nicht absetzten kénnen und bot ihnen flr den Zentner bis zu 40 Stick nur magere 50 Mark.
Kurz entschlossen griff Rabenau ein, forderte die kleineren Produzenten auf, den Zentner
Karpfen bis zu 40 Stiick nicht unter 60 Mark abzugeben. Er erbot sich, von allen, die zu dem
von ihm markierten Preis keinen Absatz fanden, die Fische aufzukaufen. Insgesamt Gibernahm
er iiber 500 Zentner, die er in seinen Haltern aufbew&tire darauffolgenden Jahr wurden

“10vgl. PrEIFER M., Beitrag zur Geschichte der Fischerei in der Oberlausitz... bes. S. 119

41 sexmipT, W., Karpfenwirtschaft bei einigen Rittergitern des Baruther Beckens in der Oberlausitz wahrend
des ersten Dittels des 19. Jahrhunderts. In: Letopis. Jahresschrift des Instituts fir sorbische Volksforschung Rei-
he B Nr. 35, 1988 S. 27-42, bes.S. 34-39

412 StFA Btzn., Dep. Leipzig, Gutsarchiv Milkel Nr. 260 Korrespondenz betr. Fischerei 1891-1893. Vom Ritter-
gut Lomske z.B. bezog 1887 der uns schon bekannte Gotthold Jank 187 Ztr. Karpfen.

“B3BLUME, H.-W., Die Cottbusser Karpfenbérse 1878 bis 1933. In: Fischer & Teichwirt, 10/1999, S. 393-395

4 RA Gor. Magistrat zu Gérlitz Sekt.11 Nr. 5 Teich-Fischwirtschaft Bd.5 1887-1892, S.191
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von den Handlern wieder 63, 66 bzw. 69 Mark je Zentner geBtt&s. kam aber nur zu we-
nigen Abschlissen, weil sich ,viele Herren aus der Oberlausitz durch das dort stattfindende
Mandver der 3. Armee behindert” fihlten. Im Jahr 1892 untersagten die preul3ischen Regie-
rungsbehorden wegen der Cholera in Hamburg neben dem Kram- und Viehmarkt auch die
Karpfenbdrse in Cottbus. Die Situation blieb unklar.

Zehn Jahre spater, 1899, kam es zwischen Teichwirten und Fischhandlern zu einer erneuten
Zerreil3probe. Um sich vom Druck des ,Ringes der Karpfenhandler in Cottbus frei zu ma-
chen®, riefen Lausitzer ,Karpfenzichter” in einem Zirkular zur Neugriindung einer Karpfen-
borse in Bautzen adt® Dagegen wandte sich in einem Aufruf der ,Lausitzer Fischziichter
und Mitglied des Lausitzer Fischerei- Vereins®, Adolf Gasch, der zugleich in Kania im oberen
Weichselgebiet eine grol3e Teichwirtschaft besald, und empfahl nach dem dortigen Beispiel
der Fischzichter eine ,Genossenschaft der Fischziichter Mitteldeutschlands m.b.H." zu grin-
den.

Auf der Karpfenborse in Cottbus am 5. September 1899 waren die Abschliisse dementspre-
chend mager, von den angebotenen 12.000 Zentnern konnten nur 8.000 vermarktet werden.
Die sachsischen Mitglieder planten eine Woche spater in Bautzen ein Karpfenbdrse abzuhal-
ten.41870hliel3lich winschte die Mehrzahl der ,Interessenten”, die Borse in Cottbus beizubehal-

ten.

Wahrend des ersten Weltkriegs muf3te sie in der Zeit der Zwangsbewirtschaftung ihr Wirken
de facto einstellen, nahm dann aber wieder die Tatigkeit auf und wirkte bis 1933, um im Zuge
der Gleichschaltung von neuen Strukturen aufgenommen zu werden.

Als Reaktion auf die mdgliche Verlegung der Karpfenbdrse nach Bautzen rief der Schlesische
Fischerei-Verein im Juni 1900 zur Griindung einer Fischverkaufsvereiniguity Big. Fra-
gebogen sollten bis 15. Juli zurtickgereicht werden. Bei fehlenden RiuckaulRerungen sollte das
Projekt hinfallig sein. Zur Begriindung hiel3 es: ,Seit langer als einem Jahr ist bei deutschen
Teichwirten das berechtigte Verlangen zu Tage getreten, unsern Sufwasserfischen, inson-
dernheit unserm Karpfen, einen besten, unbegriindeten Schwankungen nicht ausgesetzten
Preis zu sichern, der dem Werte der Ware und den Produktionskosten entspricht.” Man habe
nicht die Absicht die Fischhandler zu verdrangen und die SuRRwasserfische dem Konsumenten
zu verteuern, sondern wolle nur das Fischgeschaft in gesunde Bahnen lenken, dem Teichwirt
einen gebihrenden Verdienst und geregelten Absatz sichern. Zur Schaffung eines ,nutzbrin-
genden Absatzgebietes® sollten mit den Markthallen in Berlin, Dresden und Chemnitz ent-
sprechende Verhandlungen gefiihrt und gro3ere Fischhalter gebaut werden. Aul3erdem sei
beabsichtigt, in Breslau und Leipzig einen Stapel- und Verkaufsplatz einzurichten. Im Grunde
genommen, handelte es sich um eine verifizierte Neuauflage der Idee von Gasch, die wegen
der Uneinigkeit der Karpfenproduzenten auch nicht zu realisieren war.

Von ganz anderem Kaliber war die Aktiengesellschaft fir Karpfenhandel m.b.H., die am
22. Méarz 1926 in Dresden ihre Tatigkeit fur zwanzig Jahre, gerechnet vom 1. November 1925
ab, startet8!® Die Gesellschaft verfiugte tber 25.000 Reichsmark Stammkapital und besaf
nach Ausweis der Umschreibung des Registers 1938 seit 1928 eine Zweigniederlassung in

“15Epd. Bd. 6 1891-1893, S. 15

418 Epd. Bd. 9 1898-1899, S. 143.

“7Epd. S. 152.

4“8 Epd. Bd. 10 1900-1901, S. 13

419 SHStA, Amtsgericht Dresden Nr. 1368 Handelsregister Dresden, Nr. 19956. Geschéftsfilhrer waren die
Kaufleute Paul Pretzsch in Klotzsche, Max Pretzsch in Arnsdorf, Gerhard Damaschke in Louisenhof, Post Loh-
sa, Wilhelm Weber in Berlin-Frohnau, Kurt Kunze in Chemnitz.
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Berlin und eine zweite in Goschwitz/Saale. Fir sie waren 5 Kaufleute als Geschéftsfuhrer
bestellt, darunter Gerhard Domaschke in Luisenhof Post Lohsa. Sie kaufte bereits am 11. No-
vember vom Gorlitzer Magistrat 550 Zentner lebende Karpfen zum Preis von 85 Mark pro
Zentner ,Lausitzer Schuppen* und 90 Mark pro Zentner ,Galizier Spiegel” frei Waggon
Bahnhof Kohlfurt oder Rausct&’ Wo sie noch agierte, ist nicht bekannt.

Uber die Gesellschafter fehlt in den amtlichen Unterlagen wundersamer Weise jedweder
Vermerk. Erst ein Schreiben der Bank fur Auswartigen Handel, Berlin Markgrafenstral3e vom
18. September 1930 an die Aktiengesellschaft fir ungarische Teichwirtschaften klart das Réat-
sel auf. Die Dresdener Gesellschaft fir Karpfenhandel war ihre TochtergeseffStbet.
Gewinn mufRte uUber die Berliner Bank ins Ausland transferiert werden. Uber die Umsétze
konnte bisher noch nichts ermittelt werden. Es ist nur zu logisch, daf3 Uber die Dresdener Fi-
liale auch die Karpfeneinfuhr aus Ungarn nach Deutschland abgewickelt wurde.

Wahrend nach dem 8. Mai 1945 viele ausléndische Gesellschaften bzw. deutsche mit auslén-
discher Beteiligung ihre Tatigkeit einstellen muf3ten, konnte nach einer Gesellschafterver-
sammlung am 8. November1945 die Handelsfirma ihre Tatigkeit bis zum Ableben des Gesell-
schafters Karl Pretzsch fortsetZ8hDie Gesellschaft wurde offiziell am 4. Mai 1979 aufge-

|6st. Als staatlicher Verwalter des auslandischen Gesellschafters Aktiengesellschaft fir Unga-
rische Teichwirtschaft Budapest war die Kreisfiliale der Staatsbank der DDR eingetreten. Die
Geschaftseinnahmen bestanden ,im wesentlichen im Umsatz von Fischimporten in der Sai-
sonzeit und der Versorgung von Tiertransport@n®,

Im Rahmen einer ersten Auswertung der Materialfille ist es unmoglich, alle Details des
Fischhandels zu berilicksichtigen und zu werten. So gebihrt dem Handel mit Satzfischen vom
15. Jahrhundert bis 1945 ein gesonderter Abschnitt. Ermoglichte er doch oftmals zahlreichen
Teichwirtschaften Uberhaupt erst eine gewinntrachtige Karpfenzucht. Eine befriedigende
Analyse der Preisentwicklung fir Karpfen und ein Vergleich mit den Getreide- und Fleisch-
preisen von 1550 bis 1945 wird erst moglich, wenn die Liicken in der Ubersicht aufgefuillt
werden konnen. Erste tendenzielle Entwicklungslinien lassen sich bereits zum gegenwartigen
Zeitpunkt erkennef?*

Seit 1570 bis 1914 ist ein stetiger Preisanstieg mit langen Phasen der Stabilitat und Ausbri-
chen wahrend Kriegs- und Krisenzeiten zu beobachten. Preisspriinge nach politischen Kata-
strophen und MiRernten normalisieren sich unmittelbar danach. Von 1550 bis 1570 deutet
sich ein leichter Abfall der Karpfenpreise an, der durch das Wachstum des Angebots infolge
der zahlreich angelegten Teiche in der 1. Halfte des 16. Jahrhunderts bewirkt wurde.

In Kriegszeiten schnellte der Karpfenpreis weit weniger hoch, als die Preise fir die wichtig-
sten Getreidearten, Roggen, Hafer und Gerste, die in der Regel das 2 bis 4 fache und in Ex-
tremfallen sogar das 15 fache erreichten.

420 RA Gor., Magistrat zu Gérlitz Abt. 11 Nr. 14 Speisefischverkauf 1924-1931.

421 SHStA, Oberfinanzprasident Dresden Nr. 456. Die Bank besorgte der ungarischen Gesellschaft einen ,Tras-
sierungskredit auf unsere New Yorker Geschaftsfreunde in ungeféahrer Hohe von 47.500 US $“ mit einer Lauf-
zeit bis 30. September 1931.

422 Amtsgericht Dresden, Registergericht, HRB 427

423 Epd. Vertragspartner der G.m.b.H. waren der volkseigene Fischhandel (VEB Binnenfischerei Dresden) und
der AufRenhandelsbetrieb Nahrung Export Import Berlin.

424\vgl. Anhang S. 135 unten
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Die Zeit zwischen 1650 und 1700 zeichnet sich allgemein durch eine ziemliche Preisstabilitat
aus, der sich bis 1800 ein steileres Wachstum der Fischpreise im Zuge der starken Bevdlke-
rungszunahme im Siden der Oberlausitz anschlof3.

Verursacht durch zahlreichen Truppendurchmarsche wahrend der antinapoleonischen Befrei-
ungskriege ging eine starke Verminderung des Angebots von Teichfischen auf den Markten
mit einem entsprechenden Preisanstieg einher. Mit dem Abklingen der anschliel3enden Krise
in Sachsen sanken die Fischpreise in etwa auf das Vorkriegsniveau und verharrten bis zum
Ausbruch der Wirtschftskrise in Europa 1847 auf gleicher Hohe.

Nach 1850 erfolgte bis 1914 bedingt durch das Wirtschaftswachstum und die Bevolkerungs-
zunahme trotz Importen aus dem Ausland eine Verdreifachung des Karpfenpreises von ca.
28,50 M auf 90 Mark pro Zentner. Die darauffolgenden Jahre des ersten Weltkriegs missen
wegen der verordneten Festpreise und die Zeit der Inflation wegen der Geldentwertung als
Sonderentwicklung angesehen werden.

Der starke Preisverfall fur Karpfen zwischen 1926 und 1931 resultierte aus dem Produktions-
zuwachs in der Teichwirtschaft und dem Preisdruck des Marktes durch Billigimporte. Obwohl
1932 die Talsohle erreicht war und die Preise wieder anstiegen, erreichten sie zu keiner Zeit
mehr das Niveau von 1914 bzw. 1926. Im zweiten Weltkrieg galten politisch bestimmte Fest-
preise.

Aus der Preiskurve ist die Entwicklung der Gestehungskosten in der Karpfenproduktion nur
schwer ablesbar. Trotz einer wirtschaftlich hocheffektiven Karpfenzucht in der Oberlausitz,
wurden Teichfische in den vergangenen 500 Jahren nie zu einem Volksnahrungsmittel, son-
dern blieben immer mehr oder minder exklusiven Konsumenten vorbehalten oder wurden nur
als Speisen fur auRergewohnliche Anlasse erschwinglich.

9. Zusammenfassung

Die Teichwirtschaft in der Oberlausitz kann auf eine quellenmaRig nachgewiesene 750 jahrige
Tradition zurlckblicken. Sie ist ein Produkt des jahrhundertelangen menschlichen Fleil3es,
kluger und genauer Beobachtung der Natur, genialer Nutzung technischen Wissens und um-
weltkonformen Verhaltens. Kein anderer Bereich der Landwirtschaft hat wie die Teichwirt-

schaft die Kulturlandschaft des untersuchten Raumes in grof3en Teilen so beeindruckend mit

gepragt.

Entsprechend den jeweils erreichten gesellschaftlichen Mdglichkeiten und entstandenen Not-
wendigkeiten wurden die naturgegebenen geologischen und hydrologischen Verhaltnisse fur
die Anlage von Teichen zur Fischzucht mit vertretbarem 6konomischen Aufwand genutzt. Im
gesamten Untersuchungszeitraum blieb die Teichwirtschaft dem (Grof3-)Grundbesitz der
Standesherrschaften, Rittergiter, der Kloster, des Domstiftes St. Petri und der Sechsstadte
vorbehalten.

In vielen Facetten verliefen bis 1635 Entstehung und Entwicklung der Karpfenzucht und
Teichbewirtschaftung parallel oder zeitlich phasenverschoben mit der Entwicklung in Boh-
men und Mahren. Obwohl schon zuvor Gemeinsamkeiten mit den sachsischen Amtsteichwirt-
schaften zu erkennen und Handelsbeziehungen zum mei3nischen Nachbarland nachweisbar
sind, wuchs ab 1636 trotz aller Selbstandigkeit des Markgraftums der neue landesherrliche
Einflu vor allem auf dem Wirtschaftssektor. Es erdffnete sich der Provinz ein aufnahmeféhi-
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ger Absatzmarkt, der ihr auch nach der Teilung 1815 in vielen Bereichen erhalten blieb, wie
die guten Beziehungen zu B6hmen.

Die Anfange des Teichbaues reichen im Untersuchungsgebiet in die Endphase der Ostkoloni-
sation im 13. Jahrhundert zuriick. Die allgemeinen politischen, demographischen und wirt-
schaftlichen Bedingungen gestatteten im 14. Jahrhundert noch nicht seine sichtbare Intensi-
vierung, die erst in der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts einsetzte. Das 16. Jahrhundert gilt
als das des umfassenden Teichbaus in BOhmen, der Oberlausitz und im benachbarten Kur-
sachsen. Der Dreil3igjahrige Krieg setzte dieser Phase ein Ende, in der die Grundlagen fir alle
wichtigen und bedeutenden Teichwirtschaften in der Oberlausitz gelegt worden waren. Bis
zum Beginn des 20. Jahrhunderts wurden immer wieder neue Teiche angelegt, die allerdings
die Verwandlung bzw. Rickverwandlung von Teichflachen in Ackerland und Wiesen nicht
ganz ausgleichen konnten.

Auch die unterschiedlichsten wirtschaftlichen Einflisse im 19. und 20. Jahrhundert, wie vor
allem im Heidegebiet der Braunkohlenbergbau mit seinen grundwasserabsenkenden Folgen,
tangierten die Karpfenzucht und Teichwirtschaft, ohne fir sie je eine ernsthafte Existenzbe-
drohung zu erreichen. Gesellschaftliche Veranderungen, wie die Ablésung der feudalen Ar-
beitsrente nach 1830 in Sachsen zwangen zu Veranderungen der gewohnten Bewirtschaf-
tungsweise und neue wissenschaftliche Erkenntnisse fiihrten zu eine betrachtlichen Produkti-
vitatssteigerung. Die Ruckschlage der Weltkriege lie3en sich in verhaltnismafig kurzer Zeit
Uberwinden. Durch Qualitat konnte der billigen auslandischen konkurrierenden Ware erfolg-
reich begegnet werden.

Teich- und konventionelle Landwirtschaft ergdnzten sich trotz Spezialisierung in der Bewirt-
schaftung im Verlauf von Jahrhunderten immer mehr auf fast ideale Weise. Nur aus politi-
schen Pramissen erwuchsen Gefahren fur das sinnvoll auf einander abgestimmte 6kologische
System. Bei Anerkennung seiner besonderen Erfordernisse ist dem vermutlich grof3ten zu-
sammenhangenden Teichgebiet in Deutschland eine Perspektive sicher.
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