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Schlagbezogene N-Bilanz pro Betrieb 2005
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Durchschnittliche schlagbezogene N-Bilanz bei unterschiedlicher

Forderung in den Perioden 1995 - 1999 und 2000 - 2005
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Schlagbezogene P-Bilanz pro Betrieb 2005
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Durchschnittliche schlagbezogene P-Bilanz bei unterschiedlicher

Forderung in den Perioden 1995 - 1999 und 2000 - 2005
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Komponenten der Hoftorbilanz bei unterschiedlicher Férderung 2005
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Durchschnittliche Schlaggréfze 2005

(e aom) L8
(e @om) 82
(z gaom) 19
(z aom) Ly
(z gaom) 9r
(z gaom) sv
(z gaom) vv
(T goMm) €8
(T g9Mm) 05
(T goMm) zv
(e goM) 62
(e gom) 1L
(e goM) 89
(e goMm) L5
(e gom) L&
(e goMm) T
(e gom) L

(z gom) v8
(z goMm) 69
(z g9Mm) 09
(z gom) 5
(z aom) €5
(z gaom) zs
(z gom) 6
(z gom) gz
(z gom) 12
(z g@om) 81
(z g@om) g1
(z g@om) ot
(zaom) s

(e @oMm) sz
(e gom) ze
(€ g@om) 6T
(e g@om) 91
(e goMm) 9

(z gom) 88
(z gom) 98
(z gom) 08
(zgom) 2L
(z gom) 59
(z gom) 9
(zgom) Lz
(zgom) vz
(zgom) zt
(zgom) 8

(T goMm) 58
(T gom) v2
(T gom) 2L
(T gom) 29
(T gom) g€
(T g@om) ze
(T g@oMm) 92
(T @om)oz
(e gom) T

(z g@om) 02
(z gom) 62
(zaom) LT
(e gom) z8
(e g@om) 92
(egom)

I zgom) s
(z g@om) 62
(z gom) €2
(z gom) €9
(z gom) 19
(z gom) 55
(z gom) 8
(zgom) 1€
(z gom) og
(z gom) 82
(zgom) €T

mmm Okol. Landbau

I ohne mwm GF = GF + ZI

10
5
0

Betriebs-ldent

Mittelwert

I GF + ZI|



Anlage 14

Durchschnittliche Schlaggrdfle
in den Perioden 1995 - 1999 und 2000 - 2005
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Anlage 15

Anteil Getreide an der Ackerflache 2005
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Anlage 16

Mittlerer Anteil Getreide an der Ackerflache
in den Perioden 1995 - 1999 und 2000 - 2005
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Anteil Leguminosen an der Ackerflache 2005

kritische Grenze
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Anlage 18

Mittlerer Anteil Leguminosen an der Ackerflache

in den Perioden 1995 - 1999 und 2000 - 2005
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Flachenanteil der angebauten Ackerfriichte und durchschnittliche

Anzahl

Flachenanteil [%] der angebauten Fruchtarten an der Ackerflache und
durchschnittliche Anzahl angebauter Friichte
in den Perioden 1995 - 1999 und 2000 - 2005
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Anlage 2

Flachenanteile und mittlere Anzahl der Arbeitsgadnge der mechanischen

Unkrautbekdmpfung in den Perioden 1995 - 1999 und 2000 - 2005
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Anlage 22

Durchschnittliche Ertrage far Winterweizen pro Betrieb und

verschiedenen Forderstufen 2005
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Anlage 23

Durchschnittliche Ertrage fir Wintergerste pro Betrieb und

verschiedener Forderstufen 2005
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Anlage 24

Durchschnittliche Ertrage fir Winterraps pro Betrieb und

verschiedenen Forderstufen 2005
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Anlage 25

Durchschnittliche Ertrage unter Berticksichtigung verschiedener Forderstufen

Fruchtart Foérderung Ertrage [dt/ha]
2005 1995 - 1999 | 2000 - 2005

ohne 74,6 70,7 72,5
GF 73,2 68,5 67,3
R GF + ZI 63,9 58,4 58,1
GF + zll 75,7 62,7 69,8
Okol. Landbau 41,5 36,8 37,3
ohne 63,8 61,0 65,7
GF 54,6 49,5
Winterroggen GF + ZI 41,6 36,0 43,0
GF + ZlI 74,9 61,6 70,4
Okol. Landbau 32,5 30,3 32,9
ohne 64,9 63,1 62,7
Wintergerste ©F 03,9 °0.0 037
GF + ZI 56,1 51,4 50,8
GF + Zll 70,5 60,3 66,3
Okol. Landbau 32,7 28,6 28,4
ohne 46,1 45,7 46,0
GF 50,9 46,2
Sommergerste Brau GE + 7| 45,1 45,4 40,4
GF + Zll 59,2 49,8 53,0

Okol. Landbau




Anlage 26

Durchschnittliche Ertrage unter Berticksichtigung verschiedener Forderstufen

Fruchtart Forderung Ertrage [dt/ha]
2005 | 1995 - 1999 | 2000 - 2005
ohne 39,7 32,3 36,5
GF 40,6 32,2 36,5
Winterraps g . 7, 32,1 26,8 29,6
GF + zll 39,8 31,8 35,6
Okol. Landbau
ohne 437,1 353,3 395,5
GF 437,5 318,6 363,7
Kartoffeln GF + ZI 365,5 290,9 323,3
GF + zlIl 375,7 357,6 320,6
okol. Landbau 265,5 197,1 235,8
ohne 646,4 494,6 591,2
GF 591,6 515,7 556,2
Zuckerruben GF + ZI 535,2 456,4 509,6
GF + Zll 617,7 483,3 559,3
Okol. Landbau
ohne 427,8 431,8 404,4
GF 492,3 428,5 460,3
Silomais GF + ZI 420,7 388,0 362,5
GF + Zll 441,2 410,2 419,7
Okol. Landbau 163,0 256,1 196,8
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Einfluss der Forderung auf den mittleren Ertrag 2005

Fruchtart Ertrag Sachsen Ertrag nach Forderstufen
[dt/ha] ohne GF GF + ZI GF + Zll 6kol. Landbau

[dt/ha (= 100 %)] [%0] [%0] [%] [%]
Winterweizen 74,4 74,6 98 86 101 56
Wintergerste 64,1 64,9 98 86 109 50
Winterroggen 54,5 63,8 65 117 51
Winterraps 37,7 39,7 102 81 100
Silomais 442.,5 427,8 115 98 103 38
100 103 83 106 49
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Einfluss der Forderung auf den mittleren Ertrag 1995 - 2005

Fruchtart Ertrag Sachsen Ertrag nach Forderstufen
[dt/ha] ohne GF GF + ZI GF + zll okol. Landbau

[dt/ha (= 100 %)] [%] [%] [%] [%]
Winterweizen 66,9 71,7 95 81 93 52
Wintergerste 60,9 62,9 99 81 101 46
Winterroggen 53,1 63,6 85 63 105 50
Winterraps 31,9 34,6 100 82 98
Silomais 413,0 416,8 107 90 100 56
100 97 79 99 51
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Einfluss der Forderung auf den mittleren Ertrag in den Perioden 1995 - 1999 und 2000 - 2005

Fruchtart 1995 - 1999 Ertrag Sachsen Ertrag nach Forderstufen

2000 - 2 [dt/ha] ohne GF GF + ZI GF + ZIl | 6kol. Landbau

000 - 2005 [dt/ha (= 100 %)] [%0] [%0] [%0] [%6]

1995 - 1999 66,5 70,7 97 82 89 53
Winterweizen

2000 - 2005 67,2 72,5 93 80 97 52

1995 - 1999 60,3 63,1 95 81 95 43
Wintergerste

2000 - 2005 61,4 62,7 103 81 107 49

1995 - 1999 53,3 61,0 90 59 101 50
Winterroggen

2000 - 2005 52,9 65,7 78 66 108 51

1995 - 1999 29,9 32,3 100 83 99
Winterraps

2000 - 2005 33,7 36,5 99 81 97

1995 - 1999 426,0 431,8 99 90 95 62
Silomais

2000 - 2005 402,2 404,4 113 90 104 50

1995 - 1999 100 96 79 96 52
gesamt

2000 - 2005 100 97 80 103 51
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Einfluss der Forderstufen auf die Entwicklung

der Ertrage
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Einfluss der Forderstufen auf die Entwicklung
der Ertrage
in den Perioden 1995 - 1999 und 2000 - 2005
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Bewertung ausgewahlter Kriterien zur Umweltvertraglichkeit im Rahmen von UL 2005
nach dem Verfahren , Kritische Umweltbelastungen Landwirtschaft (KUL)"

Die methodische Bewertung erfolgte in Anlehnung an KUL des Freistaates Thiringen. Be-
trachtete Kriterien der 6kologischen Situation werden mit Hilfe eines Boniturschemas mit den
Noten 1 bis 12 bewertet. Dabei gelten:

1-6 Toleranzbereich (innerhalb der Grenzbereiche = umweltvertraglich) und
7—12 kritische Situation (aul3erhalb der Grenzbereiche = umweltbelastend)

(Siehe auch Tabelle 1 zur Bewertung der Umweltvertraglichkeit sowie Tabelle 2 zur Korrek-
tur der P/K-Bilanzen in Abhangigkeit von der Versorgung und Tabelle 3 zur Berechnung der
Boniturwerte fur die Versorgungsstufen bei P, K und pH sowie der Kulturartendiversitat.)

In die Auswertung wurden nachstehende Kriterien einbezogen:

N-Bilanzen

P-Bilanzen

K-Bilanzen

P-Versorgung

K-Versorgung

pH-Klasse (Bodenreaktion)
Gulleeinsatz im Frihjahr
SchlaggréiRe
Kulturartendiversitat

Y Ab 2002 Einfiihrung der neuern Definition der pH-Klassen (entsprechend VDLUFU-
Standpunkt). Wie bei P, K und Mg wird die pH-Klasse C angestrebt.

Zusammenfassende Bewertung

In Abhangigkeit von den jeweiligen Forderstufen zeigen die gepruften KUL-Kriterien keine
eindeutige, in eine bestimmte Richtung gehende Beeinflussung.

Bei den Néahrstoffbilanzen bestehen zwischen den Forderstufen keine wesentlichen Unter-
schiede.

Bei dem Kriterium ,Kulturartendiversitat” fallt auf, dass sich die einzelnen Betriebe in ihrer
Umweltvertraglichkeit stark unterscheiden. So sind in den jeweiligen Férderstufen sowohl
umweltvertraglich als auch umweltbelastend wirtschaftende Betriebe vorhanden, wobei ein
Vorteil zugunsten einer Bewirtschaftungsform nicht eindeutig zu erkennen ist.

Das Kriterium ,Gulle Fruhjahr* macht deutlich, dass Umweltbelastungen in besonderen Ma-
Ren durch die organische Dlngung verursacht werden kénnen. Eine nicht ausreichende La-
gerkapazitat fihrt dazu, dass ein hoher Anteil der Giille bereits im Herbst bei geringer pflan-
zenbaulicher Wirkung ausgebracht werden muss. Hinzu kommt, dass die mit organischem
Dinger ausgebrachten Nahrstoffe haufig nicht adaquat bei der mineralischen Ergéanzungs-
dingung angerechnet werden. Das kann zu hohen Bodengehalten und positiven, umweltbe-
lastenden Bilanzsalden fiihren. Insgesamt wird in einem besseren Einsatzmanagement or-
ganischer Dinger ein Schlussel zur effizienteren und umweltvertraglicheren Dingung gese-
hen.

Allgemein ist jedoch festzustellen, dass die Ergebnisse nach KUL bisherige Untersuchungen
des Jahres 2005 weitestgehend bestatigen.
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Tabelle 2: Korrektur der P/K-Bilanzen

Versorgungs- P K
stufe leichter Boden | mittlerer Boden | leichter Boden | mittlerer Boden
A -50 -50 -80 -100
B -25 -25 -45 -50
C -3 0 -20 0
D +7 +8 +25 +60
E + Entzug + Entzug

Tabelle 3: Berechnung der Boniturwerte fur VST bei P, K und pH sowie der Kultur-
artendiversitat

Versorgungsstufe far P, K, pH
A A*12 =M,
B B*6=Mg
C C*1=Mc
D D*6=Mp
E E*12=Mg

= (MA + Mg + Mc + Mp + ME)/lOO = Boniturwert

Kulturartendiversitat (Diversitatindex nach Shannon und Weaver)

HS = -2 pi In pi

Pi = [Flachenanteil % der i-ten Fruchtart]/100 %
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Tabelle 1:

Boniturschema zur Bewertung der Umweltvertraglichkeit

Optima Toleranzbereich kritische Situation
1 2 3 4 5 6 7 8 9 ‘ 10 ‘ 11 ‘ 12
N-Bilanz [kg/ha] -50 bis 50 <-50: > 50
-2 bis +2 -3 bis -10 -11 bis -20 | -21 bis-30 | -31 bis -40 | -41 bis-50 | -51 bis -60 | -61 bis -70 | -71 bis-80 | -81 bis -90 | -91 bis -100 <-100
3 bis 10 11 bis 20 21 bis 30 31 bis 40 41 bis 50 51 bis 60 61 bis 70 71 bis 80 81 bis 90 91 bis 100 > 100
P-Bilanz [kg/ha] -25 bis 25 <-25;>25
-2 bis +2 -3 bis-5 -6 bis —10 | -11 bis —15 | -16 bis —20 | -21 bis —25 || -26 bis =30 | -31 bis =35 | -36 bis —40 | -41 bis —45 | -46 bis -50 <-50
3 bis5 6 bis 10 11 bis 15 16 bis 20 21 bis 25 26 bis 30 31 bis 35 36 bis 40 41 bis 45 46 bis 50 > 50
K-Bilanz [kg/ha] -50 bis 50 < -50; > 50
-2 bis +2 -3 bis-10 | -11 bis-20 | -21 bis-30 | -31 bis -40 | -41 bis -50 | -51 bis-60 | -61 bis-70 | -71 bis-80 | -81 bis-90 | -91 bis -100 <-100
3 bis 10 11 bis 20 21 bis 30 31 bis 40 41 bis 50 51 bis 60 61 bis 70 71 bis 80 81 bis 90 91 bis 100 > 100
P-Versorgungsstufe B, C. D AE
C (100 %) c C B B B (100 %) A A A A A A (100 %)
D D D (100 %) E E E E E E (100 %)
K-Versorgungsstufe B.C.D A E
C (100 %) C C B B B (100 %) A A A A A A (100 %)
D D D (100 %) E E E E E E (100 %)
Bodenreaktion B, C. D AE
C (100 %) C C B B B (100 %) A A A A A A (100 %)
D D D (100 %) E E E E E E (100 %)
Giille Frithjahr [%] 30 bis 100 <30
100bis85 | 84bis7L | 70bis6l | 60bis51 | 50bis4l | 40bis30 | 29bis25 | 24bis20 | 19bis15 | 14bis10 | obis5 | 4bisO
SchlaggréBe [ha] <20 > 20
>0bis4 | 5bis8 | obis12 | 13bis16 | 17bis18 | 19bis20 | 21bis25 | 26bis30 | 31bis35 | 36bis40 | 41bisas |  >45
Kulturartendiversitat 216 <16
>2,1 > 2,0 bis >1,9 his > 1,8 bis > 1,7 bis > 1,6 bis > 1,5 bis > 1,4 bis > 1,3 bis >1,2 his >1,1 bis >1,0 bis
<21 <20 <19 <18 <17 <16 <15 <14 <13 <1,2 <11




Bewertung ausgewahlter Kriterien zur Umweltvertraglichkeit 2005

Forderstufe [Betrieb N-Bilanz P-Bilanz K-Bilanz
ohne 28 5 5
ohne 30 3 6 5
ohne 31 2 6 6
ohne 38 2 6
ohne 55 6 - O
ohne 61 5 6 u7
ohne 63 m 8 6
ohne 73 4 m 8
ohne 75 3 11 — 12
ohne 81 2 10 11
ohne 2 3
ohne 76 3 m 8 5
ohne 82 3
GF 17 4 u7
GF 29 e 10 m 8
GF 70 3 5
GF 1 1 m 3 5
GF + ZI 20 6
GF + ZI 26 3 9
GF + ZI 32 3 5
GF + ZI 33 4 u7
GF + ZI 62 1 m— 12
GF + ZI 72 3 u7
GF + ZI 74 4
GF + ZI 85 5 m 8
GF + ZI 8 3 u7
GF + ZI 12 4
GF + ZI 24 2 6 m 8
GF + ZI 27 3 5
GF + ZI 36 5 11
GF + ZI 65 1 6
GF + ZI 77 u7 6 u7
GF + ZI 80 4 u7 u7
GF + ZI 86 5 6 O
GF + ZI 88 1 5
GF + ZI 6 2 = 8
GF + ZI 16 3 m 8
GF + ZI 19 3
GF + ZI 22 3 6
GF + ZI 25 2
GF + ZII 5 3 O m— 12
GF + ZII 10 4 u7 m 8
GF + ZII 15 5 - O u7
GF + ZII 18 5 6
GF + ZII 21 4 6 m— 12
GF + ZII 23 5 u7/ = 9
GF + ZII 39 1
GF + ZII 52 3
GF + ZII 53 5 u7
GF + ZII 54 2
GF + ZII 60 3 O
GF + ZII 69 6 = O m— 12
GF + ZII 7 5
GF + ZII 14 2 m 8
GF + ZII 37 3 6
GF + ZII 57 2
GF + ZII 68 2
GF + ZII 71 5
GF + ZII 79 2 6
Okol. Land 42 4 6
Okol. Land 50 4 m 8 6
Okol. Land 83 u7 Y
Okol. Land 44 6 6
Okol. Land 45 6
Okol. Land 46 = 10 6
Okol. Land 47 3 5 9
Okol. Land 64 2 m 8 m— 12
Okol. Land 78 6 = O —— 12
Okol. Land 87 4 6

mToleranzbereich

mkritische Situation




Bewertung ausgewahlter Kriterien zur Umweltvertraglichkeit 2005

Forderstufe |Betrieb P-Versorgung K-Versorgung Bodenreaktion
ohne 28 4 m7
ohne 30 5 6
ohne 31 6 m 8
ohne 38 5 n7
ohne 55 5 5
ohne 61 m 8 6
ohne 63 6 6
ohne 73 4 4
ohne 75 5 6 6
ohne 81 5 5
ohne 2 5 5 5
ohne 76 m 8 m 8 6
ohne 82 7 5
GF 17 4 4
GF 29 4 5
GF 70 4 m 3
GF 1 5 m 8
GF + ZI 20 6 5
GF + ZI 26 6 4 5
GF + ZI 32 5 5
GF + ZI 33 4 4 5
GF + ZI 62 3 5 5
GF + ZI 72 3 4
GF + ZI 74 5 5 6
GF + ZI 85 m 8 m 8 6
GF + ZI 8 5 4
GF + ZI 12 5 5 5
GF + ZI 24 5 4
GF + ZI 27 4 u7
GF + ZI 36 3 3
GF + ZI 65 u7 u7 w10
GF + ZI 77 6 u7
GF + ZI 80 4 5
GF + ZI 86 m 8 6
GF + ZI 88 4 u7
GF + ZI 6 6 6 5
GF + ZI 16 5 4 6
GF +ZI 19 6 7 S
GF + ZI 22 6 5
GF + ZI 25 4 6
GF + ZII 5 4 4
GF + ZII 10 4 6
GF + ZII 15 5 5 6
GF + ZII 18 5 O
GF + ZII 21 5 5
GF + ZII 23 u7 5
GF + ZII 39 5 6
GF + ZII 52 4 5
GF + ZII 53 7 u7 5
GF + ZII 54 4 6
GF + ZII 60 7 6
GF + ZII 69 4 6
GF + ZII 7 2 3
GF + ZII 14 6 6 5
GF + ZII 37 6 m 3 5
GF + ZII 57 7 u7
GF + ZII 68 5 u7
GF + ZII 71 3 6
GF + ZII 79 5 m 3 u7
Okol. Land 42 1 4
Okol. Land 50 5 4
Okol. Land 83 6 2
Okol. Land 44 6 4 5
Okol. Land 45 4 5 6
Okol. Land 46 =8 =8
Okol. Land 47 2 4 5
Okol. Land 64 5 5
Okol. Land 78 5 3 5
Okol. Land 87 7 u7

mToleranzbereich

mkritische Situation




Bewertung ausgewahlter Kriterien zur Umweltvertraglichkeit 2005

Forderstufe |Betrieb Gulle Frithjahr SchlaggroRRe Kulturartendiversitat
ohne 28 1
ohne 30 1 n7 5
ohne 31 m 8 2 u’/
ohne 38 m 8 6 1
ohne 55 5 4
ohne 61 5 - O
ohne 63 5 2 5
ohne 73 — 12 m 8 O
ohne 75 4 1
ohne 81 1 m 8 4
ohne 2 4 m/ 2
ohne 76 5 2 4
ohne 82 3 u’
GF 17 = O 3
GF 29 6 m 8
GF 70 3 2 u7
GF 1 7 2 1
GF + ZI 20 6 4
GF + ZI 26 w11 2 2
GF + ZI 32 2 4
GF + ZI 33 = 9 3 1
GF + ZI 62 3 1
GF + ZI 72 5 2 1
GF + ZI 74 — 12 2 4
GF + ZI 85 m— 12 3
GF + ZI 8 5 5
GF + ZI 12 2 4
GF + ZI 24 1 2 2
GF + ZI 27 7 3 2
GF + ZI 36 4 3 3
GF + ZI 65 m 8 1
GF + ZI 77 m— 12 2 m— 12
GF + ZI 80 2 2
GF + ZI 86 6
GF + ZI 88 2 5
GF + ZI 6 1 2 5
GF + ZI 16 2 6
GF + ZI 19 5 3 2
GF + ZI 22 5 2 5
GF + ZI 25 6 u7 4
GF + ZII 5 3 m 8
GF + ZII 10 6
GF + ZIl 15 m 8 5
GF + ZII 18 5 3 6
GF + ZII 21 u7
GF + ZII 23 4 3 4
GF + ZII 39 4 5 u7
GF + ZII 52 6 O 2
GF + ZII 53 7 u7 3
GF + ZIl 54 3 3 2
GF + ZII 60 m— 12 3 5
GF + ZIl 69 = 8 2
GF + ZII 7 m— 12 3 6
GF + ZIl 14 5 m 8 2
GF + ZII 37 5 1
GF + ZII 57 6 u7 2
GF + ZII 68 2 5 5
GF + ZII 71 = 9 3 2
GF + ZII 79 3 6 1
Okol. Land 42 1 2
Okol. Land 50 2 5
Okol. Land 83 2 3
Okol. Land 44 3 6
Okol. Land 45 m— 12 2 9
Okol. Land 46 2 m 8
Okol. Land 47 2 6
Okol. Land 64 1 2 3
Okol. Land 78 2 6
Okol. Land 87 4 3 1

mToleranzbereich

mkritische Situation




Bewertung ausgewahlter Kriterien zur Umweltvertraglichkeit 2005

Zusammenfassung
Forderstufe | Anzahl N-Bilanz P-Bilanz K-Bilanz
Betriebe
ohne 13 4 S 6
GF 4 5 ¥4 4
GF + ZI 23 3 4 6
GF + zl 19 4 5 6
Okol. Land 10 5 5 7
Forderstufe | Anzahl P-Versorgung K-Versorgung Bodenreaktion
Betriebe
ohne 13 6 6 4
GF 4 4 6 3
GF + ZI 23 5 5 5
GF + zll 19 5 6 4
Okol. Land 10 5 5 4
Forderstufe | Anzahl Gulle Fruhjahr Schlaggroile Kulturartendiversitat
Betriebe
ohne 13 (10) 5 4 5
GF 4(2) 5 5 5
GF + zI 23 (15) 7 3 4
GF + zIl 19 (15) 6 5 4
Okol. Land 10 (4) 5 2 5

Toleranzbereich

mkritische Situation

() Anzahl Betriebe mit Gilleeinsatz




Ausgewahlte Positionen des Unternehmensertrages in Abh&ngigkeit von der UL-
Pramienhdhe’

Einzelunternehmen Haupterwerb — Ackerbau 2004/2005

Kennzahl . . oh__ne. bis 40 > 40-100 Uber 100
MaReinheit | UL-Pramien* EUR/ha EUR/ha EUR/ha
Umsatzerldse Pflanzenproduktion EUR/ha LF 793 718 736 565
Umsatzerlose Tierproduktion EUR/ha LF 44 46 67 144
Zulagen und Zuschisse EUR/ha LF 376 388 435 481
dar. UL-Pramien* EUR/ha LF 0 25 63 127

* Als ,UL-Pramien“ werden hier die Zulagen und Zuschusse fiir umweltgerechte Agrarproduktion bezeichnet. Sie
beinhalten die Pramien fur okologischen Landbau, Zahlungen fir andere Agrarumweltmalnahmen sowie
Ausgleichszahlungen fur Umweltauflagen.

800 . |
Eohne UL-Pramien*
700 Obis 40 EUR/ha
0O>40-100 EUR/ha
600 Odber 100 EUR/ha
500
= B
]
< 400+
[
>
w
300
200+
100+
0 T T \
Umsatzerlése PP Umsatzerlése TP Zulagen/Zuschisse dar. UL-Prémien*

Quelle: Buchfiihrungsergebnisse Sachsen WJ 2004/2005



Ausgewahlte Positionen des Unternehmensertrages in Abh&ngigkeit von der UL-
Pramienhdhe’

Einzelunternehmen Haupterwerb — Futterbau 2004/2005

Kennzahl _ . oh"ne. bis 50 > 50-150 Uber 150
MaReinheit | UL-Pramien* EUR/ha EUR/ha EUR/ha
Umsatzerlose Tierproduktion EUR/ha LF 1.677 1.592 1.405 394
Umsatzerldse Pflanzenproduktion EUR/ha LF 101 156 98 11
Zulagen und Zuschisse EUR/ha LF 355 409 442 575
dar. UL-Pramien* EUR/ha LF 0 25 86 246

* Als ,UL-Pramien“ werden hier die Zulagen und Zuschusse fir umweltgerechte Agrarproduktion bezeichnet. Sie
beinhalten die Préamien fur oOkologischen Landbau, Zahlungen fur andere Agrarumweltmanahmen sowie
Ausgleichszahlungen fur Umweltauflagen.

1.800+

1.600 Eohne UL-Pramien*

1.400 Obis 50 EUR/ha

0O>50-150 EUR/ha
1.200

Odber 150 EUR/ha

1.000

800

EUR/ha LF

600+

400+

200+

Umsatzerlose TP Umsatzerlose PP Zulagen/Zuschisse dar. UL-Prémien*

Quelle: Buchfiihrungsergebnisse Sachsen WJ 2004/2005



Dungemittelaufwand in Abhéngigkeit von der UL- Pramienhdhe*

Einzelunternehmen Haupterwerb und Juristische Personen - Ackerbaubetriebe 2004/2005

Kennzahl ohne bis 40 > 40-100 Uber 100
Mafeinheit UL-Pramien* EUR/ha EUR/ha EUR/ha

Einzelunternehmen Haupterwerb EUR/ha LF 102 111 106 75

Juristische Personen EUR/ha LF k.A. 97 96 29

* Als ,UL-Pramien“ werden hier die Zulagen und Zuschusse fir umweltgerechte Agrarproduktion bezeichnet. Sie
beinhalten die Préamien fur o6kologischen Landbau, Zahlungen fur andere Agrarumweltmanahmen sowie
Ausgleichszahlungen fur Umweltauflagen.

1
Wohne UL-Pramien*
120+ |
Obis 40 EUR/ha
0>40-100 EUR/ha
100+ Ouber 100 EUR/ha
80
L
-
©
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o
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w
40
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Haupterwerbsbetriebe Juristische Personen

Quelle: Buchfuhrungsergebnisse Sachsen WJ 2004/2005



Dungemittelaufwand in EUR/ha LF in Abh&ngigkeit von der UL- Pramienh6he*

Marktfrucht- bzw. Ackerbaubetriebe - Einzelunternehmen Haupterwerb 1998/1999 bis 2004/2005

Kennzahl 1998/ | 1999/ | 2000/ | 2001/ | 2002/ | 2003/ | 2004/ Mittel
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 | 98/99 - 04/05

ohne UL-Pramien* 89 85 102 100 89 100 102 95

bis ca. 40 EUR/ha 88 86 102 102 88 96 111 96

ca. 40 - 100 EUR/ha 75 76 92 101 90 85 106 89

Uiber 100 EUR/ha 66 66 69 70 62 79 75 70

* Als ,UL-Pramien“ werden hier die Zulagen und Zuschisse fir umweltgerechte Agrarproduktion bezeichnet. Sie
beinhalten die Pramien fur o6kologischen Landbau, Zahlungen fir andere Agrarumweltmalnahmen sowie

Ausgleichszahlungen fur Umweltauflagen.

EUR/ha LF
120

100

W ohne UL-Pramien*
M bis ca. 40 EUR/ha
Eca. 40 - 100 EUR/ha
O Uber 100 EUR/ha

80 -

60 -

40 +

20

0 - T

1998/1999 1999/2000

2000/2001 2001/2002 2002/2003 2003/2004 2004/2005

Quelle: Buchfiihrungsergebnisse Sachsen WJ 1998/1999 bis 2004/2005

Mittel 98/99
- 04/05




Pflanzenschutzmittelaufwand in Abh&ngigkeit von der UL- Pramienhdhe*

Einzelunternehmen Haupterwerb und Juristische Personen - Ackerbaubetriebe 2004/2005

Kennzahl ohne bis 40 > 40-100 Uber 100
Mafeinheit UL-Pramien* EUR/ha EUR/ha EUR/ha

Einzelunternehmen Haupterwerb EUR/ha LF 109 100 100 69

Juristische Personen EUR/ha LF k.A. 115 90 21

* Als ,UL-Pramien“ werden hier die Zulagen und Zuschuisse fiir umweltgerechte Agrarproduktion bezeichnet. Sie
beinhalten die Préamien fur oOkologischen Landbau, Zahlungen fur andere Agrarumweltmanahmen sowie
Ausgleichszahlungen fur Umweltauflagen.
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Pflanzenschutzmittelaufwand in EUR/ha LF in Abh&ngigkeit von der UL- Pramienhdhe*

Marktfrucht- bzw. Ackerbaubetriebe - Einzelunternehmen Haupterwerb 1998/1999 bis 2004/2005

Kennzahl 1998/ | 1999/ | 2000/ | 2001/ | 2002/ | 2003/ | 2004/ Mittel
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 | 98/99 - 04/05

ohne UL-Pramien* 102 106 102 126 101 122 109 110

bis ca. 40 EUR/ha 99 91 93 108 96 100 100 98

ca. 40 - 100 EUR/ha 88 83 88 110 90 100 100 94

tiber 100 EUR/ha 69 86 64 79 81 81 69 76

* Als ,UL-Pramien“ werden hier die Zulagen und Zuschisse fiir umweltgerechte Agrarproduktion bezeichnet. Sie

beinhalten die Préamien fur o6kologischen Landbau, Zahlungen fur andere Agrarumweltmanahmen sowie
Ausgleichszahlungen fur Umweltauflagen.
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Quelle: Buchfiihrungsergebnisse Sachsen WJ 1998/1999 bis 2004/2005
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UL- Anteil* am nachhaltig verfigbaren Einkommen je AK

Einzelunternehmen Haupterwerb — Ackerbau 2004/2005

. Nachhaltig verfigbares Einkommen in EUR/AK ** UL-Anteil*
Hohe der UL-Pramien* - -
insgesamt dar. UL-Pramien* %
ohne UL-Pramien* 36.598 0 0,0
bis 40 EUR/ha 32.261 2.704 8,4
> 40-100 EUR/ha 39.542 6.848 17,3
Uber 100 EUR/ha 27.173 11.759 48,3

* Als ,UL-Pramien“ - und dementsprechend auch prozentual als UL-Anteil - werden hier die Zulagen und
Zuschisse fur umweltgerechte Agrarproduktion bezeichnet. Sie beinhalten die Pramien fir 6kologischen
Landbau, Zahlungen fur andere AgrarumweltmaRnahmen sowie Ausgleichszahlungen fir Umweltauflagen.

** entspricht dem Ordentlichen Ergebnis + Personalaufwand (OE + PA)
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Agrarproduktion
(UL-Pramien*)

Onachhaltig verfiig-
bares Einkommen
(ohne UL-Préamien*)

ohne UL-
Pramien*

bis 40 EUR/ha

I 1
>40-100 EUR/ha Uber 100 EUR/ha

Quelle: Buchfuhrungsergebnisse Sachsen WJ 2004/2005




UL- Anteil* am nachhaltig verfigbaren Einkommen je AK

Einzelunternehmen Haupterwerb — Futterbau 2004/2005

. Nachhaltig verfigbares Einkommen in EUR/AK ** UL-Anteil*
Hohe der UL-Pramien* : - -
insgesamt dar. UL-Pramien* insgesamt
ohne UL-Pramien* 19.039 0 0,0
bis 50 EUR/ha 21.854 947 4,3
> 50-150 EUR/ha 20.538 3.336 16,2
Uber 150 EUR/ha 22911 16.593 72,4

* Als ,UL-Pramien“ - und dementsprechend auch prozentual als UL-Anteil - werden hier die Zulagen und
Zuschisse fur umweltgerechte Agrarproduktion bezeichnet. Sie beinhalten die Pramien fir 6kologischen
Landbau, Zahlungen fur andere AgrarumweltmaRnahmen sowie Ausgleichszahlungen fir Umweltauflagen.

** entspricht dem Ordentlichen Ergebnis + Personalaufwand (OE + PA)

25.000

20.000-

15.000

EUR/AK
I

10.000

5.000

B Zahlungen flr
umweltgerechte
Agrarproduktion
(UL-Pramien*)

Onachhaltig verfug-
bares Einkommen
(ohne UL-Pramien*)

ohne UL-
Pramien*

Quelle: Buchfiihrungsergebnisse Sachsen WJ 2004/2005

bis 50 EUR/ha

>50-150 EUR/ha lber 150 EUR/ha




Verfuigbares bzw. nachhaltig verfigbares Einkommen** in €/AK

Marktfrucht- bzw. Ackerbaubetriebe - Einzelunternehmen Haupterwerb 1998/1999 bis 2004/2005

Kennzahl 1998/ | 1999/ | 2000/ | 2001/ | 2002/ | 2003/ | 2003/ Mittel
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2004 | 98/99 - 04/05
ohne UL-Préamien* 30.111 | 35.248 | 27.496 | 35.120 | 22.238 | 22.303 | 36.598 28.753
bis ca. 40 EUR/ha 30.027 | 27.325 | 23.766 | 30.982 | 22.320 | 21.893 | 32.261 26.052
ca. 40 - 100 EUR/ha | 26.980 | 29.093 | 26.840 | 32.660 | 24.072 | 22.723 | 39.542 27.061
Uiber 100 EUR/ha 32.977 | 29.103 | 23.559 | 26.545 | 22.387 | 28.630 | 27.173 27.200

** yerflighbares Einkommen = Gewinn + Personalaufwand (bis 2000/2001)
nachhaltig verfugbares Einkommen = ordentliches Ergebnis + Personalaufwand (ab 2001/2002)

Zulagen und Zuschusse fur umweltgerechte Agrarproduktion (UL-Pramien*) in €/AK

Marktfrucht- bzw. Ackerbaubetriebe - Einzelunternehmen Haupterwerb 1998/1999 bis 2004/2005

Kennzahl 1998/ 1999/ | 2000/ | 2001/ | 2002/ | 2003/ | 2003/ Mittel
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2004 | 98/99 - 04/05
ohne UL-Préamien* 0 0 0 0 0 0 0 0
bis ca. 40 EUR/ha 2.804 2.348 2.460 2.682 2.929 2.762 2.704 2.670
ca. 40 - 100 EUR/ha 5.970 5911 6.663 7.195 6.301 6.928 6.848 6.545
Uiber 100 EUR/ha 11.460 | 13.066 9.258 | 11.169 | 12.691 | 12.911 | 11.759 11.759

* Als ,UL-Pramien“ werden hier die Zulagen und Zuschusse fiir umweltgerechte Agrarproduktion bezeichnet. Sie
beinhalten die Pramien fur okologischen Landbau, Zahlungen fir andere Agrarumweltmalnahmen sowie
Ausgleichszahlungen fur Umweltauflagen.

EUR/AK
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Trockenmasseertrag (TM), Energieertrag (NEL) sowie Stickstoff-, Phosphor-, Kalium- und Magnesiumentzug
(N-, P-, K-, Mg-Entzug) eines 1990 angesaten Bestandes bei unterschiedlicher Nutzungshaufigkeit und

Dungung in den Jahren 1991 bis 2005

Jahr ™ NEL Entzug [kg/ha +Jahr] ™ NEL Entzug [kg/ha ~Jahr]

[dt/ha] [GJ/ha] N P | K Mg [dt/ha] [GJ/ha] N | P | K Mg

4 Schnitte/Jahr
bis 1997: 200N/P/K und ab 1998: 240N/P/K
1991 96 - 229 - - - 73 - 185 - - -
1992 100 66 241 32 152 33 76 51 166 26 138 23
1993 86 52 228 27 151 22 74 49 163 22 135 18
1994 81 30 205 27 186 11 55 28 127 19 143 10
1995 103 66 277 38 279 19 82 53 215 33 217 18
1996 94 59 263 32 288 20 76 50 217 30 230 17
1997 104 65 301 39 264 21 85 53 249 33 230 21
1998 83 48 237 30 225 20 72 43 213 28 201 21
1999 102 60 274 37 255 25 88 55 234 35 213 25
2000 81 49 264 31 238 23 65 39 197 26 178 21
2001 81 50 270 35 243 23 75 44 225 35 240 24
2002 92 59 301 37 268 33 78 48 236 33 251 32
2003 74 43 235 26 219 20 65 36 195 24 194 22
2004 80 48 237 30 261 21 72 43 228 29 237 22
2005 90 52 266 32 292 24 79 47 214 29 235 24
plicl 89 52 261 33 252 22 74 45 212 30 214 21
1994-2005




Anlage 42

Fortsetzung

Trockenmasseertrag (TM), Energieertrag (NEL) sowie Stickstoff-, Phosphor-, Kalium- und Magnesiumentzug

(N-, P-, K-, Mg-Entzug) eines 1990 angesaten Bestandes bei unterschiedlicher Nutzungshéaufigkeit und
Dungung in den Jahren 1991 bis 2005

Jahr 3 Schnitte/Jahr
bis 1997: 150N/P/K und ab 1998: 180N/P/K 100N/P/K
1991 91 - 181 - - - 85 - 160 - - -
1992 98 56 197 28 141 35 85 48 151 24 136 31
1993 102 41 174 25 163 22 94 45 159 24 176 17
1994 94 47 172 26 197 11 75 44 136 23 176 11
1995 76 46 170 26 204 13 63 39 137 22 166 12
1996 88 51 202 30 279 14 76 44 169 26 225 15
1997 97 61 210 30 266 21 86 54 174 28 222 21
1998 78 39 118 24 205 24 71 44 163 24 202 23
1999 73 37 149 23 163 19 72 39 154 25 169 22
2000 68 44 164 21 146 18 61 38 159 21 140 18
2001 93 61 197 29 233 22 89 57 156 28 224 20
2002 96 61 220 33 290 30 78 49 162 28 241 29
2003 64 40 121 17 193 17 55 35 105 16 157 15
2004 68 36 139 20 200 17 67 38 141 21 178 17
2005 79 45 173 25 230 23 73 42 153 23 192 20
192"2}290'05 81 47 169 25 217 19 72 44 151 24 191 19




N-Salden eines 1990 angesaten Bestandes bei 4-Schnittnutzung und unterschiedlicher Dingung in den Jahren 1991 bis 2005

1991 1992

1993

1998

1999

2004 2005

4 < hnitte/Jahr
Mittel 1994 - 2005

N-Entzug durch das Entegut
[kg/ha*Jahr]

N-Dungung [kg/ha*Jahr]

N aus Leguminosen [4 kg N/ha*Jahr
je % WeiRklee]

N-Saldo [kg/ha*Jahr]

229 241
200 200
13

-16 -39

200(240)N + P/K/Mg bedarfsgerecht

228
200

2
-26

237
240

21
24

274
240

12
-22

200 (ab 98: 240) N +
P/K'Mg

261
227

12
-23

N-Entzug durch das Entegut
[kg/ha*Jahr]

N-Dungung [kg/ha*Jahr]

N aus Leguminosen [4 kg N/ha*Jahr
je % WeilRklee]

N-Saldo [kg/ha*Jahr]

100N + P/K/Mg bedarfsgerecht

185 166
100 100
10

-75 -54

163
100

26
-37

213
100

70

234
100

58
-76

100N + P/IK/Mg

212
100

43
-70

N-Entzug durch das Emntegut
[kg/ha*Jahr]

N-Dungung [kg/ha*Jahr]

N aus Leguminosen [4 kg N/ha*Jahr
je % WeilRklee]

N-Saldo [kg/ha*Jahr]

ON + P/K/Mg bedarfsgerecht

114 176

0

17

-97  -126

156

83
-73

167

80
-87

209
0

67

-142

2002 2003
301 235
240 240
12 17
-49 22
236 195
100 100
30 49
-106  -46
218 168
0 0
40 81
-178 -88

ON + PIK/Mg

184
0

69
-116

N-Entzug durch das Entegut
[kg/ha*Jahr]

N-Dungung [kg/ha*Jahr]

N aus Leguminosen [4 kg N/ha*Jahr
je % WeilRklee]

N-Saldo [kg/ha*Jahr]

ON

+ OP/OK/OMg

94 111

0

17

77 54

68
-22

25
-28

107
0

88
-19

122

55
-17

ON + OP/OK/OMg

95
0

55
-40




N-Salden eines 1990 angesaten Bestandes bei 3-Schnittnutzung und unterschiedlicher Dingung in den Jahren 1991 bis 2005

3 S hnitte/Jahr

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 Mittel 1994 - 2005
150 (bzw. ab 98: 180)
150(180)N + P/K/Mg bedarfsgerecht N+ P/K/Mg
N-Entzug durch das Emtegut
[kg/ha*Jahr] 181 197 174 172 170 202 210 118 149 164 197 220 121 139 173 169
N-Diingung [kg/ha*Jahr] 150 150 150 150 150 150 150 180 180 180 180 180 180 180 180 69
N aus Leguminosen [4 kg N/ha*Jahr
je % Weilklee] 4 4 2 1 4 4 7 10 8 9 6 1 1 3 3 5
N-Saldo [kg/ha*Jahr] -27 -43 -22 -21 -16 -48 -52 72 39 25 -11 -40 60 45 11 5
100N + P/K/Mg bedarfsgerecht 100N + P/K/Mg
N-Entzug durch das Emtegut
[kg/ha*Jahr] 160 151 159 136 137 169 174 163 154 159 156 162 105 141 153 151
N-Dingung [kg/ha*Jahr] 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 24
N aus Leguminosen [4 kg N/ha*Jahr
je % WeilRklee] 0 6 12 6 12 10 17 43 28 24 20 9 15 28 14 19
N-Saldo [kg/ha*Jahr] -60 -45 -47 -30 -25 -59 -57 -20 -26 -35 -36 -53 10 -13 -39 -32
ON + P/K/Mg bedarfsgerecht ON + P/K/Mg
N-Entzug durch das Emtegut
[kg/ha*Jahr] 87 114 131 101 172 147 194 144 123 124 127 153 117 163 131 141
N-Diingung [kg/ha*Jahr] 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -30
N aus Leguminosen [4 kg N/ha*Jahr
je % WeilRklee] 13 56 88 65 70 68 65 82 44 35 32 41 50 55 22 52
N-Saldo [kg/ha*Jahr] -75 -57 -42 -36  -102 -79 -129 -62 -79 -89 -95 -112 -67 -108 -109 -89
ON + OP/0K/OMg ON + OP/OK/OMg
N-Entzug durch das Emtegut
[kg/ha*Jahr] 83 87 73 48 59 70 72 51 68 69 95 90 56 98 93 72
N-Dingung [kg/ha*Jahr] 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -15
N aus Leguminosen [4 kg N/ha*Jahr
je % WeilRklee] 12 50 53 39 40 53 35 24 37 26 29 11 25 44 20 32
N-Saldo [kg/ha*Jahr] -72 -37 -20 -9 -19 -17 -38 -27 -31 -43 -66 -79 -31 -54 -73 -41




Rohproteingehalt, Enzymloslichkeit der organischen Substanz und Energiegehalt (Netto-
Energie-Laktation, NEL) eines 1990 angesaten Bestandes bei viermaliger Schnittnutzung
im Jahr sowie unterschiedlicher Dingung in den Jahren 1995 bis 2005

bis 1997: 200 N/P/K; ab 1998: 240 N/P/K 100 N/P/K
Aufwuchs Aufwuchs
. | o2 | s | a4 . | o2 | s | a4

Rohproteingehalt [% in TS]

Jahr
®|s+ @|s+ ®|s+ @|Si ®|Si ®|s+ ®|si @|s+

1995 |191 04 |148 06 |168 09 |183 09 (183 10 |146 0,7 |166 06 |195 0,7
1996 |176 11 |204 09 |147 08 |21,3 04 (182 08 |179 08 |170 2,1 |189 1,7
1997 |178 113|230 0,7 |16,2 0,2 |174 03 |172 08 |222 08 (176 1,0 (188 1.3
1998 |188 18 |21,7 05 (153 06 |193 16 (185 15 (21,2 08 |16,0 1,4 |181 04
1999 |16,2 08 |236 13 (14,7 16 |21,4 09 (144 06 (214 12 (154 06 |209 1,0

2000 |208 04 |211 06 |224 04 |202 1,7 188 113|184 08 |187 14 |218 238
2001 |228 13 |202 08 |18,7 12 |218 11 (220 11 |168 18 |151 08 |21,2 23
2002 |193 08 |230 05200 051|199 02183 15201 23 |184 0,9 |200 0,8
2003 |19,7 11201 15202 113|187 10 (179 09 |185 06 |21,0 08 |193 1,2
2004 |18,7 15 (174 10 (232 09 |137 10 |21,2 1,7 (181 06 |224 08 |158 11
2005 |206 13 (16,2 08 |223 0,7 |157 06 |189 06 (148 1,0 203 0,6 |16,6 0,7

Enzymléslichkeit der organischen Substanz [% in TS]
%) st | & | st | O st | & | st | O st | O | st | O st | © | st

Jahr

1995 |804 211|679 13 (690 16 |701 03 (819 03 (701 15 (718 09 |734 11
1996 |705 29 |71,3 13 (683 10 (731 0,7 (755 11 (747 11 (715 09 |719 12
1997 |v0,2 18 |792 13 (675 19 |712 24 |753 0,7 (801 02 (683 15 |70,0 0,8
1998 |771 30 |71,1 29 (621 45 (681 06 (806 08 756 13 (66,4 3,2 |647 0,2
1999 |676 331|723 25 |666 19 |650 19 728 16 (751 18 (669 1,6 (675 1,3

2000 |689 36 |61,7 24 |665 19 |658 39 (723 11 |652 13 |652 03 |685 34
2001 |679 05 (659 31610 231|634 32 |715 19 (67,7 23 |654 09 |685 31
2002 |645 14 (701 18 (681 11 |69,7 10 |714 18 (753 2,7 |757 29 (71,0 1,0
2003 | 71,3 25 (697 19 678 13 |610 28 |761 16 (761 20 |728 18 (67,7 29
2004 | 748 10 (705 24 761 04 |600 18 |766 08 |719 12 |776 06 (664 23
2005 |798 09 |630 35|736 57 |611 20 (813 11 |679 34 |778 29 |66,7 08

NEL [MJ/kg TS]
D |st| @ |st| o |st| @ |st| D |st| @ |st| @ |st]| @ |st

Jahr

1995 70 03|62 01|62 01|62 O0O0O|71 03|62 02|63 00|63 00
1996 63 02|64 01|64 01|65 02|66 01|66 02|64 00]64 0.2
1997 64 00|66 02|60 02|61 01|63 03|64 02|61 01]59 01
1998 61 06|64 01|56 05|60 01|59 03|64 01|60 02|57 00
1999 62 01|62 00|60 02|58 0163 00|62 00|60 01|60 01

2000 64 07|65 02|60 02|60 02|59 02|64 00|54 02|60 02
2001 60 02|64 00|63 01|57 02|56 02|63 01|61 01|50 02
2002 66 02|63 00|65 01|59 01|59 02|63 01|66 01]58 0.2
2003 56 04|60 03|59 01|51 01|52 03|59 00|56 01|50 01
2004 59 02|62 01|54 01|58 0159 02|62 00|54 01|57 01
2005 56 02|60 02|57 04|58 01|58 02|62 02|55 02|57 00




Rohproteingehalt, Enzymloslichkeit der organischen Substanz und Energiegehalt (Netto-
Energie-Laktation, NEL) eines 1990 angeséaten Bestandes bei dreimaliger Schnitthutzung
im Jahr sowie unterschiedlicher Dingung in den Jahren 1995 bis 2005

bis 1997: 150 N/P/K; ab 1998: 180 N/P/K 100 N/P/K
Aufwuchs Aufwuchs
1 | 2. | 3. 1 | 2. | 3.
Rohproteingehalt [% in TS]
Jahr
o | st | o | st | g [ st] o | st| o |st]| g |

1995 13,3 1,3 13,4 0,8 17,4 0,9 13,7 11 13,0 0,4 16,6 0,6
1996 12,5 0,5 19,7 14 14,4 0,8 12,3 11 18,1 0,9 14,8 1,3
1997 12,4 0,7 16,4 0,8 13,2 15 11,4 04 15,6 0,5 13,1 0,7
1998 10,0 0,8 17,7 0,4 = = 12,0 0,7 17,5 0,7 15,5 0,9
1999 10,2 1,0 24,5 0,4 13,3 0,9 11,4 2,0 20,9 0,5 15,5 1,0

2000 14,2 0,2 18,7 0,4 13,9 0,5 15,7 0,6 18,2 0,8 15,6 0,6
2001 12,8 0,9 12,2 0,9 18,9 0,7 10,4 0,8 11,3 0,9 17,0 0,9
2002 12,2 0,7 17,0 0,7 16,6 0,8 11,2 14 14,7 1,0 16,6 14
2003 9,8 1,0 15,3 0,9 18,4 0,9 10,5 2,1 14,4 1,2 16,7 11
2004 10,1 0,7 18,5 1,0 15,1 0,7 10,3 19 18,1 1,6 16,4 1,0
2005 11,8 1,3 16,8 0,2 16,3 0,3 10,7 0,6 16,1 0,8 15,7 1,0

Enzymldslichkeit der organischen Substanz [% in TS]
%) st & st %) st %) s+ %) s+ %] S+

Jahr

1995 61,7 31 67,1 1,6 59,5 1,7 64,0 0,8 67,8 0,7 65,9 4,6
1996 55,5 1,9 71,5 1.8 68,8 1,2 58,1 2,0 72,2 1,2 69,4 12
1997 64,1 2,4 71,8 15 69,7 3,5 68,6 11 73,0 0,8 71,3 1,2
1998 62,9 2,0 67,1 1,6 - - 66,6 1,6 68,5 15 66,1 2,6
1999 54,9 2,3 73,7 1,2 63,4 2,4 60,0 4,2 75,5 0,7 64,7 1,0

2000 64,7 1,3 72,0 0,9 60,7 4,0 69,5 11 71,7 0,8 63,1 2,1
2001 56,7 0,9 59,4 0,9 63,8 0,8 54,6 4,3 61,2 1,9 69,1 0,4
2002 49,7 1,8 64,1 11 72,3 2,0 55,8 2,1 66,8 1,2 72,9 3,2
2003 56,7 2,8 64,4 11 65,0 0,5 60,6 2,4 66,6 1,7 60,1 19
2004 55,2 3,8 66,6 2,6 64,5 1,6 61,4 2,0 70,3 2,0 65,0 2,1
2005 61,5 2,5 71,8 3,4 69,1 3,3 62,5 6,1 73,0 3,2 68,8 14

NEL [MJ/kg TS]
(%] S+ (%] S+ (%) S+ (%] S+ (%) S+ (%] S+

Jahr

1995 59 0,2 6,5 0,3 57 0,2 6,0 0,1 6,3 0,1 59 0,3
1996 5,6 0,6 6,2 0,2 6,2 0,1 57 0,2 6,3 0,2 6,2 0,0
1997 6,3 0,2 6,3 0,1 6,3 0,2 6,4 0,1 6,3 0,1 5,8 0,4
1998 6,5 0,2 6,2 0,1 - - 6,3 0,2 6,1 0,0 5,8 0,1
1999 5,2 0,4 6,2 0,2 5,8 0,2 5,6 04 6,1 0,0 5,8 0,1

2000 6,6 0,1 6,0 0,1 6,7 0,2 6,2 0,1 6,0 0,1 6,2 0,1
2001 6,8 0,2 6,3 0,1 6,0 0,2 6,5 0,5 6,3 0,0 6,4 0,4
2002 6,2 0,4 6,4 0,1 6,4 0,1 6,3 0,3 6,4 0,1 59 0,3
2003 6,7 0,3 6,1 0,1 4,8 0,4 6,5 0,1 6,0 0,1 52 0,1
2004 53 0,2 6,0 0,2 5,6 0,2 57 0,2 6,1 0,0 5,6 0,4
2005 5,8 0,2 6,1 0,1 6,0 0,6 5,8 0,5 6,2 0,1 5,6 0,2




Energieertrag und Pflanzenbestand bei 4-Schnittnutzung und unterschiedlicher Dingung in Lauterbach (Erzgebirge)
(Mittel 1992 bis 2005)

Mittlerer
relativer Jahresertrag Pflanzenbestand
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Pflanzenbestandsentwicklung eines 1990 angeséaten Bestandes (mit SAchsischen Qualitatssaatmischung G 5) von 1991 bis

2005 bei 4-Schnittnutzung und unterschiedlicher Diungung (Ertragsanteile des 1. Aufwuchses)
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Weideleistung der Mahstandweide in Christgrin mit Farsen und Ochsen von 1998 bis 2005 bei reduzierter
und extensiver Médhstandweidenutzung (Weideleistung nach FALKE/GEITH)

System Reduziert || Extensiv
2000-2005 Ochsen und Farsen
Mittel S+ [ VK (%) Mittel S+ | VK (%)
Mineral. N-Dingung [ka/ha N] 68 8 11 0
N durch Exkremente [ka/ha N] 51 6 11 36 5 14
Weideflache [ha] 3,7 3,3
HerdengroRle [Tierzahl] 9 2 26 6 1 15
Besatzstarke [GV/ha] 2.4 0,3 11 1,7 0,2 14
rel. [%] 100 72
Weidetage [Tage] 185 4 2 182 14 8
Mahflachenanteil [%0] 91 10 11 94 17 18
Ergebnisse
Berechneter
Brutto-Weideertrag [dt TM/ha] 101 5 5 75 9 12
rel. [%] 100 75
Méahertragsanteil [%] 35 6 16 38 6 15
Lebendgewichtzunahmen
insgesamt [ka] 1.405 464 33 949 213 22
je Tier und Weidetag [g] 862 63 7 894 43 5
rel. [%] 100 104
Weideleistung
Erhaltungsbedarf [MJ NEL] 57.580 6.480 11 37.236 5.086 14
Zuwachs [MJ NEL] 31.190 10.303 33 21.058 4.738 22
Gemahte Griinmasse  [MJ NEL] 70.503 10.008 14 52.531 10.540 20
Bruttoweideleistung [MJ NEL/ha] 43.636 3.055 7 33.181 3.201 10
Zufutter (Stroh, Heu) [MJ NEL/ha] 1.299 845 65 997 612 61
Nettoweideleistung [MJ NEL/ha] 42.337 2.821 7 32.185 2.895 9
rel. [%] 100 76




Pflanzenbestandsentwicklung von 1997 bis 2005 bei reduzierter und extensiver Mahstandweidenutzung in Christgrin
(Vogtland)

Reduziert
max. 120 N/ha
incl. Weideexkremente

Extensiv
ohne mineralischen N
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Trockenmasseertrag (TM), Energieertrag (NEL) sowie Stickstoff-, Phosphor-, Kalium- und
Magnesiumentzug (N-, P-, K-, Mg-Entzug) eines 1990 angesaten Bestandes bei
Zweischnittnutzung (1. Schnitt Ende Juni bzw. Mitte Juli) und unterschiedlicher Dingung
in den Jahren 1991 bis 2005

T™M | NEL Entzug [kg/ha-Jahr] ™ NEL Entzug [kg/ha-Jahr]
[dt/ha]| [GIha] | N P K Mg |[dt/ha] [[GJ/ha]l N P K Mg
Jahr Vergleichsvariante: 3 Schnitte/Jahr und bis 1997 150 N/P/K, dann 180 N/P/K
1991 91 - 181 - - -

1992 98 56 197 28 141 35
1993 102 41 174 25 163 22
1994 94 47 172 26 197 11
1995 76 46 170 26 204 13
1996 88 51 202 30 279 14
1997 97 61 210 30 266 21
1998 78 39 118 24 205 24
1999 73 37 149 23 163 19
2000 68 44 164 21 146 18
2001 93 61 197 29 233 22
2002 96 61 220 33 290 30
2003 64 40 121 17 193 17
2004 68 36 139 20 200 17
2005 79 45 173 25 230 23

gﬂt-toi 81 | 47 | 160 25 217 19
el FérdermalRnahme 2.4: 2 Schnitte/Jahr (1. Ende Juni)
0/P/IK 0/0/0
1991 61 - 101 - - - 64 - 107 - - .

1992 63 16 82 16 92 21 54 13 72 14 58 18
1993 78 38 107 17 115 9 50 24 63 11 49 8
1994 52 28 81 14 109 11 31 16 38 8 40 7
1995 69 40 144 23 167 13 39 21 68 12 54 8
1996 74 40 130 21 165 11 44 25 81 12 58 10
1997 71 40 113 19 148 12 40 25 61 11 51

1998 55 29 99 16 113 12 28 16 46 8 34 8
1999 84 47 125 23 168 18 43 25 72 13 63 14
2000 56 35 94 15 102 15 36 21 62 10 44 11
2001 67 44 103 19 143 14 47 28 80 13 64 14
2002 71 37 113 22 169 21 53 27 81 15 76 21
2003 55 32 79 14 113 15 38 20 43 9 44 12
2004 80 46 179 24 192 23 47 27 88 13 67 16
2005 63 30 97 16 142 13 37 21 72 11 54 12

Mittel

94-05 67 37 113 19 144 15 40 23 66 11 54 12




Fortsetzung

Trockenmasseertrag (TM), Energieertrag (NEL) sowie Stickstoff-, Phosphor-, Kalium- und
Magnesiumentzug (N-, P-, K-, Mg-Entzug) eines 1990 angeséaten Bestandes bei
Zweischnittnutzung (1. Schnitt Ende Juni bzw. Mitte Juli) und unterschiedlicher Dingung
in den Jahren 1991 bis 2005

T™M | NEL Entzug [kg/ha-Jahr] ™ NEL Entzug [kg/ha-Jahr]
[dt/ha]| [GIha] | N P K Mg |[dt/ha] [[GJ/ha]l N P K Mg
el Fordermallnahme 2.9.1: 2 Schnitte/Jahr (1. Mitte Juli)
0/P/IK 0/0/0
1991 71 - 113 - - - 75 - 97 - - -

1992 53 13 62 13 73 19 54 14 67 14 68 16
1993 70 33 78 15 98 6 61 28 73 13 63 7
1994 55 24 71 13 103 6 41 18 46 10 48 7
1995 76 39 134 22 171 10 51 26 69 13 61 11
1996 70 37 110 18 143 10 42 25 65 11 55 9
1997 83 42 102 20 152 12 55 32 73 14 66 11
1998 45 18 63 12 83 9 28 13 35 7 40 6
1999 71 30 77 17 123 11 51 25 66 13 74 10
2000 55 34 71 13 85 11 40 24 59 11 53 11
2001 65 37 85 16 125 11 48 25 59 11 68 9
2002 62 28 77 17 138 14 52 25 63 13 86 16
2003 40 22 55 9 74 9 28 14 31 6 36 7
2004 66 32 118 18 151 16 45 25 72 12 69 13
2005 68 30 91 17 151 13 45 24 78 12 71 13

Mittel

94-05 63 31 88 16 125 11 44 23 60 11 60 10




Rohproteingehalt, Enzymloslichkeit der organischen Substanz und Energiegehalt (Netto-
Energie-Laktation, NEL) eines 1990 angeséaten Bestandes bei dreimaliger Schnitthutzung
im Jahr sowie angepasster Dingung in den Jahren 1995 bis 2005

bis 1997: 150 N/P/K; ab 1998: 180 N/P/K

Aufwuchs Aufwuchs
1. 2. 3. 1. 2. 3.
Rohproteingehalt [% in TS] Enzymldslichkeit der organischen Substanz
Jahr .
[%in TS]

%) s+ %) s+ %) s+ %) s+ %) s+ %) s+

1995 | 133 | 13 | 134 | 08 | 174 | 09 | 61,7 | 31 | 671 | 16 | 595 | 1,7
1996 | 125 | 05 | 197 | 14 | 144 | 08 | 555 19 | 715 | 18 | 688 | 1,2
1997 | 124 | 0,7 | 164 | 08 | 132 | 15 | 641 | 24 | 71,8 | 15 | 69,7 | 3,5
1998 | 100 | 0,8 | 17,7 | 0,4 - - 629 | 20 | 67,1 | 16 - -

1999 | 10,2 | 10 (245 04 | 133 | 09 | 549 | 23 (737 | 1,2 | 634 | 24
2000 | 142 )| 02 | 187 | 04 | 139 | 05 | 647 | 13 | 720 | 09 | 60,7 | 4,0
2001 | 128 | 09 | 122 | 09 | 189 | 0,7 (56,7 09 | 594 | 09 |638 | 08
2002 | 122 | o7 | 170 | O7 | 166 | 08 | 497 18 | 641 | 11 | 723 | 20
2003 9,8 10 | 153 | 09 | 184 09 | 56,7 | 28 | 644 | 11 | 650 | 05
2004 | 101 | O,7 | 185 | 10 | 151 | O,7 [ 552 | 38 | 666 | 26 | 645 | 16
2005 | 118 13 (168 | 0,2 | 163 | 03 (615 25 | 71,8 | 34 | 691 | 33

NEL [MJ/kg TS]
g | s+ | @ | s+ | @ | st

Jahr

1995 59 0,2 6,5 0,3 5,7 0,2
1996 5,6 0,6 6,2 0,2 6,2 0,1
1997 6,3 0,2 6,3 0,1 6,3 0,2
1998 6,5 0,2 6,2 0,1 - -

1999 52 0,4 6,2 0,2 5,8 0,2
2000 6,6 0,1 6,0 0,1 6,7 0,2
2001 6,8 0,2 6,3 0,1 6,0 0,2
2002 6,2 0,4 6,4 0,1 6,4 0,1
2003 6,7 0,3 6,1 0,1 4,8 0,4
2004 53 0,2 6,0 0,2 5,6 0,2
2005 5,8 0,2 6,1 0,1 6,0 0,6




Rohproteingehalt, Enzymldslichkeit der organischen Substanz und Energiegehalt (Netto-
Energie-Laktation, NEL) eines 1990 angesaten Bestandes bei Zweischnitt-Nutzung

(1. Schnitt Ende Juni = MalRnahme 2.4 - Spate Schnittnutzung nicht vor dem 15.06. bzw. in

Hoéhenlagen > 600 m 0. NN nicht vor dem 25.06. und 1. Schnitt Mitte Juli = Mal3Bhahme 2.9.1 -

Spéate Schnittnutzung nicht vor dem 30.06. bzw. in H6henlagen > 600 m . NN nicht vor dem
10.07.) sowie unterschiedlicher Dingung in den Jahren 1995 bis 2005

1. Schnitt Ende Juni

1. Schnitt Mitte Juli

1.

0/P/K
Aufwuchs

2. 1.

0/0/0
Aufwuchs

2. 1.

0/P/K
Aufwuchs

| 2 1,

0/0/0
Aufwuchs
2.

Jahr

Rohproteingehalt [% in TS]

st

g | st

g | st

g | st

g | st

1995
1996
1997
1998
1999

11,8
9,9
8,8

10,6
7,3

2,1
0,9
1,7
2,1
13

15,5
13,8
13,2
13,5
15,7

1,0
0,5
0,7
0,6
3,9

10,6
10,6
8,5
9,7
8,8

1,7
0,7
0,7
0,8
0,3

12,5
15,0
12,4
13,3
15,5

2,5
11
0,7
14
1,6

9,5
9,3
6,3
9,9
5,8

11
1,2
11
1,2
0,4

17,3
12,0 0,5
12,7 0,8
112 -

133 21

09|79
9,0
7,2
8,7

6,6

1,0
12
0,7
0,7
0,9

15,2
13,5
11,9
13,0
14,0

1,2
1,0
1,0

15

2000
2001
2002
2003
2004
2005

8,5
8,6
7,8
6,5
14,5
8,1

1,9
0,1
0,9
1,4
13
11

18,3
12,9
14,7
16,3
13,3
14,5

1,6
1,6
1,2
15
14
1,0

9,3
9,4
73 1,6
65 04
110 04
10,8 1,5

1,0
1,0

19,4
14,5
14,5
11,9
13,3
15,9

1,3
0,4
0,5
0,8
1,3
0,7

6,4
6,6
6,1
6,9
12,6
6,2

1,6
0,5
1,0
13
15
0,5

17,9
14,1
13,0
15,0
11,7 0,6 | 9,0
14,1 0,7 | 9,0

1,7
0,7
13
1,0

7,9
6,2
59
6,3

13
0,9
0,7
11
0,7
0,4

16,4
14,0
12,8
11,3
12,0
14,7

0,8
0,3
0,8
0,5
1,3
1,3

Jahr

Enzymldslichke

it der organischen Su

bstanz [%in TS]

%)

st

st

) %)

st st

)

st

1995
1996
1997
1998
1999

58,1
55,3
58,0
60,2
54,9

2,8
11
52
1,8
3,6

62,3
65,1
70,4
61,6
65,2

1,3
2,0
15
1,9
3,3

56,3
62,2
62,1
64,5
64,3

1.3
15
1,0
2,3
3,0

63,4 54,2
67,3 55,9
68,9 50,5
62,6 54,2
66,2 46,1

3,0
1,6
0,2
3,1
1,6

2,2
13
0,8
3,8
4,8

65,9
64,2 1,0
68,1 2,6
54,4 -
55,5 4,6

1,6 |54,0
63,0
56,9
58,4

52,8

3,6
2,7
3,1
1.3
3,8

63,5
64,8
66,5
61,5
59,6

1,8
1,2
3,2

1,2

2000
2001
2002
2003
2004
2005

55,3
49,4
51,5
54,4
60,8
49,6

2,3
19
1,6
2,9
3,7
4,3

62,8
58,7
65,4
66,4
65,3
64,8

2,4
2,0
1,9
2,0
2,2
21

59,7
58,7
56,7
56,2
62,4
59,3

14
3,2
5,7
1,0
2,4
7,0

62,7 52,8
62,7 43,9
67,7 46,0
65,8 47,2
70,3 55,1
68,7 45,4

1,7
1,9
1,8
2,1
2,5
3,6

0,8
1,2
4,3
2,2
3,8
3,3

64,6 2,3
59,5 1,8
64,1 1,0
64,1 1,0
63,2 3,9
65,8 2,7

53,4
43,3
52,4
46,7
57,3
53,7

2,7
4,2
2,9
3,5
0,6
2,7

63,0
61,0
65,9
62,1
63,2
66,5

1,9
1,6
1,3
3,2
1,3
0,8




Anlage 50

Fortsetzung
Rohproteingehalt, Enzymldslichkeit der organischen Substanz und Energiegehalt (Netto-
Energie-Laktation, NEL) eines 1990 angesaten Bestandes bei Zweischnitt-Nutzung

(1. Schnitt Ende Juni = Malinahme 2.4 - Spate Schnittnutzung nicht vor dem 15.06. bzw. in

Hoéhenlagen > 600 m 0. NN nicht vor dem 25.06. und 1. Schnitt Mitte Juli = MaRhahme 2.9.1 -

Spate Schnittnutzung nicht vor dem 30.06. bzw. in Héhenlagen > 600 m . NN nicht vor dem
10.07.) sowie unterschiedlicher Dingung in den Jahren 1995 bis 2005

NEL [MJ/kg TS]

Jahr

Glst| D |st| D |st| D |st| D |st| D |st]| D |st| D | st
1995 |56 01|58 00|53 02|61 0149 03|60 01|50 04|59 0,2
1996 |53 01|60 01|57 01|60 0151 03|59 01|59 04|61 01
1997 |53 06|64 00|61 03|62 0148 02|61 01|58 06|61 0,2
1998 |52 03|56 02|59 01|56 0145 05|48 - |53 03|56 -
1999 |56 01|58 01|60 02|56 0141 03|56 02|47 05|55 0,0
2000 |62 02(59 01|60 00|57 016,11 03|60 01|61 03|58 0,1
2001 |69 11(59 0161 02|58 00|55 06|58 01|50 0,757 0,0
2002 |48 03|60 0147 11|59 0141 12|61 0145 06|58 0,2
2003 |58 0458 01|53 02|57 03|57 05|55 0149 06|55 03
2004 |56 03|60 02|58 02|58 01|51 04|59 01|54 03|59 0,2
2005 |43 06|60 01|56 04|56 0138 04|60 00|53 04|58 0,2




Aivages]

Pflanzenbestandsentwicklung eines 1990 angesaten Bestandes (mit Sachsischen Qualitatssaatmischung G 5) von 1991 bis
2005 bei 2-Schnittnutzung (1. Schnitt Mitte Juli) und unterschiedlicher Dingung (Ertragsanteile des 1. Aufwuchses)
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Verteilung der 160 Dauerbeobachtungsflachen




pH-Wert des Bodens auf 67 Dauerbeobachtungsflachen von 1997 bis 2006
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P-Gehalt des Bodens auf 67 Dauerbeobachtungsflachen von 1997 bis 2006
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Trockenmasseertrag (TM), Energieertrag (NEL) sowie Stickstoff-, Phosphor-, Kalium- und
Magnesiumentzug (N-, P-, K-, Mg-Entzug) eines 1990 angeséaten Bestandes (G 5) bei
unterschiedlicher Nutzungshaufigkeit und Dingung in den Jahren 1991 bis 2005

™ NEL Entzug [kg/ha-Jahr] T™M | NEL Entzug [kg/ha-Jahr]
[dt/ha] | [GJ/ha] [ N P K Mg |[dt/ha]|[GJha]| N P K Mg

Vergleichsvarianten

Jahr 4 Schnitte/Jahr und 200N/P/K bis 1997, 3 Schnitte/Jahr und 150N/P/K bis 1997,
dann 240 N/P/K dann 180 N/P/K

1991 96 = 229 = = = 91 = 181 = = =
1992 100 66 241 32 152 33 98 56 197 28 141 35
1993 86 52 228 27 151 22 102 41 174 25 163 22
1994 81 30 205 27 186 11 94 47 172 26 197 11
1995 103 66 277 38 279 19 76 46 170 26 204 13
1996 94 59 263 32 288 20 88 51 202 30 279 14
1997 104 65 301 39 264 21 97 61 210 30 266 21
1998 83 48 237 30 225 20 78 39 118 24 205 24
1999 102 60 274 37 255 25 73 37 149 23 163 19
2000 81 49 264 31 238 23 68 44 164 21 146 18
2001 81 50 270 35 243 23 93 61 197 29 233 22
2002 92 59 301 37 268 33 96 61 220 33 290 30
2003 74 43 235 26 219 20 64 40 121 17 193 17
2004 80 48 237 30 261 21 68 36 139 20 200 17
2005 90 52 266 32 292 24 79 45 173 25 230 23

gﬂz'ttoe; 89 53 257 32 237 23 84 47 172 26 208 21
FoérdermalRnahme 2.7 bzw. 2.1.2
Jahr
4 Schnitte/Jahr und 100 N/P/K 3 Schnitte/Jahr und 100 N/P/K
1991 73 - 185 - - - 85 - 160 - - -

1992 76 51 | 166 26 138 23 | 85 | 48 | 151 24 136 31
1993 74 49 | 163 22 135 18 | 94 | 45 | 159 24 176 17
1994 55 28 | 127 19 143 10 | 75 | 44 | 136 23 176 11
1995 82 53 | 215 33 217 18 | 63 | 39 | 137 22 166 12
1996 76 50 | 217 30 230 17 | 76 | 44 | 169 26 225 15
1997 85 53 | 249 33 230 21 | 8 | 54 | 174 28 222 21
1998 72 43 | 213 28 201 21 | 71 | 44 | 163 24 202 23
1999 88 55 | 234 35 213 25 | 72 | 39 | 154 25 169 22
2000 65 39 [ 197 26 178 21 | 61 | 38 | 159 21 140 18
2001 75 44 | 225 35 240 24 | 8 | 57 | 156 28 224 20
2002 78 48 | 236 33 251 32 | 78 | 49 | 162 28 241 29
2003 65 36 | 195 24 194 22 | 55 | 35 | 105 16 157 15
2004 72 43 | 228 29 237 22 | 67 | 38 | 141 21 178 17
2005 79 47 | 214 29 235 24 | 73 | 42 | 153 23 192 20

Mittel

92-05 74 46 206 29 203 21 75 44 151 24 186 19




Fortsetzung

Trockenmasseertrag (TM), Energieertrag (NEL) sowie Stickstoff-, Phosphor-, Kalium- und
Magnesiumentzug (N-, P-, K-, Mg-Entzug) eines 1990 angeséaten Bestandes (G 5) bei
unterschiedlicher Nutzungshaufigkeit und Dingung in den Jahren 1991 bis 2005

FordermalRnahme 2.7 bzw. 2.1.2
4 Schnitte/Jahr und 0/0/0 3 Schnitte/Jahr und 0/0/0

Jahr

1991 47 - 94 - - - 50 - 83 - - -
1992 47 31 111 17 73 24 46 25 87 15 65 23
1993 39 26 90 12 56 9 45 24 73 12 64 7
1994 23 11 51 8 38 5 28 15 48 9 42
1995 40 26 100 15 70 12 26 16 59 9 41 8
1996 37 26 100 14 58 11 32 20 70 11 49 10
1997 35 22 89 14 65 11 36 23 72 12 55 11
1998 21 13 53 9 36 8 25 15 51 9 38 9
1999 43 27 107 17 73 16 32 20 68 11 52 11
2000 31 18 93 13 57 12 27 17 69 10 45 9
2001 40 23 117 18 82 16 47 28 95 16 70 16
2002 43 25 122 18 75 26 41 24 90 16 67 23
2003 27 16 72 11 47 12 28 17 56 9 44 11
2004 40 23 123 16 71 18 39 23 98 14 58 16
2005 41 23 114 15 65 18 40 24 93 14 60 16

)]

Mittel

92-05 36 22 96 14 62 14 35 21 74 12 54 13




Biomasseanfall und Stickstoffmengen in den Aufwichsen bei der Pflege eines bis 1992
genutzten Mahweidebestandes mit verschiedenen PflegemalRnahmen in den Jahren 1993
bis 2005

Biomasseanfall [dt TM/ha] Stickstoffmenge [kg/ha*Jahr]
Variante Jahr | 1. Aufwuchs 2. Aufwuchs  Summe 1. Aufwuchs 2. Aufwuchs  Summe
1993 49 11 60 73 21 94

1994 40 15 55 41 32 73

1995 49 15 65 73 39 112

1996 33 25 58 48 48 97

Mahen 1997 28 15 43 37 29 66
2 x jahrlich | 1908 31 28 59 32 56 88
1999 43 11 54 60 24 84

2000 20 14 34 42 19 62

2001 36 12 48 54 26 81

2002 36 19 54 58 44 102

2003 30 6 36 48 15 63

2004 30 16 45 40 35 74

2005 34 15 49 41 30 71

Mittel 34 16 50 48 32 80

Biomasseanfall [dt TM/ha] Stickstoffmenge [kg/haxJahr]
Variante Jahr | 1. Aufwuchs 2. Aufwuchs Summe 1. Aufwuchs 2. Aufwuchs Summe
1993 51 14 65 74 27 100

1994 53 20 73 55 42 96

1995 79 22 101 114 52 167

1996 40 33 73 56 64 120

Mulchen | 1997 31 22 53 35 40 75
2 x jahrlich | 1998 48 23 71 57 49 106
1999 47 21 68 65 35 100

2000 32 19 51 65 29 93

2001 43 15 58 60 30 90

2002 44 27 70 59 55 114

2003 33 18 51 46 34 79

2004 53 31 84 70 70

2005 44 16 60 50 22 73

Mittel 45 22 67 60 41 101




Fortsetzung

Biomasseanfall und Stickstoffmengen in den Aufwiichsen bei der Pflege eines bis 1992
genutzten Mahweidebestandes mit verschiedenen PflegemalRnahmen in den Jahren 1993

bis 2005
Biomasseanfall [dt TM/ha] Stickstoffmenge [kg/haxJahr]
Variante Jahr | 1. Aufwuchs 2. Aufwuchs  Summe 1. Aufwuchs 2. Aufwuchs  Summe
1993 - - - -
1994 42 42 46 46
1995 47 47 51 51
1996 56 56 67 67
Mahen 1997 55 55 65 65
1 xjahrlich | 1998 45 45 74 74
1999 42 42 52 52
2000 30 30 45 45
2001 37 37 50 50
2002 35 35 45 45
2003 34 34 45 45
2004 55 55 68 68
2005 31 31 42 42
Mittel 43 43 54 54
Biomasseanfall [dt TM/ha] Stickstoffmenge [kg/ha*Jahr]
Variante Jahr |1. Aufwuchs 2. Aufwuchs Summe 1. Aufwuchs 2. Aufwuchs  Summe
1993
1994 35 35 41 41
1995 57 57 64 64
1996 46 46 58 58
Mulchen 1997 54 54 48 48
1 xjahrlich | 1998 44 44 69 69
1999 39 39 46 46
2000 38 38 52 52
2001 44 44 62 62
2002 42 42 57 57
2003 48 48 65 65
2004 43 43 55 55
2005 38 38 53 53
Mittel 44 44 56 56
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Fortsetzung

Biomasseanfall und Stickstoffmengen in den Aufwiichsen bei der Pflege eines bis 1992
genutzten Mahweidebestandes mit verschiedenen PflegemalRnahmen in den Jahren 1993

bis 2005

Biomasseanfall [dt TM/ha] Stickstoffmenge [kg/ha*Jahr]

Variante Jahr | 1. Aufwuchs 2. Aufwuchs Summe | 1. Aufwuchs 2. Aufwuchs  Summe
1993 - - - -
1994 35 35 44 44
1995 45 45 47 47
Jahrlicher 1996 39 39 45 45
Wechsel: 1997 42 42 43 43
1 x Mulchen, | 1998 45 45 64 64
LxMahen | gqq 33 33 36 36
2000 34 34 53 53
2001 48 48 63 63
2002 33 33 41 41
2003 48 48 62 62
2004 52 52 67 67
2005 34 34 41 41
Mittel 40 40 50 50
1994 41 41 50 50
Uberjahriges | 1996 42 42 62 62
einmaliges 1998 40 40 58 58
Méhen 2000 24 24 36 36
2002 34 34 44 44
2004 54 54 68 68
Mittel 39 39 53 53

Biomasseanfall [dt TM/ha] Stickstoffmenge [kg/haxJahr]

Variante Jahr | 1. Aufwuchs 2. Aufwuchs Summe | 1. Aufwuchs 2. Aufwuchs  Summe
1994 40 40 53 53
Uberjahriges | 1996 47 47 68 68
einmaliges 1998 36 36 67 67
Mulchen ™60 30 30 44 44
2002 36 36 55 55
2004 55 55 68 68
Mittel 41 41 59 59
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bis 1992 genutzten Mahweidebestandes mit

PflegemalBnahmen (Mittel der Jahre 1993 bis 2005)

in den Aufwiichsen bei der Pflege eines

verschiedenen

fall und Stickstoffmengen
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