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1 Kurzfassung

Ziel des FUuE-Vorhabens ist die Beschreibung und Ermittlung verfahrenstechnischer Parameter und
Orientierungswerte zur Pflege ausgewahlter, insbesondere naturschutzfachlich wertvoller Biotopty-
pen unter Berilcksichtigung standortlicher und topografischer Gegebenheiten. Diese sollen die
Grundlage fur weiterfihrende Kostenkalkulationen praxisrelevanter MaRnahmen der Landschafts-

pflege liefern.

Das FuE-Vorhaben wurde im Zeitraum 05-11/2006 mit Anschlussvorhaben 05-11/2007 durchge-
fuhrt.

Das FuE-Vorhaben ist eingebunden in das Mehrlanderprojekt ,Kostenkatalog Landschaftspflege-
malnahmen® (Projektkoordination: Thiringer Landesanstalt fir Landwirtschaft; weitere Beteiligte:
Sachsische Landesanstalt fur Landwirtschaft, Bayerische Landesanstalt fur Landwirtschaft; Lauf-
zeit: bis 12/2007). Das FuE-Vorhaben soll hierfiir verfahrensbezogene Datengrundlagen fir aus-
gewahlte Landschaftspflegeobjekte (Extensivtypen mit vorrangiger Schnittnutzung) bereitstellen.
Ziel des Mehrlanderprojektes ist es, der Praxis Unterstiitzung bei der Kalkulation von Landschafts-

pflegemalinahmen bzw. bei der Erstellung von Angeboten als Dienstleistung Dritter zu geben.

Die Ergebnisse werden unter anderem in das Mehrlanderprojekt einflieen, um auch Praktikern
Unterstiitzung bei der Kalkulation von LandschaftspflegemaRnahmen bzw. die Erstellung von An-

geboten als Dienstleistung Dritter zu geben.

Die in den Jahren 2006 und 2007 erfassten Arbeitszeitdaten zeigen in beiden Jahren eine grof3e
Spannweite. Im Jahr 2007 wurde die Datenerfassung mit detaillierteren Vorgaben durchgefuhrt, um
die Vermischung von Angaben zu verschiedenen Arbeitsgéangen, wie sie 2006 aufgetreten ist, zu
verhindern. Neben den Einflussfaktoren, mit denen die Flache auf die Bearbeitungsgeschwindigkeit
wirkt, hat auch die Heterogenitat des Personals einen starken Einfluss auf die Arbeitsleistung. Die
Vermischung individuell unterschiedlicher Arbeitsleistung mit spezifischen Einflussfaktoren er-

schwert die rechnerische Erfassung der Auswirkung von Faktoreneinfliissen erheblich.

Anhand von Zahlen und Fakten kann durch die Landesanstalt fur Landwirtschaft auf Defizite und
Handlungsbedarf gegeniiber der Agrarverwaltung insbesondere im Bereich der Foérderung von
Naturschutzleistungen und die dabei bedeutende Rolle der Landschaftspflegeverbdnde und Natur-
schutzvereine mit Nachdruck hingewiesen werden. Auch im Hinblick auf die Erfullung der EU-
Verpflichtungen in FFH-Gebieten (Verschlechterungsverbot, Wahrung Erhaltungszustand, Be-

richtspflicht) gewinnen die Ergebnisse des FUE-Vorhabens an grof3er Wichtigkeit.
Da die Befahigung und die Erfahrung des Personals einen wesentlichen Einfluss auf den ziigigen

Ablauf der Arbeiten ausuibt, sollte Uberlegt werden, wie die Datenerfassung der Arbeitsleistung der

einzelnen Teams besser standardisiert werden kann. Nétigenfalls sollte die Erfassung von Zeiten
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unter der Wirkung verschiedener Einflussfaktoren mit fir Zeiterfassung qualifizierten Arbeitsteams
und/oder Arbeitsnormern durchgefiihrt werden. Das Ziel dabei ist der Ausschluss individueller Moti-

vation und Herangehensweise.

2 Ausgangssituation

Um Malhahmen der Landschaftspflege sachgerecht planen und bewerten zu kénnen, missen
sowohl Grundlagen uber Schutzguter und Schutzziele als auch Anleitungen fir die Bewirtschaftung
und Pflege der verschiedenen Biotoptypen sowie entsprechende verlassliche Kalkulationsgrundla-

gen bereitgestellt werden.

Das FuE-Vorhaben ist eingebunden in das Mehrlanderprojekt ,Kostenkatalog Landschaftspflege-
malnahmen® (Projektkoordination: Thiringer Landesanstalt fir Landwirtschaft; weitere Beteiligte:
Sachsische Landesanstalt fir Landwirtschaft, Bayerische Landesanstalt fur Landwirtschaft; Laufzeit
bis 12/2007). Das FuE-Vorhaben soll hierfiir verfahrensbezogene Datengrundlagen fur die o. g.
Landschaftspflegeobjekte bereitstellen. Ziel des Mehrlanderprojektes ist es, der Praxis Unterstut-
zung bei der Kalkulation von LandschaftspflegemafRnahmen bzw. bei der Erstellung von Angeboten

als Dienstleistung Dritter zu geben.

Ein weiterer Ansatzpunkt fir die Vorhabensdurchfuihrung ist im Zusammenhang mit der Konzeption
von zukinftigen sachsischen FérdermaRnahmen im Bereich Naturschutz und Landschaftspflege
und der Kalkulation von Beihilfehdhen zu sehen. Diese stehen immer wieder in Diskussion zwi-
schen Agrarverwaltung und Fachverbanden/-vereinen, Naturschutzbehdrden sowie der Praxis. Das
FuE-Vorhaben soll entsprechend praxisrelevante Datengrundlagen liefern.

3 Zielstellung

Ziel des FuE-Vorhabens ist die Beschreibung und Ermittlung quantitativer (verfahrenstechnischer)
Parameter und Orientierungswerte zur Pflege von sechs ausgewdahlten Landschaftspflegeobjek-
ten/Biotoptypen Sachsens - fur Extensivflachentypen mit vorrangiger Schnittnutzung - unter Be-
ricksichtigung standortlicher und topografischer Gegebenheiten (Flachenparameter). Dabei stehen
die Erfassung der Verfahrensablaufe und Arbeitsgangfolgen sowie deren Arbeitszeitmessung von
Pflegeverfahren im Vordergrund. Diese liefern die Basis fur weiterfihrende Kostenkalkulationen
praxisrelevanter MalRnahmen der Landschaftspflege.

e Kleinseggenwiesen

o Pfeifengras-Streuwiesen

e Nabhrstoffreiche Nasswiesen (gediingt/ungediingt)

e  Glatthaferwiesen

e Goldhaferwiesen

e Trockenrasen /Halbtrockenrasen (ab 2007)

Im Ergebnis sollen Orientierungswerte fir standardisierte Verfahren der Landschaftspflege darge-

stellt werden.
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Zur Datenerfassung, -verwaltung und -auswertung war eine EDV-gestitzte Datenbank ,Orientie-
rungswerte LandschaftspflegemalRnahmen* zu erstellen. Die Ergebnisse liefern die Basis fiir weiter-

fuhrende Kostenkalkulationen praxisrelevanter MaBhahmen der Landschaftspflege.

4 Methodik
4.1 Beteiligte Partner
Darstellung 2006 und 2007

Uber eine Beteiligungsabfrage bei den Landschaftspflegeverbanden in Sachsen erklarten sich im
ersten Vorhabensjahr sechs Landschaftspflegeverbande bereit, sich an den Datenerhebungen zu
beteiligen. Aus dem Kenntnisstand uber die in Sachsen durchgefuhrten Landschaftspflegearbeiten
wurden 2007 gezielt Projektpartner zur Unterstiitzung der Datenerhebungen angesprochen, die
insbesondere Pflegearbeiten in Gro3schutzgebieten bzw. in besonders groRem Umfang Pflegear-
beiten auf besonders geschutzten Biotopen durchfihren. AuBerdem war abzusehen, dass durch
die Erganzung der Biotoptypenauswahl um den Biotoptyp Trocken-/Halbtrockenrasen die Einbezie-
hung weiterer Projektpartner erforderlich wird. Ein Landschaftspflegeverband ist im Jahr 2007 auf
eigenen Wunsch aus dem Projekt ausgeschieden. So arbeiteten im Anschlussprojekt 2007 die
verbliebenen Landschaftspflegeverbande aus dem Vorlauferprojekt mit sowie zusatzlich zwei Na-
turschutzvereine aus dem Erzgebirge und der Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft, die tber

Erfahrungen in der Pflege von Naturschutzflachen verfiigen.

Mit der erweiterten Projektbeteiligung wurde das Vorhaben durch die weiter gefasste Flachenaus-
wabhl fir Sachsen reprasentativer.

Beteiligte Partner 2006:
LPV Mittleres Erzgebirge e.V.

LPV Nordwestsachsen e.V.

LPV Oberlausitzer Berg- und Teichlandschaft e.V.
LPV Torgau-Oschatz e.V.

LPV Westerzgebirge e.V.

LPV Zschopau-Fléhatal e.V.

Beteiligte Partner 2007:

LPV Mittleres Erzgebirge e.V.

LPV Nordwestsachsen e.V.

LPV Oberlausitzer Berg- und Teichlandschaft e.V.
LPV Torgau-Oschatz e.V.

LPV Westerzgebirge e.V.

Naturschutzzentrum Annaberg gGmbH

Forderverein Biospharenreservat Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft e.V.
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Mit den beteiligten Landschaftspflegeverbanden und Naturschutzvereinen wurde nach erfolgter
Flachenauswahl eine Kooperationsvereinbarung getroffen, in der die zu erbringenden Leistungen

im FuE-Vorhaben beschrieben und zeitlich definiert wurden.

4.2 Flachenauswahl

Ziel der Flachenauswahl war, je Biotoptyp funf Aufnahmeflachen auszuwéhlen, so dass insgesamt
30 Aufnahmeflachen fur das Vorhaben zur Verfugung stehen. Bei der Flachenauswahl fir das
Anschlussvorhaben 2007 wurde in erster Linie auf Flachen, die bereits 2006 Aufnahmeflachen
waren, zurlickgegriffen, um in der Auswertung auf eine stabile Datengrundlage zurlickgreifen zu

kénnen.

Von den 2006-er Aufnahmeflachen wurden eine Flache mit Beweidung sowie ,Ausreil3erflachen”,
die sich durch auBergewohnliche Pflegevarianten deutlich von géngigen Arbeitsverfahren unter-
schieden, ausgeschlossen. Zusatzlich auszuwahlende Aufnahmeflachen wurden von den beteilig-
ten Projektpartnern fir die jeweiligen Biotoptypen gemeldet.

Es wurden Kriterien einer reprasentativen Aufnahmeflache definiert (siehe Anlage 1.e ,Kriterien fir
eine reprasentative Aufnahmeflache). Durch wesentliche Hinweise zu Biotopausstattung, Pflege-
und Bewirtschaftungsvarianten sowie Teilflachenabgrenzung konnte die Auswahl der Flachen bei

den Projektpartnern unterstitzt werden.

Der Biotoptyp Trocken-/Halbtrockenrasen wurde 2007 als ein fiir Sachsen typischer Biotoptyp neu
aufgenommen. Weil fur diesen Biotoptyp nicht genliigend Flachen zur Auswahl standen, hat die
Naturschutzstation Schloss Neschwitz e.V. selbst zwei Flachen mit in das Projekt eingebracht. Aus
den 2006 insgesamt 19 ausgewahlten Pflegeflachen wurden durch die Ausweisung von Teilflachen
22 Aufnahmeflachen, die zur Bewertung zur Verfligung standen. Im Jahr 2007 wurden auf 28 aus-
gewahlten Pflegeflachen durch die Ausweisung von Teilflachen 32 Aufnahmeflachen in die Bear-

beitung einbezogen.

Zusatzlich wurden in der Flachenauswah! Vorbehaltsflachen vermerkt. Bei den Vorbehaltsflachen
konnte der betroffene Landschaftspflegeverband (Projektpartner) zum Zeitpunkt der Flachenaus-
wahl noch nicht absichern, inwieweit die Flachen wirklich fir das Vorhaben zur Verfigung stehen
(Pflegepersonal Uber Arbeitsagentur). Um einen mdglichen Flachenausfall abzupuffern, konnte fur
den Biotoptyp Nasswiese eine Reserveflache vorgehalten werden. Die Reserveflache wurde im
Laufe des Aufnahmeverfahrens nicht bendétigt, weil die Pflege der Vorbehaltsflichen durch den

jeweiligen Landschaftspflegeverband abgesichert wurde.

Die Flachenauswahl konnte im Jahr 2006 am 20.6.2006 und im Jahr 2007 am 11.7.2007 abge-

schlossen werden.
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Insgesamt standen in 2006 19 Aufnahmeflachen und 2007 28 Aufnahmeflachen fur das Vorhaben

zur Verflgung.

Aus der Ubersichtskarte Sachsen ist die Verteilung der Auswahlflachen ersichtlich. Dabei wird

deutlich, dass sich das FuE-Vorhaben aufgrund der Flachenverteilung auf die drei Naturraume

Nordwestsachsen, Erzgebirge und Oberlausitz konzentriert:

Naturraum

Nordwestsachsen

Erzgebirge

Oberlausitz

Biotoptypen
Kleinseggenwiese
Pfeifengraswiese
Glatthaferwiese
Trockenrasen
Kleinseggenwiese
Pfeifengraswiese
nahrstoffreiche Nasswiese
Goldhaferwiese
Kleinseggenwiese
Pfeifengraswiese
nahrstoffreiche Nasswiese

Trockenrasen

Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie 5
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Tabelle 1: Ubersicht Projektpartner, Biotoptypen und Flachenauswahl 2006 und 2007

Heide- u. Teichgb.

LPV Mittleres Erzgebirge
LPV Nordwestsachsen

LPV Torgau-Oschatz

LPV Westerzgebirge
Naturschutzstation Neschwitz
LPV Zschopau-Flohatal

Teichlandschaft

Feuchtgebiet Neugrumbach

Orchideenwiese Lindenhayn

Kleinseggenwiese Scheibenberg

Moorwiese Kleinradisch

Sidl. Scheibenberger Heide

Lauchwiesen Pressel

Wiesenschutzgebiet Crosta

Ziegenwiese

Gladiolenwiese Dauban
FND "Sidufer Neumhlteich”

Buschwiese Sprode i
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Nasswiesen - Auswahl 2006: 7; 2007: 5

Heinzwinkel

06/07

Windmuhlenberg Grof3dubrau

06/07

Plattentalwiese

07

Wiesenschutzgebiet Crosta

06

Dorfwiese Kleinsaubernitz

07

Lausekrautwiese bei Mildenau

07

Orchideenwiese Ansprung

06

Dammmiihlteichwiese

06

Schindelbachwiesen

06

Wollnauer Senke

06

Glatthaferwiesen - Auswahl 2006: 3; 2007: 5

FND "Klosterteich"

06/07

Herbstzeitlosenwiese Benndorf (1)

06/07

Herbstzeitlosenwiese Benndorf (2)

07

Orchideenwiese Lindenhayn

07

Jagdhitte Ralbitz

07

Feuchtwiese Anthausen

06

Goldhaferwiesen - Auswahl 2006: 4; 2007: 4

Erbisbachelwiese

06/07

Brunnenwiese Bockau

06/07

Grumbach, Flurstiick 743

07

Meier

07

Grinstadtel Weide

06

Kriegswiese Satzung

06

Eisenberg Guttau, Plateauflache

Sudbahnhof Eilenburg

Trockenrasen Spréde

Trockenrasen Cunewalde

Schafberg Baruth

4.3 Datenerhebung und Aufnahmeformulare

Inhalt der Aufgabenstellung war die Ermittlung und Beschreibung der quantitativen Parameter.

Dazu zahlen:

- verfahrensrelevante (leistungs- und kostenrelevante)

Nutzungs- und Ertragsparameter)
- Verfahrensgestaltung
- Einsatzbedingungen

Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie
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(einschlieRlich
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- Bewirtschaftungs-/Pflegevarianten

Dabei liegt der Schwerpunkt eindeutig auf den verfahrenstechnischen Kennzahlen. Diese umfassen
in erster Linie die verfahrensrelevanten (leistungs- und kostenrelevanten) Biotopmerkmale und
Einsatzbedingungen. Hierzu zahlen neben Ertrag und Qualitat (Futterwert) des Aufwuchses sowie
dessen Verwertung auch topografische Parameter wie Flachengréf3e und -gestaltung, Zuganglich-

keit, Hangigkeit, Befahrbarkeit und Hindernisse.

In Bezug zur jeweiligen PflegemalRnahme sind zu beschreiben und zu erfassen:

- das angewandte Verfahren

- die Arbeitsgangfolgen (incl. Arbeitszeitbedarf)

- die Angaben zum Arbeitskraftebedarf,

- die eingesetzten Maschinen und Geréte,

- die angewendeten Materialen (Art und Menge)

- die Aufwuchsmenge und -qualitat

- gualitative Parameter der Flache (nominal und teilweise ordinalskaliert), die Wertung der Pa-

rameter ist in den Aufnahmeblattern erlautert.

Tabelle 2:  Ordinalskalierte qualitative Merkmale und deren Wertebereiche

Faktor /
Auspragung Stufe 0 ! 2 3 4
ohne gering mittel hoch (Wert nicht
Fremdkorperbesatz (alle 100 m?) (alle 50 m?) (dichter als alle benutzt)
50 m?)
ohne gering mittel stark sehr stark
Hangneigung <=10% >10%-25% >25%-45% | >45% - 60 % > 60 %
(< 6°) (>6°-14°) (>14° - 24°) (>24°-31°) (>31°)
ohne gering mittel hoch (Wert nicht
Hindernisbesatz (alle 100 m?) (alle 50 m?) (dichter als alle benutzt)
50 m2)
Technologische (Wert nicht gut mittel schlecht (Wert nicht
Beschaffenheit benutzt) benutzt)
L (Wert nicht gut mittel schlecht sehr
Tragféhigkeit
benutzt) schlecht
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Die Erfassung und Beschreibung der eingesetzten bzw. einsetzbaren Maschinen und Geréte sollte
nach Méglichkeit entsprechend folgenden Kriterien erfolgen:

- Maschinentyp (Leistungsbereich z.B. Motorleistung in KW) und Arbeitsbreite,
- mittlere Arbeitsgeschwindigkeit in km/h

- Einsatzgrenzen (z.B. % Hangneigung)

- notwendiger Arbeitskraftebedarf

- zusétzliche/erhdhte Aufwendungen im Zuge der Pflegearbeiten.

Zur Bestimmung des Arbeitszeitbedarfs werden Arbeitszeitmessungen nach einem vorgegebenen
Arbeitszeitschema mit definierten Teilzeiten im Rahmen der PflegemaRnahmen auf den Beispielfla-

chen durchgefihrt.

Fir die Datenermittlung der quantitativen Parameter waren Datenerhebungen auf den in 2006 und
2007 ausgewahlten Pflegeflachen anhand der Aufnahmeformulare durchzufiihren. Die Erfassung
der Arbeitszeitmessung erfolgt auf der Grundlage des Formblattes (Aufnahmeformular) zur Daten-
erhebung zur Beschreibung der verfahrensrelevanten Parameter (Verfahrensangaben). Dabei
waren flr die jeweiligen Arbeitsgénge zu erfassen:

- Hauptzeit

- Storzeit

- Pause

- Rustzeit

- Wegezeit.

Erklarungen zu den o. g. Zeiten befinden sich auf dem entsprechenden Formblatt (Anlage 1.b). Zur
weiteren Dokumentation wurden Protokolle tiber den jeweiligen Pflegevorgang einschlief3lich einer
Foto-Dokumentation (Pflegeflachen und -mafinahmen) erstellt. Ergdnzend wurden vergleichende
Recherchen in Literatur, Forschungseinrichtungen u. &. nach weitestgehender Generalisierung

herangezogen.
Zur Untersetzung der verfahrensrelevanten Biotopmerkmale wurden Angaben zur Aufwuchsmenge
und Aufwuchsqualitat ermittelt. Diese wurden durch Messungen nach einer einheitlichen Methodik

in Zusammenarbeit mit der Landesanstalt fur Landwirtschaft erganzt.

Fir die Datenermittlung der quantitativen Parameter wurden vergleichende Recherchen in Literatur

und Forschungseinrichtungen durchgefuhrt oder unveréffentlichtes Material hinzugezogen.
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Hauptaugenmerk bei der Datenermittlung und -aufbereitung war auf eine schliissige und reprodu-
zierbare Datengrundlage in Abhangigkeit der jeweils festgestellten oder unterstellten Bedingung zu
legen. Die Datenerhebung zur Beschreibung der verfahrenstechnischen Parameter erfolgte einheit-

lich nach einer Systematik.

Dazu dienten vorgegebene Formblatter (Aufnahmeformulare), die von allen beteiligten Projektpart-

nern zur Datenerhebung verwendet wurden, siehe dazu:

Anlage 1.a.i: Aufnahmeformular: Merkmale der Gesamtflache
Anlage 1.a.ii: Aufnahmeformular: Merkmale einer einheitlich bewirtschafteten Teilflache
Anlage 1.b: Formblatt zur Datenerhebung zur Beschreibung der verfahrensrelevanten Para-

meter und Zeiterfassungsprotokoll
Anlage 1.c: Formblatt zur Erfassung detaillierter Informationen zu Maschinen und Geréaten

Anlage 1.d: Checkliste zur Datenaufnahme.

4.4 Ertragsermittiungen

In Zusammenarbeit mit der Landesanstalt fir Landwirtschaft wurden auf ausgewéhlten Aufnahme-
flachen vor den geplanten PflegemaRnahmen Ertragsmessungen durchgefiihrt (s. Anlage 01.h:
Ertragsdaten 2007). Bei der Auswahl der Flachen wurde darauf geachtet, dass mindestens eine

Aufnahmeflache / Biotoptyp zur Ermittlung der Ertrage zur Auswertung kommt.

Insgesamt standen vom Biotoptyp Glatthaferwiese eine Beprobungsflache, vom Biotoptyp Klein-
seggenwiese drei Beprobungsflachen, vom Biotoptyp Nasswiesen eine Beprobungsflache, vom
Biotoptyp Pfeifengraswiese drei Beprobungsflachen und vom Biotoptyp Trocken/Halbtrockenrasen
vier Beprobungsflachen zur Verfiigung. Der Biotoptyp Goldhaferwiese konnte aus organisatorisch
bedingten Grinden nicht beprobt werden.

Auf den Beprobungsflachen wurden zwei bis drei Beprobungsschnitte ausgefiihrt. Dabei sicherten
jeweils die Projektpartner (LPV Nordwestsachsen, Forderverein Biospharenreservat) die Flachen-
auswahl sowie die praktische Umsetzung der Ertragsmessung ab (Aufnahmetermine: 20.06.2007 in
Nordwestsachsen und 07.08.2007 in der Oberlausitz).

Durch die Landesanstalt fir Landwirtschaft wurden das Wiegen sowie die Trocknung des Aufwuch-

ses und die anschlieBende Trockenmassebestimmung abgesichert.

Die Ertragsermittlung erfolgte nach Arbeitsanleitung (Anlage OL1.f: Arbeitsanleitung zur Ertragser-

mittlung).

Die Ergebnisse der Beprobung wurden durch die Landesanstalt fur Landwirtschaft dem Projektbe-

arbeiter zur Auswertung Ubergeben.
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4.5 Datenbank und Datenauswertung
Zur Datenerfassung, -verwaltung und -auswertung wurde eine Datenbank auf der Basis von Micro-

soft Access entwickelt.

Die Primardaten der Aufnahmebléatter wurden in die Datenbank tbertragen und kénnen so mit den
Datenbankwerkzeugen (Abfragen, Berichte) zusammengefasst werden. Damit ist die statische,
manuelle oder in EXCEL einzelblattweise erfolgende Zusammenrechnung von Verfahrenszeiten
nicht mehr nétig, weil alle Berechnungsschritte wahrend einer Datenbankabfrage in Echtzeit direkt
mit den Rohdaten ausgefiihrt werden. Als ein Ergebnis wurden aus den Priméardaten entweder auf
die FlachengréRe oder den Arbeitsgang normierte Verfahrenszeiten berechnet, die unter verschie-
denen Gesichtspunkten aggregiert und als verfahrensbezogene, betriebswirtschatftlich relevante
Orientierungswerte fir LandschaftspflegemaRnahmen dargestellt werden kdnnen. Hierflr wurden

entsprechende Datenbankabfragen und -berichte erarbeitet und in der Datenbank implementiert.

5 Ausgangssituation

5.1 Charakteristik der Projektpartner und Pflegeflachen

5.1.1 LPV Mittleres Erzgebirge e.V.

Vom LPV Mittleres Erzgebirge e. V. wurden in 2006 vier, in 2007 funf Pflegeflachen im Projekt
bearbeitet. Dabei sind Flachen unterschiedlicher Biotoptypen im Mittleren Erzgebirge, wie Klein-
seggenwiese, Pfeifengraswiese, nahrstoffreiche Nasswiese sowie Goldhaferwiesen, vertreten. Vier
der funf Aufnahmeflachen 2007 waren bereits 2006 ausgewahlte Flachen fir das FUE-Vorhaben.

Der Grof3teil der ausgewahlten Flachen hat aufgrund seiner Artenausstattung einen hohen natur-
schutzfachlichen Wert (artenreiche Bergwiesen, Vorkommen seltener Pflanzenarten, Weiden-
Gebische), ist als Flachennaturdenkmal (FND) ausgewiesen sowie FFH-Gebietsflache. Die Fla-
chen sind teilweise durch eine starke Gelédndeausformung, steile Hanglage, starke Vernassung,

Bodenunebenheiten und lange Transportwege auf der Flache gekennzeichnet.

Die Flachenpflege erfolgt einmal jahrlich ab Juli; der Aufwuchs wird ausschlie3lich der Kompostie-
rung zugefuihrt. Auf allen Flachen ist der Anteil der Handarbeit sehr hoch. Die Pflege von drei der
2006 ausgewahlten Flachen wurde als Vergabeleistung ausgefiihrt. Die Pflege der Flachen wurde
2007 grofltenteils als Eigenleistung ausgefuhrt, teilweise wird Fremdleistung in Anspruch genom-

men.

Der Landschaftspflegeverband besitzt einfache Handméhtechnik (kleine Handtechnik und grof3e
handgefiihrte Maschinen), aber keine spezielle Mahtechnik; es werden auch manuelle Werkzeuge
und Hilfsmittel verwendet. Grof3technik wird teilweise zum Berdumen der Flachen und zum Ab-
transport eingesetzt. Die Einweisung der Mitarbeiter bzw. ausfihrenden Person auf der Flache in

das Projekt erfolgte durch den Geschéftsfuihrer des Landschaftspflegeverbandes.
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5.1.2 LPV Nordwestsachsen e.V.

Im Bereich des LPV Nordwestsachsen liegen mit acht Pflegeflachen die meisten Aufnahmefléachen.
Bereits 2006 lagen im Bereich des LPV Nordwestsachsen die meisten Pflegeflachen. Dabei waren
2006 alle funf vorgegebenen Biotoptypen vertreten, 2007 werden vier der sechs vorgegebenen
Biotoptypen représentiert. Insbesondere der Biotoptyp Glatthaferwiesen wird mit vier von funf Auf-
nahmeflachen durch den LPV Nordwestsachsen abgesichert. Vier der acht Aufnahmeflachen 2007

waren bereits 2006 fur das FUE-Vorhaben ausgewahlt.

Aufgrund der klimatisch warmebegiinstigten Lage Nordwestsachsens beginnt die Flachenpflege
hier bereits im Juni. Ein Teil der Flachen kann zweimal jahrlich geméaht werden, das Mahgut wird
Uberwiegend zur Heugewinnung oder als Griinfutter genutzt. Das Mahgut von Trockenrasen, Pfei-

fengraswiese und Kleinseggenwiese wird (teilweise) der Kompostierung zugefiihrt.

Die Pflege der Flachen wird Uberwiegend in Zusammenarbeit mit ortlichen Landwirten durchge-
fuhrt. Dabei kommt Grof3technik zum Einsatz. Nur zwei Aufnahmeflachen wurden in Eigenregie des
LPV bearbeitet. Dabei werden kleine und grof3e handgefiihrte Méahtechnik sowie manuelle Werk-
zeuge verwendet. Die Einweisung der ausfihrenden Person auf der Flache in das Projekt erfolgte
durch die zusténdige Bearbeiterin des Landschaftspflegeverbandes.

5.1.3 LPV Oberlausitzer Berg- und Teichlandschaft e.V.

Bei den beiden Aufnahmeflachen handelt es sich um eine Pfeifengraswiese im Wiesenschutzgebiet
Crosta sowie um eine nahrstoffreiche Nasswiese am Windmuhlenberg GroRRdubrau. Beide Auf-
nahmeflachen waren 2006 und 2007 fiir das FUE-Vorhaben ausgewahlt.

Die Flachen wurden von den Mitarbeitern des Landschaftspflegeverbandes in Eigenregie gepflegt.
Die Flachen sind aufgrund ihrer Artenausstattung von hohem naturschutzfachlichem Wert. Beide
Flachen werden einmal jahrlich ab August gemaht, der Aufwuchs wird der Kompostierung zuge-
fuhrt. Aufgrund beeinflussender Biotopmerkmale werden die Arbeiten in Maschinen-Hand-
Kombination ausgefiihrt. Der Landschaftspflegeverband besitzt einfache Handméhtechnik (kleine
Handtechnik und groRRe handgefiihrte Maschinen); es werden auch manuelle Werkzeuge verwen-
det. GroR3technik wird zum Berdumen der Flachen und zum Abtransport eingesetzt.

Die Einweisung der Mitarbeiter auf der Flache in das Projekt erfolgte durch den Geschéaftsfuhrer

des Landschaftspflegeverbandes.

5.1.4 LPV Torgau-Oschatz e.V.

Im Zuge der Flachenauswahl wurde fur das FUE-Anschlussvorhaben fir 2007 nur eine Flache zur
Aufnahme ausgewahlt. Im Jahr 2006 waren drei Aufnahmeflachen am Projekt beteiligt, die unter-
schiedlichen Biotoptypen (Pfeifengraswiese, Nasswiese, Glatthaferwiese) angehérten. Zwei der

bereits 2006 beteiligten Flachen wurden aufgrund auRergewohnlicher Pflegevarianten, die sich
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deutlich von gangigen Arbeitsverfahren unterschieden, ausgeschlossen. Bei der Aufnahmeflache
Flachennaturdenkmal (FND) ,Klosterteich“ handelt es sich um eine Glatthaferwiese mit einer Uber-
aus vielfaltigen Artenausstattung von hohem naturschutzfachlichem Wert, die bereits 2006 fir das

FuE-Vorhaben ausgewahlt war.

Durch die Naturschutzfachbehérden sind konkrete Mahdtermine vorgegeben. Die Flachenpflege
wird von der Flacheneigentimerin mit ihrer vorhandenen Landtechnik in Abstimmung mit dem
Landschaftspflegeverband einmal jahrlich durchgefiihrt. Dabei kommt Groftechnik zum Einsatz.

Der Aufwuchs wird als Heu genutzt.

Die Einweisung auf der Flache in das Projekt erfolgte durch die Geschaftsfiihrerin des Land-

schaftspflegeverbandes.

5.1.5 LPV Westerzgebirge e.V.

Der Landschaftspflegeverband Westerzgebirge war 2006 als auch 2007 mit drei Aufnahmeflachen
in den Biotoptypen nahrstoffreiche Nasswiese und Goldhaferwiese am FuE-Projekt beteiligt. Eine
Goldhaferwiese im Weidebetrieb wurde 2007 durch eine geeignete Mahwiese ersetzt. Die Flachen-
pflege wurde von den Mitarbeitern des LPV in Eigenregie durchgefiihrt, der Abtransport des Mah-
gutes erfolgt in Fremdleistung. Es handelt sich bei allen Flachen um mittelgeneigte Hange bis Steil-
hange mit einer Hangneigung von 18 - 27 % und Uber 27 %. Die Flachenpflege wird durch z. T.
sehr steile Hanglagen, Geholzen auf der Flache und lange Transportwege stark erschwert und wird
ausschlief3lich in Maschinen-Hand-Kombination ausgefuhrt. Die Flachenpflege erfolgt einmal jahr-
lich ab August, der Aufwuchs wird der Kompostierung zugefiihrt.

Neben spezieller Handméahtechnik werden manuelle Werkzeuge und Hilfsmittel eingesetzt. Das

Berdumen der Flachen und der Abtransport wurden mit Grof3technik durchgefihrt.

Die Einweisung der Mitarbeiter in das Projekt erfolgte durch die zustandige Bearbeiterin des Land-

schaftspflegeverbandes.

5.1.6 LPV Zschopau-Flohatal e.V.

Vom Landschaftspflegeverband wurden 2006 drei Aufnahmeflachen (zwei Nasswiesen, eine Gold-
haferwiese) vorgeschlagen, die von den Mitarbeitern des LPV in Eigenregie einmal jahrlich ab
August/September gepflegt wurden. Der Aufwuchs wurde kompostiert. Der Landschaftspflegever-

band verfligt Uber spezielle M&htechnik.

Die Einweisung der Mitarbeiter auf der Flache in das Projekt erfolgte durch die Geschaftsfiihrerin

des Landschaftspflegeverbandes.
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Es handelt sich bei den Flachen um Flachhénge mit einer Hangneigung bis 5 %. Aufgrund beein-
flussender Biotopmerkmale werden die Arbeiten in Maschinen-Hand-Kombination ausgefiihrt.

Der Landschaftspflegeverband ist auf eigenen Wunsch 2007 aus dem Projekt ausgeschieden.

5.1.7 Naturschutzzentrum (NSZ) Annaberg gGmbH

Das Naturschutzzentrum Annaberg wurde erst 2007 fir das FUuE-Anschlussvorhaben ausgewahilt,
um die Reprasentation der Biotoptypen und die Flachenanzahl je Biotoptyp weiterhin gewéahrleisten
zu kdnnen. Der Verein ist seit Jahren in der Landschafts- und Biotoppflege tétig. Vom Naturschutz-
zentrum Annaberg werden Uberwiegend Bergwiesen bewirtschaftet. Flr das FUE-Vorhaben wurden

eine Kleinseggenwiese und eine nahrstoffreiche Nasswiese ausgewahilt.

Die ausgewahlten Flachen sind durch Artenreichtum und mosaikartigem Vorkommen von kleinfla-
chigen Biotopstrukturen gekennzeichnet und besitzen einen hohen naturschutzfachlichen Wert. Die
Pflege der Flachen erfolgt einmal jahrlich mit fachlich abgestimmter Terminvorgabe in Eigenregie
des Vereins mit spezieller Handmé&htechnik. Manuelle Werkzeuge sowie Hilfsmittel kommen auch
zum Einsatz. Das Beraumen der Flachen und der Abtransport erfolgt mit Grof3technik. Das Méhgut

wird ausschlieBlich der Kompostierung zugefihrt.

Die Einweisung der Mitarbeiter in das Projekt erfolgte durch den zustandigen Mitarbeiter des Natur-

schutzzentrums.

5.1.8 Forderverein Biospharenreservat Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft e.V.

Der Forderverein Biospharenreservat Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft e.V. wurde erst
2007 fur das FuE-Anschlussvorhaben ausgewahlt, um die Repréasentation der Biotoptypen und die
Flachenanzahl je Biotoptyp weiterhin gewéhrleisten zu kdnnen. Der Verein ist seit Jahren in der
Landschafts- und Biotopflege im Bereich des Biosphérenreservates tétig. So konnten neben den
beiden Aufnahmeflachen des LPV Oberlausitzer Berg- und Teichlandschaft e.V. weitere Flachen in
der Region Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft in das Projekt aufgenommen werden. Insge-
samt wurden im Pflegebereich des Fordervereins finf Aufnahmeflachen ausgewahlt, die den Bio-
toptypen Kleinseggenwiese, Pfeifengraswiese, nahrstoffreiche Nasswiese und Trocken-
/Halbtrockenrasen zugeordnet werden kdnnen. Insbesondere der Biotoptyp Pfeifengraswiese, der
im Jahr 2006 durch zu wenige Aufnahmeflachen vertreten war, konnte in 2007 mit finf Aufnahme-

flachen repréasentiert werden.

Bei den ausgewahlten Flachen handelt es sich meist um Vorkommen besonders seltener, ge-
schutzter Arten sowie artenreiche Wiesen mit mosaikartigem Vorkommen von kleinflachigen Bio-
topstrukturen mit hohem naturschutzfachlichen Wert. Die Pflege der Flachen erfolgt einmal jahrlich
mit fachlich abgestimmter Mahdterminvorgabe durch die Biosphéarenreservatsfachbehotrde.

Der Forderverein arbeitet mit einfacher Mahtechnik (kleine Handtechnik, grof3e handgefihrte Ma-
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schine) sowie manuellen Werkzeugen. Grof3technik wird zum Abtransport eingesetzt. Das Mahgut
wird ausschlieB3lich der Kompostierung zugefihrt.

Die Einweisung der Mitarbeiter in das Projekt erfolgte durch die Geschéftsfiihrerin des Férderver-

eins.

5.1.9  Naturschutzstation Neschwitz e.V.

Die Mitarbeiter der Naturschutzstation Neschwitz pflegen in der Oberlausitz kleinere Flachen ge-
schitzter Biotope. Im Jahr 2007 wurde der Biotoptyp Trocken-/Halbtrockenrasen als ein weiterer
typischer Biotoptyp Sachsens aufgenommen. Leider standen nicht gentigend Aufnahmeflachen in
diesem Biotoptyp zur Auswahl, so dass die Naturschutzstation selbst Flachen mit in das Projekt
eingebracht hat.

Es handelt sich dabei um zwei Trockenstandorte im Oberlausitzer Bergland, die durch den Verein
in Eigenregie gepflegt werden. Ziel der Pflege ist die Offenhaltung der Flachen sowie der Nahr-
stoffentzug und damit verbunden, die Erhaltung des Artenreichtums. Die Pflege erfolgt mit einfa-
cher Handmahtechnik sowie manuellen Werkzeugen. Der Abtransport wird mit Grof3technik reali-

siert.

Die Einweisung der Mitarbeiter in das Projekt erfolgte durch den verantwortlichen Mitarbeiter und
Projektbearbeiter der Naturschutzstation.

5.2  AuRere Einflussfaktoren — Witterung 2006 und 2007

Situation 2006

Nach einem schneereichen und kalten Winter schloss sich im Méarz ein niederschlagsreicher und
sommerlich warmer Frihlingsmonat an, der zum Monatsende hin starkes Tauwetter mit sich brach-
te. Auch im Monat April gab es viel Niederschlag. Eine Warmwetterperiode am Monatsende brach-
te Schwung in die Natur. Es schloss sich bis Mitte Mai eine Schiénwetterperiode an. Die zweite
Monatshéalfte im Mai war sehr regenreich. Nach einem regenarmen und sehr warmen Juni schloss
sich der uberdurchschnittlich heif3e und zu trockene Juli an. Der August war ein regenreicher und

kiihler Sommermonat, dem sich ein viel zu trockener und warmer September anschloss.

Ein niederschlagsreiches und warmes Frihjahr schaffte gute Voraussetzungen fiir den Grinland-
aufwuchs, der allerdings in den viel zu trockenen und heil3en Sommermonaten Juni und Juli férm-

lich vertrocknete.

Die Trockenheit flhrte zur Verdnderung witterungsabhangiger Biotopmerkmale wie Hindernisse,
Feuchtstellen und Tragféhigkeit des Bodens, beeinflusste aber auch Aufwuchsmenge, technologi-
sche Beschaffenheit und Verwertbarkeit des Aufwuchses sowie mdglicherweise den Mahdzeit-
punkt.
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Bedingt durch die hohe Trockenheit auf den Pflegeflachen waren in diesem Jahr Flachen mit Ma-
schinentechnik befahrbar, die sonst im Durchschnitt der Jahre aufgrund zu hoher Bodenfeuchtigkeit

nur mit Klein- oder Handméahtechnik bewirtschaftbar sind.

Situation 2007

Wintermonate mit Frihlingsgefiihlen

Die an den feuchtmilden Herbst 2006 sich anschlieRenden Wintermonate brachten keinen Schnee
und Frost. Im Januar 2007 gab es nur einmal kurz Winter. Der Januar war mit 5,4 °C Uber dem
langjahrigen Durchschnitt deutlich zu mild. Das Orkantief Kyrill trug mit 22 I/m2 Regen deutlich zur
Uberdurchschnittlichen Niederschlagsbilanz bei. Es regnete fast doppelt so viel wie im langjahrigen
Mittel.

Der Februar schlief3t sich als sechster Monat in Folge der Reihe der sehr warmen Monate an. Seit
September 2006 wurden jeden Monat Abweichungen von mindestens 2 °C (iber dem langjahrigen
Mittel verzeichnet. Bis auf den Nordosten gab es in ganz Deutschland keinen Dauerfrost. Tempera-
turen unter 0 °C konnten nur an elf Tagen verzeichnet werden. In weiten Teilen Deutschlands fiel
auch dieser Monat deutlich zu feucht aus. Frihbliher wie Haselnuss, Schneegléckchen und Jas-
min zeigten sich bereits im Februar und damit deutlich zeitiger als ublich.

Der erste Frihlingsmonat des Jahres, der Marz, war auch zugleich der kalteste Monat des vergan-
genen Winters. Stabile Hochdruckwetterlagen brachten viel Sonnenschein und klare Néchte mit
Nachtfrost. Trotzdem an 14 Tagen die Temperatur unter 0 °C sank, ist der Marz der 7. Monat in
Folge mit einer positiv abweichenden Durchschnittstemperatur von 6,03 °C. Der kurze aber heftige
Wintereinbruch zu Frihlingsanfang mit bis zu 10 cm Nassschnee war auch die niederschlags-
reichste Periode im Mérz. In der Summe fielen 85 % der Ublichen Niederschlagsmengen.

Nur drei Stunden Regen und deutlich zu warm

Im April brachten bestandige Hochdruckwetterlagen Sommerwetter, was eher untypisch ist. Damit
lag zum 8. Mal in Folge die Durchschnittstemperatur tiber 2 °C Uiber dem langjédhrigen Mittel. Au-
Rergewdhnlich zeigt sich in diesem Monat das Regendiagramm. Gerade einmal zwei Stunden und
30 Minuten Regen an einem Tag im April. So trocken war es noch nie seit Beginn der Wetterauf-
zeichnung 1901. Sommerliche Temperaturen und ausbleibende Niederschlage fuihren bereits am

Jahresanfang zu Ausfallen auf landwirtschaftlichen Flachen.

Regenreich und erneut zu warm

Der Mai reihte sich als neunter Monat in die Reihe der 2 °C zu warmen Monate ein. Der Gesamt-
niederschlag verteilt sich auf einzelne, meist kurze aber starke Schauer. Am Ende des Monats gab
es eine langere Schlechtwetterperiode. Die doppelte Niederschlagsmenge gegeniiber dem langjah-
rigen Mittel sorgte flr einen Ausgleich des Regendefizits der vergangenen Monate. Fir den krafti-

gen Wachstumsschub in der Natur waren hohe Temperaturen und reichlich Niederschlag im Juni
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verantwortlich. Die Temperatur war fast tiber den gesamten Monat gleichmafig auf hohem Niveau
(durchschnittlich 18,4 °C) verteilt. Hinzu kamen viele ergiebige Regengusse, welche in der Summe
113,8 I/m2 ergaben.

Nach dem extrem trockenen April regnete es die Monate Mai und Juni fast doppelt soviel wie ub-
lich.

Zwischen Aprilwetter und Herbst verlauft das Wetter im Juli. Das verstéarkte Auftreten von feuchten
Sudwest-Wetterlagen sorgte fur einen wolken- und regenreichen Monat mit 19 Regentagen und

200 % Niederschlagsiberschuss.

Frihherbst in Sachsen

Der August 2007 war wie auch die Jahre zuvor mit einer Durchschnittstemperatur von 17,51 °C zu
kalt. Auch fiel in diesem Monat, genau wie den gesamten Sommer, mit 75,8 I/m2 erneut zu viel
Niederschlag.

Die im Fruhjahr durch zu hohe Trockenheit beflirchteten Aufwuchsausfélle wurden durch einen
kraftigen Wachstumsschub in der Zeit ab Ende Mai und Juni kompensiert. Allerdings sorgten zu
hohe Niederschlage in den Erntemonaten ab Juli fir anhaltendes Wachstum auf den Flachen und
eine schlechte Befahrbarkeit der Flachen aufgrund anhaltender Nasse. Da Flachen teilweise nicht
befahrbar waren, verzégerten sich die Pflegemalinahmen z. T. bis in den Herbst hinein.

Im Ruckblick auf den Witterungsverlauf der beiden Projektjahre liegen fir das FUE-Vorhaben zwei

vollig gegensétzliche Ausgangssituationen vor:

2006 — geringen Ertrage und gute Befahrbarkeit auf den Flachen durch eine
aulRergewohnliche Trockenheit

2007 - durch niederschlagsreiche Wetterlagen ab Ende Mai verstarktes Wachstum in der Natur,
Winter 2006 und Fruhjahr 2007 etwa 2 °C zu warm, schlechte Befahrbarkeit der Flachen
aufgrund stehender Nésse.

(Quellenangabe: http://www.wetter-nw.de)

6 Charakteristik Biotoptypen

6.1  Biotoptyp: Goldhaferwiesen

Die Goldhaferwiesen umfassen die extensiveren Schnittwiesen der Hochlagen der Mittelgebirge,
die sich durch Krauterreichtum auszeichnen. Sie besitzen ihren Verbreitungsschwerpunkt im Berg-
land zwischen 350 und 1850 m . NN mit klimatisch bedingt verkiirzter Vegetationsperiode. Na-
mensgebende Grasart ist der Goldhafer (Trisetum flavescens), zu dem Wolliges Honiggras (Holcus

lanatus), Wiesenrispengras (Poa pratensis) und Ruchgras (Anthoxanthum odoratum) hinzutreten.
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Gegeniiber den Glatthaferwiesen weisen sie eine geringere Wichsigkeit auf, sind meist zweischi-
rig, sehr artenreich und bunt blihend und |6sen die Glatthaferwiesen in hoheren Lagen ab. Der
Ubergang zwischen den Glatthaferwiesen und den Goldhaferwiesen ist daher flieRend und liegt im
Bereich der Mittelgebirge, je nach Kleinklima und Bewirtschaftung (Dingung) bei 500 - 600 m
U. NN. Die Goldhaferwiesen sind, wie die meisten Grinlandgesellschaften, Folge menschlicher
Nutzung (s. Literatur [1], [3], [5], [9]).

Fir das FuE-Projekt wurden vier Goldhaferwiesen ausgewahlt, die sich alle im Erzgebirge befin-
den. Die Pflege der Flachen wird von den Landschaftspflegeverbanden LPV Mittleres Erzgebirge
e.V. und LPV Westerzgebirge e.V. organisiert.

Abbildung 1: Goldhaferwiese

6.1.1 Beschreibung der Biotopmerkmale und Einsatzbedingungen

Die FlachengroRe der Aufnahmeflachen liegt zwischen 0,3 — 1,8 ha, dabei haben die Flachen un-
terschiedliche Parzellenformen. Durch die vier Aufnahmeflachen werden alle vier Expositionsaus-
richtungen reprasentiert. Dabei gibt es eine ebene Flache und jeweils eine Flache mit mittlerer,
starker und sehr starker Hangneigung.

Die ErschlieBung der Flachen ist aufgrund schlechter oder zu enger Wege, nicht vorhandene Wen-
demdglichkeiten oder nicht mit Technik befahrbare Wege bei drei Aufnahmeflachen schlecht. Die
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Tragfahigkeit des Bodens auf der Flache selbst wird mittelmaRig und schlecht eingeschatzt. Insbe-
sondere Unebenheiten, Steinmauern, Graben, Bische und Baumgruppen behindern die Arbeiten
auf zwei Flachen mittelmafig, auf einer Flache wenig. Der Fremdkoérperbesatz mit z. B. Steinen,

Unrat, Asten oder Biischen ist auf drei Flachen eher niedrig, auf einer Flache mittelmaRig.

6.1.2 Bewirtschaftungs- und Pflegevarianten
Alle vier Goldhaferwiesen wurden als Méhwiesen einmal im Jahr von Ende Juli bis Mitte September

bewirtschaftet. Die Flachen werden nicht gedingt.

Die Entfernungen von Hof zum Feld liegen zwischen 12 und knapp 30 km, und die zum Entsor-

gungsort zwischen 12 und 22 km.

Die Beschaffenheit des Auswuchses wird als mittelmafig bis schlecht eingeschéatzt. Obwohl theore-
tisch das Mahgut als Grunfutter, Weidegras oder als Heu nutzbar ware, wird es in allen vier Fallen
der Kompostierung zugefiihrt. Meist erfolgt die Verwertung/Entsorgung in Eigenleistung, in einem

Fall als Fremdleistung.

Fur die Entsorgung entstehen Kosten in Héhe von 2,38 — 3,50 €/dt, die von den Projektpartnern zu

tragen sind.

6.1.3  Verfahrensablaufe und Arbeitsgangfolgen
Alle vier Goldhaferwiesen werden nach einem Standardverfahren in folgenden Arbeitsgangen be-
wirtschaftet:

- Mahen

- Schwaden

- Beraumen

- Abtransportieren.

Dabei werden in den einzelnen Arbeitsgdngen manuelle Werkzeuge, kleine Handtechnik, grof3e
handgefiihrte Maschinen oder Grof3technik sowie Hilfsmittel genutzt. Als Erschwernisfaktoren be-
einflussen die Tragfahigkeit des Bodens, der Fremdkdrperbesatz, die Hangneigung sowie die tech-

nologische Beschaffenheit des Mé&hgutes die durchschnittliche Arbeitszeit.

6.2 Biotoptyp: Glatthaferwiese

Glatthaferwiesen sind artenreiche, blitenbunte Frisch- und Fettwiesen im warmebegunstigten Tief-
und Hugelland. Ihr dichter und hochwiichsiger Bewuchs liefert bei mindestens zweischuriger Nut-
zung im Jahr gute Ertréage. Typische Gréaser sind neben dem Glatthafer (Arrhenatherum elatius)
Knéauelgras (Dactylis glomerata), Wiesenschwingel (Festuca pratensis) und Wiesenfuchsschwanz

(Alopecurus pratensis).
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Der in Mitteleuropa ehemals mit Abstand verbreitetste Wiesentyp war die Glatthaferwiese auf ma-
Big feuchten bis méaRig trockenen Standorten. Wahrend dieser Wiesentyp noch Mitte des 20 Jahr-
hunderts etwa 35 % des gesamten Grinlandes umfasste, betrégt sein Anteil heute nur noch 5 %,
da er zu Vielschnittwiesen und Mahweiden ,intensiviert* wurde. Die bis zu 1,5 m hohe Futterwiese

stellt einen hauptséachlich zur Gewinnung von Heu fiir Nutztiere erzeugten Wiesentyp dar.

Artenreiche Glatthaferwiesen kommen in Sachsen nur noch eingeschrénkt vor (s. Literatur [1], [3],

(51, [9D).

Fur das FuE-Projekt wurden finf Glatthaferwiesen ausgewahlt. Die Flachen befinden sich alle im
warmebegunstigten Tiefland Nordwestsachsen. Die Pflege der Flachen wird von den Landschafts-
pflegeverbénden LPV Nordwestsachsen e.V. und LPV Torgau-Oschatz e.V. organisiert.

Abbildung 2: Glatthaferwiese

6.2.1 Beschreibung der Biotopmerkmale und Einsatzbedingungen

Die FlachengrofRe der Aufnahmeflachen liegt zwischen 0,36 und 2,0 ha, dabei sind die unterschied-
lichsten Parzellenformen vertreten (Vieleck, Dreieck, Streifen, Rechteck). Durch die Aufnahmefla-
chen werden alle vier Expositionsausrichtungen représentiert. Es gibt nur eine Flache mit einer

geringen Hangneigung, alle anderen Flachen sind in ebener Lage. Die ErschlieBung der Flachen ist
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in drei Fallen gut; zwei Flachen sind nur Gber Acker und Wiese oder einen schlecht ausgebauten
Waldweg schlecht zu erreichen. Die Tragféhigkeit des Bodens wird auf vier Flachen mit gut und bei
zwei Flachen mittelm&Rig eingeschatzt. Auf zwei Flachen ist der Hindernisbesatz hoch ausgepragt,
auf einer Flache mittelmafig und bei zwei Flachen niedrig. Dabei treten insbesondere Nassstellen,
Wildschweinkuhlen, Geholze, Straucher, niedrige Aste im Randbereich von Hecken o. &. als Hin-
dernis auf der Flache auf. Fremdkdrper, die auf der Flache umfahren werden mussen, haben wir
auf je einer Flache sehr oft bis maRig oft, auf drei Flachen nur wenig. Das sind Maulwurfhaufen,

Ameisenhiigel, Geholzteile, Bodenunebenheiten, Steine, Miill Aste oder Feuchtstellen.

6.2.2 Bewirtschaftungs- und Pflegevarianten

Bei einer der funf ausgewahlten Glatthaferwiesen wurden zwei Teilflachen abgegrenzt, so dass
insgesamt sechs Aufnahmeflachen zur Auswertung zur Verfligung stehen. Bei allen Flachen han-
delt es sich um Méhwiesen, dabei wird eine Glatthaferwiese nur einmal jahrlich ab Mitte August
gemaht, alle anderen wurden zweimal im Jahr gemaht. Der erste Schnitt erfolgte ab Ende Juni, der
zweite Schnitt ab Mitte September. Die Flachen werden nicht gediingt.

Die Entfernung von Hof zu Feld betragt hier nur 3 — 5 km, die zum Entsorgungsort liegt bei 13 und
14 km.

Die Beschaffenheit des Aufwuchses wird als mittelmafRig und schlecht eingeschatzt.

Das Grungut wird auf drei Flachen als Heu gewonnen. Auf einer Flache wurde das zur Heugewin-
nung geeignete Griingut der Kompostierung zugefiihrt. Bei der Glatthaferflache mit den beiden
Teilflachen wurde das nahrstoffreiche Griingut als Heu gewonnen und das neophytenreiche Grun-
gut wurde der Kompostierung zugefiihrt. Die Verwertung/Entsorgung erfolgte in funf von sechs
Fallen in Fremdleistung. Dabei entstanden Entsorgungskosten in Héhe von 35,00 — 60,00 €/dt, die

von den Projektpartnern zu tragen sind.

6.2.3  Verfahrensablaufe und Arbeitsgangfolgen
Finf von sechs Glatthaferwiesen wurden nach einem Standardverfahren in folgenden Arbeitsgan-
gen bewirtschaftet:

- Mahen

- Schwaden (und Wenden/oder Haufen)

- Berdumen

- Abtransportieren.
Bei der Teilflache mit der Grunfutternutzung erfolgte das Schwaden und Laden des Griinfutters mit
Grof3technik in einem Arbeitsgang, so dass sich der Verfahrensablauf auf folgende Arbeitsgange

reduziert:
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- Mahen

- Beraumen

- Abtransportieren.
In den einzelnen Arbeitsgangen wurden manuelle Werkzeuge, kleine Handtechnik, grol3e handge-
fuhrte Maschinen sowie Grof3technik verwendet. Hilfsmittel wurden auf diesen Flachen nicht einge-
setzt. Als Erschwernisfaktoren behindern insbesondere das Méahen und Berdumen der Fremdkor-

per- und Hindernisbesatz sowie die technologische Beschaffenheit des Méahgutes.

6.3 Biotoptyp: Kleinseggenwiese

Bei Kleinseggenwiesen handelt es sich um kurzrasige, einschiurige Wiesen, die auf relativ ndhr-
stoffarmen und nassen Boden mit niedrigwiichsigen Seggen, Binsen und Wollgrasern schiitter
bewachsen sind und viele Moose enthalten. Vereinzelt gesellen sich dazu Wiesenpflanzen wie
Pfeifengras und Teufelsabbiss. Die Oberflache ist nass, weil der Grundwasserspiegel nur geringfii-
gig Uber Flur ansteht. Wegen der Dauernasse sind die Bdden luftarm, wodurch die allgemeine
Nahrstoffverfugbarkeit fir hohere Pflanzen sehr gering ist. Kleinseggenwiesen sind gegeniber
Grundwasserabsenkungen aufRerst empfindlich. Zerstérung erfolgt aber nicht nur durch landwirt-
schaftliche Intensivierung, sondern auch durch Auffiillungen, Aufforstungen, Ubernutzung und
Naherholung in umgebenden Gebieten. Vor diesem Hintergrund sind alle Kleinseggenwiesen in
héchstem Maf3e schutzwiirdig (s. Literatur [1], [3], [5], [9]).

Fur das FuE-Projekt wurden vier Kleinseggenwiesen ausgewahlt, davon befinden sich zwei Fla-
chen im Mittleren Erzgebirge, eine Flache in Nordwestsachsen und eine Flache in der Oberlausitz.
Die Pflege der Flachen wird von den Landschaftspflegeverbdnden Mittleres Erzgebirge e.V. und
Nordwestsachsen e.V. sowie vom Naturschutzzentrum Annaberg gGmbH und dem Fdrderverein

Biosphérenreservat OHTL e.V. organisiert.

Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie 22 Schriftenreihe, Heft 22/2008



Abbildung 3: Kleinseggenwiese

6.3.1 Beschreibung der Biotopmerkmale und Einsatzbedingungen

Die FlachengréRe der Aufnahmeflachen liegt zwischen 0,83 - 4,0 ha, dabei haben die Flachen
unterschiedliche Parzellenformen. Alle Flachen sind eben, eine Flache ist nach Siiden exponiert.
Die ErschlieBung von zwei Aufnahmeflachen ist bedingt durch Holzriickearbeiten, Grében, Nass-
stellen und Geblische schlecht. Die anderen Flachen sind gut und mafig gut zu erreichen. Die
Tragfahigkeit des Bodens auf den Flachen selbst ist schlecht und in einem Fall sogar sehr schlecht.
Auf zwei Flachen haben wir einen méaRigen bis hohen Hindernisbesatz wie Restmauerwerk oder
Grenzsteine, Graben, Nassstellen, Unebenheiten, Baume und Gebilische, abgeséagte Baumstubben
oder ein Hochsitz.

Der Fremdkdrperbesatz mit z.B. Astwerk, Unrat, Steinen oder Feucht- und Nassstellen ist auf zwei
Flachen méaRig und auf einer Flache hoch.

6.3.2 Bewirtschaftungs- und Pflegevarianten

Alle vier Kleinseggenwiesen wurden als Mahwiesen einmal im Jahr bewirtschaftet, wobei ein 2.
Schnitt auf einer Flache in Nordwestsachsen iblich ist, dieser aber aufgrund der hohen Vernas-
sung in diesem Jahr nicht ausgeftihrt wurde.
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Auf zwei Flachen fand die Mahd ab Mitte Juli statt. Zwei Flachen wurden erst ab Mitte September
gemaht; dabei waren fur die spate Mahd auf einer Flache naturschutzfachliche Aspekte ausschlag-
gebend, eine Flache konnte aufgrund starker Vernassung durch anhaltend hohe Niederschlage

nicht eher befahren werden. Die Flachen werden nicht gediingt.

Die Entfernung von Hof zu Feld liegt zwischen 5 und 15 km, die zum Entsorgungsort zwischen 0
und 30 km.

Die Beschaffenheit des Aufwuchses wird mittelméaRig bis schlecht eingeschatzt.

Entsprechend der Biotopausstattung wird das Mahgut auf drei Flachen der Kompostierung zuge-
fuhrt. Auf einer Flache kann die Hélfte des Méhgutes als Heu genutzt werden. Auf dieser Flache
werden alle Pflegearbeiten von einem Landwirt in Fremdleistung ausgefiihrt. Die Verwer-
tung/Entsorgung wird in den anderen Fallen in Eigenleistung ausgefiihrt. Fir die Entsorgung ent-
stehen Kosten in Hohe von 2,38 € - 3,50 €/dt, die von den Projektpartnern zu tragen sind.

6.3.3  Verfahrensablaufe und Arbeitsgangfolgen
Alle vier Kleinseggenwiesen werden nach einem Standardverfahren in folgenden Arbeitsgangen
bewirtschaftet:

- Mahen

- Schwaden (und Wenden)

- Beraumen

- Abtransportieren.

In zwei Fallen kommt ein zusatzlicher flichenbezogener Arbeitsgang dazu:
- Grabenpflege

In den einzelnen Arbeitsgdngen kommen manuelle Werkzeuge, kleine Handtechnik, groRe handge-
fihrte Maschinen, Grof3technik und Hilfsmittel zum Einsatz. Insbesondere ein hoher Hindernis- und

Fremdkorperbesatz wirkt sich nachteilig auf die Durchfiihrung der einzelnen Arbeitsgange aus.

6.4  Biotoptyp: Pfeifengraswiese

Pfeifengraswiesen sind nahrstoffarme, auf wechselfeuchten bis wechseltrockenen, anmoorigen
Bodenstandorten angesiedelte Wiesen. Typisch sind der gut durchliftete Oberboden und eine spat
einsetzende Wuchsentwicklung mit Dominanz des Pfeifengrases. Entscheidung fur die Entstehung
der Pfeifengraswiesen war der Faktor Entwasserung. Die Pfeifengraswiese stellt das nachste Sta-

dium nach den Kleinseggenwiesen auf teilentwasserten Bodenstandorten dar.

Pfeifengraswiesen sind Zeugnisse einer bauerlichen Streunutzung, d.h. die sogenannten Streuwie-

sen wurden jahrlich einmal im Herbst zur Gewinnung von Pferdefutter und Einstreu fur die Viehstal-
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le gemaht. Mit der Umstellung auf Stallhaltung ohne Einstreu endete ihre historische Entwicklung.
Eine 6kologische Bedeutung ergibt sich aus den an den Lebensraum angepassten, spat blihenden
Pflanzenarten (s. Literatur [1], [3], [5], [9])])-

Fur das FuE-Projekt wurden finf Pfeifengraswiesen ausgewahlt, davon befindet sich eine Flache
im Mittleren Erzgebirge, eine Flache in Nordwestsachsen und drei Flachen in der Oberlausitz.

Die Pflege der Flachen wird von den Landschaftspflegeverbénden Mittleres Erzgebirge e.V., Nord-
westsachsen e.V. und Oberlausitzer Berg- und Teichlandschaft e.V. sowie dem Fdrderverein Bio-

sphéarenreservat OHTL e.V. organisiert.

Abbildung 4: Pfeifengraswiese

6.4.1 Beschreibung der Biotopmerkmale und Einsatzbedingungen

Die FlachengréRe der Aufnahmeflachen liegt zwischen 0,35 - 4,5 ha, dabei haben die Flachen
unterschiedliche Parzellenformen. Alle Flachen sind eben, eine Flache nach Westen und zwei
Flachen nach Siden ausgerichtet. Die ErschlieBung der Flachen ist in zwei Fallen gut, bei drei
Flachen ist die Zuwegung schlecht (schlechter Weg, vernéasste Waldflachen, zu fahrende Umwe-
ge). Die Tragfahigkeit des Bodens auf der Flache ist nur in einem Fall gut, bei allen anderen Fla-
chen ist die Tragfahigkeit mittelmafig und schlecht. Auf drei Flachen ist der Hindernisbesatz durch
Stubben, Weidengebische, Birken, Grében, Gehoélze und Vernassungsstellen mafig bis hoch.
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Auch der Besatz mit Fremdkdorpern, hier Wildschweinkuhlen, Vernassungsstellen, Graben, Bode-
nunebenheiten, Verbuschungen ist auf drei Flachen méaRig und hoch.

6.4.2 Bewirtschaftungs- und Pflegevarianten

Von den funf ausgewahiten Aufnahmeflachen unterteilt sich eine Aufnahmeflache entsprechend
ihrer Biotopausstattung in zwei Teilflachen. Alle sechs Flachen wurden als Mahwiesen einmal im
Jahr gemaht. Bei einem Teil der Flachen begannen die Pflegearbeiten ab Mitte August. Aufgrund
besonderer Biotopausstattungen und naturschutzfachlicher Vorgaben zum Mahdtermin konnte auf
drei Flachen die Pflege erst ab Ende August/Anfang September bzw. ab Mitte September erfolgen.

Die Flachen werden nicht gedingt.

Die Entfernung von Hof zum Feld liegt zwischen 6 und 32 km, die zum Entsorgungsort zwischen 3
und 32 km.

Die Beschaffenheit des Aufwuchses wird iberwiegend als mittelmaRig, teilweise als schlecht ein-

geschatzt.

Das Mahgut wird teils in Eigenleistung teils in Fremdleistung zu 100 % der Kompostierung zuge-
fuhrt. Fur die Entsorgung entstehen Kosten in Hohe von 1,00 — 4,80 €/dt, die von den Projekitré-

gern zu tragen sind.

6.4.3  Verfahrensablaufe und Arbeitsgangfolgen
Alle Pfeifengraswiesen werden nach einem Standardverfahren in folgenden Arbeitsgdngen bewirt-
schaftet:
- Mahen
- Schwaden
- Berdumen
- Abtransportieren.
Auf einer Flache kommt ein zusatzlicher flachenbezogener Arbeitsgang dazu:

- Grabenpflege
In den einzelnen Arbeitsgangen werden manuelle Werkzeuge, kleine Handtechnik, grol3e handge-
fuhrte Maschinen sowie Grof3technik verwendet. Hilfsmittel wurden auf diesen Flachen nicht einge-

setzt.

Insbesondere ein hoher Hindernis- und Fremdkérperbesatz kann sich nachteilig auf die Durchfiih-

rung der einzelnen Arbeitsgange auswirken.

Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie 26 Schriftenreihe, Heft 22/2008



6.5  Biotoptyp: ndhrstoffreiche Nasswiese

Feucht- und Nasswiesen kommen auf wechselfeuchten, feuchten und vernédssten Bodenstandorten
in verschiedenen Auspragungen vor. Historisch wurden diese Wiesenformen ein- zweimal im Jahr
zur Heuwerbung bzw. als Griinfutter gemaht, selten wurden sie beweidet. Sie stellen ein Refugium
an Artenreichtum auf grundwasserbeeinflussten Standorten dar. Die Bedeutung der Wiesenbe-
stande l&sst sich am Anteil an begleitenden Rote-Liste-Arten feuchter und nasser Standorte wie z.
B. das Breitblattrige Knabenkraut (Dactylorhiza majalis) ablesen. Die Pflege unter naturschutzfach-
lichen Gesichtspunkten richtet sich daher vordergrindig nach den Anspriichen seltener (Ziel-) Arten
(s. Literatur [1], [3], [5]. [9])-

Fiur das FuE-Projekt wurden funf nahrstoffreiche Nasswiesen ausgewahlt, die sich auf das Erzge-
birge und die Oberlausitz verteilen.

Die Pflege der Flachen wird von den Landschaftspflegeverbdnden Mittleres Erzgebirge e.V.,
Westerzgebirge e.V. und Oberlausitzer Berg- und Teichlandschaft e.V. sowie dem Naturschutz-

zentrum Annaberg gGmbH und dem Forderverein Biospharenreservat OHTL. e.V. organisiert.

Abbildung 5: Nasswiese
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6.5.1 Beschreibung der Biotopmerkmale und Einsatzbedingungen
Die FlachengroRe der Aufnahmeflachen liegt zwischen 0,23 - 3,64 ha, dabei haben die meisten
Flachen eine Vieleckform. Drei Flachen sind nach Osten exponiert, eine der FlAchen nach Westen.

Die Hangneigung ist Gberwiegend gering.

Die ErschlieBung von zwei Flachen ist schlecht, da teilweise nicht mit gré3erer Technik befahrbar
bzw. nur Uber einen schmalen Pfad zu erreichen. In den anderen Fallen ist die Zuwegung magig
und gut. Die Tragfahigkeit des Bodens ist auf allen Flachen schlecht. Auf der Hélfte der Flachen
gibt es keine Hindernisse oder Fremdkorper. Die anderen Flachen haben einen mittleren Besatz
mit Hindernissen und Fremdkdrpern wie Bodenunebenheiten, Nassstellen, Bodensenken, Grében,

Astwerk, Unrat, Steine und anderes.

6.5.2 Bewirtschaftungs- und Pflegevarianten

Bei einer der funf ausgewéahlten Nasswiesen wurde aufgrund der Biotopausstattung eine Teilfla-
chenabgrenzung vorgenommen. Alle sechs Flachen wurden als Mahwiesen einmal im Jahr bewirt-
schaftet. Die Pflege ist meist ab Mitte Juli méglich, allerdings konnten die Flachen in diesem Jahr
aufgrund anhaltend hoher Niederschlage in den Sommermonaten oft erst Ende August oder An-

fang September befahren werden. Die Flachen werden nicht gedlingt.

Die Entfernung von Hof zum Feld liegt zwischen 5 und 23 km, die zum Entsorgungsort zwischen 4
und 24 km.

Die Beschaffenheit des Aufwuchses wird als mittelm&Rig und schlecht eingeschétzt. Eine Verwer-
tung im Sinne einer Futternutzung (Heu, Silage) wird nur in zwei Fallen fir einem geringen Fla-

chenanteil als theoretisch mdgliche Variante angegeben.

Der Aufwuchs der Nasswiesen wird praktisch zu 100 % der Kompostierung zugefihrt. Die Entsor-
gung erfolgt in allen Féllen in Eigenleistung. Dabei entstehen Entsorgungskosten in Hohe von 2,14

— 4,19 €/dt, die von den Projektpartnern zu tragen sind.

6.5.3  Verfahrensablaufe und Arbeitsgangfolgen
Alle sechs Nasswiesen wurden nach einem Standardverfahren in folgenden Arbeitsgédngen bewirt-
schaftet:

- Mahen

- Schwaden

- Beréumen

- Abtransportieren.
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In zwei Fallen kommen zusatzliche flachenbezogene Arbeitsgange dazu:
- Grabenpflege
- Entbuschung
- Millberaumung.
Weitere zusatzliche Arbeitsgéange auf einem Teil der Aufnahmeflachen wie
- Transport Technik
- Transport Personal

werden in den Erlauterungen zu den Arbeitsgédngen néher betrachtet.

In den einzelnen Arbeitsgdngen kommen manuelle Werkzeuge, kleine Handtechnik, groRe handge-

fihrte Maschinen, Grof3technik und Hilfsmittel zum Einsatz.

Der biotopbedingt schlechten Tragfahigkeit des Bodens wird durch einer dem Standort angepass-

ten Technikauswahl entsprochen.

6.6 Biotoptyp: Trockenrasen/Halbtrockenrasen

Die am weitesten verbreiteten Halbtrockenrasen sind durch eine wiesenahnlich dichte Vegetation
und das Vorkommen vieler eher breitblattriger, nicht ganz so stark der Trockenheit angepasster
Arten gekennzeichnet. Zum Erhalt dieser vom Menschen, vornehmlich durch Beweidung mit Scha-
fen, geschaffenen Magerrasen ist eine extensive Nutzung oder Pflege notwendig. Eine andere
Nutzung solcher Standorte war die jahrliche Mahd, sie |6ste vielfach die Beweidung ab und fihrte
zur Herausbildung eigensténdiger Pflanzengesellschaften. Besonderen Wert erlangten die Halbtro-
ckenrasen aufgrund ihres krauterreichen Futters, welches sich positiv auf die Tiergesundheit aus-
wirkte (Medizinalfutter). Bei einer Auflassung der Trockenrasenstandorte setzt eine Gehdlzbesiede-
lung mit licht- und warmeliebenden Strauchern ein. In unregelméafigen Abstanden sind immer wie-
der Entbuschungsmaf3nahmen erforderlich. Mahd und Beweidung sollten sich vor allem an den
Entwicklungszyklen von gefahrdeten Tier- und Pflanzenarten orientieren; eine rdumliche und zeitli-
che differenzierte Staffelung der PflegemafRnahmen ist notwendig. Als typische Gréser bilden vor
allem Aufrechte Trespe (Bromus erectus), Fiederzwenke (Brachypodium pinnatum), Schillergras
(Koeleria pyramidata) und Schafschwingel (Festuca ovina) die Trocken- und Halbtrockenrasen.
Zahlreiche aufféllige Blutenpflanzen verleihen diesem Biotoptyp ein farbenpréachtiges Bild. Beson-
ders wichtig sind Magerrasen als Lebensraum fir viele Arten der Schmetterlinge, Laufkafer, Kurz-
flugelkafer, Russelkéfer, Wegwespen, Grabwespen und Feldheuschrecken, hinzu kommen Spin-
nen, Ameisen, Wanzen und Zikaden verschiedener Gattungen. Der naturschiitzerische Wert von

Magerrasen steigt mit zunehmender FlachengréRe (s. Literatur [1], [3], [5], [9])-

Fur das FuE-Projekt wurden funf Trocken-/Halbtrockenrasen ausgewéhlt, die sich auf Nord-

westsachsen und die Oberlausitz verteilen.
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Die Pflege der Flachen wird von den Landschaftspflegeverbanden Nordwestsachsen e.V., dem
Forderverein Biospharenreservat OHTL. e.V. und der Naturschutzstation Neschwitz e.V. organi-
siert.

Abbildung 6: Trockenrasen/Halbtrockenrasen

6.6.1 Beschreibung der Biotopmerkmale und Einsatzbedingungen

Die FlachengrofRe der Aufnahmeflachen liegt zwischen 0,067 - 0,4 ha, dabei haben die Flachen
unterschiedliche Parzellenformen. Zwei der Aufnahmeflachen sind nach Suden, eine Flache nach
Westen exponiert. Zwei Flachen sind eben, drei Flachen haben eine geringe Hangneigung, zwei
Flachen eine mittlere Hangneigung. Eine Flache weist einen Flachenanteil mit starker Hangneigung
auf. Die ErschlieBung der Flachen ist in drei Fallen gut, je eine Flache ist maRig sowie schlecht zu
erreichen, aufgrund schlechter Wege bzw. Eigentumsverhéltnisse. Die Tragfahigkeit des Bodens ist
in allen Fallen gut. Der Hindernisbesatz ist auf vier Flachen niedrig, auf einer Flache mittelmaRig.
Dabei behindern Baume, Straucher und Hecken, wie Birken, Robinien, Rosen, Brombeeren und
Schlehe, aber auch unebenes Gelande.

Auf zwei Flachen haben wir keine Fremdkorper, die anderen Flachen haben von wenig bis viel

Fremdkoérper auf der Flache wie Steine, Betonriickstande, Mull, Bodenwellen, Rinnen und anderes,
die als Kennzeichen eines alten Militdrgelandes auf der Flache verblieben sind.
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6.6.2 Bewirtschaftungs- und Pflegevarianten
Alle funf Trocken- bzw. Halbtrockenrasen wurden als Mahwiesen einmal im Jahr bewirtschaftet.
Dabei lag der Mahdtermin bei den Flachen in Nordwestsachsen im Juli und August, bei den Fl&-

chen in der Oberlausitz im September und Anfang Oktober. Die Flachen werden nicht gediingt.

Die Entfernung von Hof zum Feld liegt zwischen 1 und 27 km, die zum Entsorgungsort zwischen 6
und 40 km.

Die Beschaffenheit des Aufwuchses wurde von mittelmé&Rig bis schlecht eingeschéatzt.

Theoretisch wird die Verwertung des Mahgutes als Heu oder zur Energiegewinnung eingeschatzt.
Praktisch wird der gesamte Aufwuchs in Eigen- oder Fremdleistung der Kompostierung zugefihrt.
Dabei entstehen Entsorgungskosten in Héhe von 2,85 €/dt — 4,19 €/dt, die von den Projektpartnern

Zu tragen sind.

6.6.3  Verfahrensablaufe und Arbeitsgangfolgen
Vier der finf Aufnahmeflachen wurden nach einem Standartverfahren in folgenden Arbeitsgangen
bewirtschaftet:

- Mahen

- Schwaden

- Beraumen

- Abtransportieren
In einem Fall wurde auf den Arbeitsgang Schwaden verzichtet, hier wurde das Mahgut auf der
gesamten Flache aufgenommen, berdumt und abtransportiert. In einem weiteren Fall gibt es zum
Arbeitsgang Schwaden das Wenden. Hier stellt sich die Frage, inwieweit es sinnvoll erscheint, das
Méhgut zu wenden, wenn es im Anschluss sowieso kompostiert wird. Durch die Trocknung wird
allerdings Masse und Volumen reduziert, somit reduzieren sich auch Transportgut und Entsor-
gungskosten.

In den einzelnen Arbeitsgangen werden manuelle Werkzeuge, kleine Handtechnik, grol3e handge-
fuhrte Maschinen sowie Grof3technik verwendet. Hilfsmittel wurden auf diesen Flachen nicht einge-

setzt.

Viele Fremdkdrper auf den Pflegeflachen behindern im Wesentlichen die Arbeitsgdnge Méahen,

Schwaden und Berdumen.
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7 Ertrag- und Aufwuchsqualitat

Zur Erlauterung der Vorgehensweise siehe Anlage 01.f. (s. Literatur [1], [6], [9], [14]).

Tabelle 3:  Ertrage der Pflegeflachen, Messwerte und Werte aus der Literatur
Biotoptyp Frisch- Trocken- Trocken- Literatur- Trockenmasse
masse masse substanz angaben TM dt/cm
FM (dt/ha) TM (dt/ha) TS relativ % TM (dt/ha) Schnitth6he
Goldhafer- keine Mes- keine Mes-
wiese sung er- sung erfolgt 60-80
folgt
Glatthafer- 72 45 63
wiese 108 66 61
136 89 66 50-80 0,9
170 109 64
204 129 63 1,4
Kleinseggen- 90 30 33 30-45
wiese 122 82 67 nahrstoff-
143 99 69 reich, zwei- 2,0
schnittig:
40-70
Nasswiese 83 51 61 40-70 1,7
Pfeifengras- 71 41 57 | ausgehagert: 1,2
wiese 96 62 65 10-20
132 67 50 mesotroph:
147 83 57 25-40(45) 1,7
176 97 55 eutroph: 1,2
60-100
Trocken/ 16 10 63 0,1
Halbtrocken- 40 18 45 0,5
rasen 57 14 24 20-50
91 41 45 1,0
95 - -

7.1  Goldhaferwiese

Es erfolgte bei diesem Biotoptyp keine Beprobung einer Auswahlflache. Die Ertragsangaben wur-
den in allen vier Fallen geschéatzt. Dabei schwanken die Angaben zum Frischmasseertrag zwischen
100 - 200 dt FM/ha und die Angaben zum Trockenmasseertrag zwischen 40 — 100 dt TM/ha. In der
Literatur werden Werte von 60 - 80 dt TM/ha angegeben. Eine Messung im Jahr 2006 ergab einen
Messwert von 71 dt TM/ha.

Die Beschaffenheit des Aufwuchses wurde als mittelmafig bis schlecht eingeschatzt.

7.2 Glatthaferwiese

Fir die Ertragsauswertung liegen konkrete Ertragsmessungen von finf Aufnahmeflachen vor. Da-
bei schwanken die Angaben zum Frischmasseertrag zwischen 72 - 204 dt FM/ha und die Angaben
zum Trockenmasseertrag zwischen 45 - 129 dt/ha. In der Literatur werden Werte von 50 - 80 dt

TM/ha angegeben.
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Die Beschaffenheit des Aufwuchses wurde als mittelmafig und schlecht eingeschatzt.

7.3 Kleinseggenwiese

Fur die Auswertung der Ertragsangaben liegen fir zwei der Aufnahmeflachen Ertragsmessungen
vor. Die gemessenen Angaben zum Frischmasseertrag schwanken zwischen 90 dt FM/ha — 143 dt
FM/ha, die Angaben des Trockenmasseertrages zwischen 30 dt FM/ha — 99 dt TM/ha. Zum Biotop-
typ Kleinseggenwiese wurden in der Literatur Ertragsangaben von 30 dt TM/ha — 45 dt TM/ha bzw.
fur nahrstoffreiche Auspréagung mit zweischnittiger Bewirtschaftung 40 dt TM/ha — 70 dt TM/ha
gefunden. Eine Messung im Jahr 2006 ergab Messwerte von 30 dt M/ha - 90 dt TM/ha. Die Be-

schaffenheit des Aufwuchses wurde mittelmafig bis schlecht eingeschatzt.

7.4 Pfeifengraswiesen

Auf vier der funf ausgewahlten Pfeifengraswiesen wurden Ertragsmessungen durchgefiihrt. Die
Angaben zu den Frischmasseertragen schwanken zwischen 40 — 176 dt FM/ha, die Angaben der
Trockenmasseertrage von 20 — 97 dt TM/ha (die Minimalangaben sind hier ausschlie3lich aus der
Differenz von Bestandeshdhe zu Stoppelhdhe geschatzt mit der Annahme 1 dt TM je cm Schnitt-
hohe).

Zum Biotoptyp Pfeifengraswiese wurden in der Literatur Ertragsangaben gefunden, die unter-
schiedliche Nahrstoffgehalte der Flache differenzieren: Auf ausgehagerten Flachen mit 10 — 20 dt
TM/ha, im mesothrophen Bereich mit 25 — 45 dt TM/ha und auf eutrophen Flachen 60 — 100 dt
TM/ha . Schatzwerte aus dem Jahr 2006 lagen bei 40 dt TM/ha.

Die Beschaffenheit des Aufwuchses wird iberwiegend als mittelmaRig, teilweise als schlecht ein-
geschatzt.

7.5 Nasswiesen

Ertragsmessungen wurden nur auf einer Auswahlflaiche vorgenommen. Die Frischmasse betréagt
hier 83 dt FM/ha, die Trockenmasse 51 dt TM/ha. In der Literatur werden Werte von 40 — 70 dt
TM/ha angegeben. Messungen im Jahr 2006 ergaben Werte zwischen 30 -49 dt TM/ha.

Die Beschaffenheit des Aufwuchses wurde von mittelm&Rig bis schlecht eingeschétzt.

7.6  Trockenstandorte

Von allen Trockenstandorten liegen uns Ertragsmessungen vor. Dabei schwanken die Angaben der
Frischmasseertrage zwischen 16 — 95 dt FM/ha und die Angaben der Trockenmasseertrage zwi-
schen 10 — 41 dt TM/ha. Damit liegen die Messwerte in einem weiteren Bereich als die in der Lite-

ratur angegebenen Werte von 20 — 50 dt TM/ha.

Die Beschaffenheit des Aufwuchses wird von mittelmaRig bis schlecht eingeschatzt.
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8 Arbeitsgange

8.1 Arbeitsgang Mahen

8.1.1 Arbeitsgang, Technikvarianten, Einsatzbedingungen

Das Méahen nimmt innerhalb der Pflegearbeiten einen breiten Raum ein. Dementsprechend um-
fangreich und differenziert ist die maschinelle Geratetechnik, die fur die Ausfiihrung genutzt wird.
Die Hauptzeit des Arbeitsganges Méahen ist definiert als die Zeit, die bei der unmittelbaren Bearbei-

tung der Flache entsteht.

Goldhaferwiesen

Entsprechend den Einsatzbedingungen auf den ausgewahlten Flachen dieses Biotoptyps werden
bei verstérkter Hangneigung, geringer Tragfahigkeit des Bodens und ungtinstiger technologischer
Beschaffenheit des Mahgutes handgefuhrte Maschinen in Kombination mit kleiner Handtechnik

zum Mahen bevorzugt eingesetzt.

handgefiihrte Maschine, gro3

Faktor/Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz . X . .

Hangneigung X X X
Hindernisbesatz X X .
Technologische Beschaf- X X

fenheit

Tragféhigkeit . . X X

Handtechnik, klein
handgefiihrte Maschine, gro3

Faktor/Auspragung 0 1 2 3 4

Fremdkorperbesatz . . X

Hangneigung . . . . X

Hindernisbesatz . X

Technologische Beschaf- | . . . X
fenheit

Tragféhigkeit . . X

Eingesetzte Technik:
Handtechnik, klein: Freischneider
handgefiihrte Maschine, grof3: Einachs-Gebirgsrasenmaher,

Einachsméaher mit Kommunalbalken
Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

e Handtechnik, klein + handgefiihrte Maschine

e handgefiuihrte Maschine
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Glatthaferwiesen

Entsprechend den Einsatzbedingungen auf den ausgewahlten Flachen dieses Biotoptyps werden
insbesondere bei einem erhéhten Fremdkérper- und Hindernisbesatz sowie der unglinstigen Be-
schaffenheit des M&hgutes handgefuhrte Maschinen in Kombination mit kleiner Handtechnik zum
Mahen bevorzugt eingesetzt. Kleine Handtechnik wird auch auf Flachen mit weniger starken Ein-
schrankungen durch Erschwernisfaktoren eingesetzt. Grof3technik kann unabh&ngig von den hier

aufgetretenen Erschwernisfaktoren eingesetzt werden.

Handtechnik, klein

Faktor/Auspragung 0 1 2 3 4

Fremdkérperbesatz . X

Hangneigung X

Hindernisbesatz . . X

Technologische Beschaf- | . . X
fenheit

Tragfahigkeit . X

Handtechnik, klein
handgefiihrte Maschine, gro3

Faktor/Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkérperbesatz . X . X

Hangneigung X . .
Hindernisbesatz . X . X
Technologische Beschaf- | . . X X

fenheit

Tragfahigkeit . X

GrofR3technik

Faktor/Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkdorperbesatz X X X

Hangneigung X X .
Hindernisbesatz X X . X
Technologische Beschaf- | . . X X

fenheit

Tragfahigkeit . X X

Eingesetzte Technik:

Handtechnik, klein: Motorsense
handgefiihrte Maschine, grof3: Balkenméher
Grof3technik: Traktor mit Mahwerk

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

. Handtechnik, klein
. Handtechnik, klein + handgefiihrte Maschine
. Grof3technik
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Kleinseggenwiesen

Entsprechend den Einsatzbedingungen auf den ausgewahlten Flachen dieses Biotoptyps werden
insbesondere bei geringer Tragfahigkeit des Bodens, erhohtem Fremdkérper- und Hindernisbesatz
sowie ungunstiger technologischer Beschaffenheit des Mahgutes kleine Handtechnik und in Kom-
bination mit handgefiihrten Maschinen bevorzugt eingesetzt. Grof3technik wird unabhangig von den

hier aufgetretenen Erschwernisfaktoren eingesetzt.

handgefiihrte Maschine, grof3

Faktor/Auspragung 0 1 2 3 4

Fremdkérperbesatz . . X

Hangneigung X

Hindernisbesatz . X

Technologische Beschaffen- | . . X
heit

Tragfahigkeit . . . X

Handtechnik, klein
handgefiihrte Maschine, gro3

Faktor/Auspragung

0
Fremdkorperbesatz X . X
Hangneigung X

Hindernisbesatz . X . X

Technologische Beschaffen- | . . X X
heit

Tragféhigkeit . . . X X

Grof3technik

Faktor/Auspragung 0 1 2 3 4

Fremdkorperbesatz . . . X

Hangneigung X

Hindernisbesatz . . X

Technologische Beschaffen- | . . . X
heit

Tragfahigkeit . . . X

Eingesetzte Technik:

Handtechnik, klein: Freischneider

handgefiihrte Maschine, grof3: Einachsmaher m. Kommunalbalken,
Einachs-Motorméher,
agria Balkenméher

Grof3technik: Traktor mit Mahwerk

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

. Handtechnik, klein

. handgefiihrte Maschine

. Handtechnik, klein + handgefihrte Maschine
. Grof3technik
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Pfeifengraswiesen

Ausgerechnet auf den Flachen, die durch die Erschwernisfaktoren geringe Tragfahigkeit des Bo-

dens, hoher Fremdkérper- und Hindernisbesatz sowie ungiinstige technologische Beschaffenheit

des Mahgutes gekennzeichnet sind, kommt es zum ausschliel3lichen Einsatz von Grof3technik.

Manuelle Werkzeuge werden hier zum Freihalten der Mahwerkzeuge als Hilfsmittel eingesetzt.

Grol3- und Kleinméhtechnik werden auf den ausgewéhlten Flachen dieses Biotoptyps unabhéngig

von den hier aufgetretenen Erschwernisfaktoren eingesetzt.

Handtechnik, klein

Faktor/Auspragung

Fremdkérperbesatz

Hangneigung

Hindernisbesatz

Technologische. Beschaf-
fenheit

Tragfahigkeit

Handtechnik, klein
handgefiihrte Maschine, gro3

Faktor/Auspragung

Fremdkérperbesatz

Hangneigung

Hindernisbesatz

X|X|X]|©e

Technologische Beschaf-
fenheit

Tragfahigkeit

manuelle Werkzeuge
Handtechnik, klein
handgefiihrte Maschine, grof3

Faktor/Auspragung

Fremdkérperbesatz

Hangneigung

Hindernisbesatz

X|X|X|o

Technologische Beschaf-
fenheit

Tragfahigkeit

Groftechnik

Faktor/Auspragung

Fremdkérperbesatz

Hangneigung

Hindernisbesatz

Technologische Beschaf-
fenheit

Tragfahigkeit
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Eingesetzte Technik:
manuelle Werkzeuge:
Handtechnik, klein:

handgefiihrte Maschine, grof3:

Grof3technik:

Holzrechen, Handgeréte

Freischneider, Motorsense Dolmar,
Einachsmaher agria,

Einachsmotormé&her mit Doppelmesserbalken
Traktor mit Kreiselmahwerk,

Geréatetrager mit Doppelmesserbalken

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

. Handtechnik, klein

. Handtechnik , klein + handgefiihrte Maschine

. manuelle Werkzeuge + Handtechnik, klein + handgefiihrte Maschine
. manuelle Werkzeuge + Grol3technik

. Handtechnik, klein + handgefiihrte Maschine + Grof3technik

. Groftechnik

Nasswiesen

Entsprechend den Einsatzbedingungen auf den ausgewahlten Flachen dieses Biotoptyps werden

insbesondere bei geringer Tragfahigkeit des Bodens, ungunstiger technologischer Beschaffenheit

des Méhgutes sowie erhdhtem Fremdkorper- und Hindernisbesatz handgefuhrte Maschinen in

Kombination mit kleiner Handtechnik und GroRtechnik bevorzugt eingesetzt. Grof3technik wird

unabhangig von den hier aufgetretenen Erschwernisfaktoren eingesetzt.

handgefiihrte Maschine, gro3

Faktor/Auspragung 0

Fremdkérperbesatz

Hangneigung

X|X|=

Hindernisbesatz X

Technologische Beschaf-
fenheit

XX |X[X|N

Tragfahigkeit

Handtechnik, klein
handgefiihrte Maschine, gro3

Faktor/Auspragung

0
Fremdkorperbesatz X
Hangneigung X

Hindernisbesatz

Technologische. Beschaf-
fenheit

Tragféhigkeit
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GrofRtechnik

Faktor/Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz . . X

Hindernisbesatz X . .
Technologische. Beschaf- | . . . X

fenheit

Tragfahigkeit . . . X

Handtechnik, klein
handgefiihrte Maschine, grof3
Grol3technik

Faktor/Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz . . X

Hangneigung . X

Hindernisbesatz . . X

Technol. Beschaffenheit . . X .

Tragféhigkeit . . . X

Eingesetzte Technik:

Handtechnik, klein: Motorsense

handgefiihrte Maschine, gro3: Einachsmotormaher, Einachsmotormaher mit
Doppelmesserbalken, Balkenméher agria,
Einachsgebirgsrasenméaher

Grof3technik: Geratetrager mit Doppelmesserbalken, Standard-
traktor ohne Allradantrieb

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

. handgefiihrte Maschine

. handgefiihrte Maschine + Handtechnik, klein

. handgefiihrte Maschine + Grof3technik + Handtechnik, klein
. Groftechnik

Trocken-/Halbtrockenrasen

Entsprechend den Einsatzbedingungen auf den ausgewahlten Flachen dieses Biotoptyps werden
insbesondere bei verstarkter Hangneigung sowie ungtinstiger technologischer Beschaffenheit des
Méhgutes handgefihrte Maschinen und in Kombination mit kleiner Handtechnik oder manuellen
Werkzeugen bevorzugt eingesetzt. Grof3technik wird unabhéngig von den hier aufgetretenen Er-

schwernisfaktoren eingesetzt.

handgefiihrte Maschine, gro3

Faktor/Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz X . X .
Hangneigung . X X X
Hindernisbesatz . X

Technologische Beschaf- | . . X

fenheit

Tragfahigkeit . X
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manuelle Werkzeuge
handgefiihrte Maschine, gro3

Faktor/Auspragung 0

Fremdkérperbesatz X

Hangneigung X

Hindernisbesatz

Technol. Beschaffenheit

Tragfahigkeit

Handtechnik, klein
handgefiihrte Maschine, grof3

Faktor/Auspragung 0

Fremdkorperbesatz

Hangneigung

Hindernisbesatz

Technol. Beschaffenheit

Tragfahigkeit

Grof3technik

Faktor/Auspragung 0

Fremdkorperbesatz

Hangneigung X

Hindernisbesatz

Technol. Beschaffenheit

Tragféhigkeit

Eingesetzte Technik:
manuelle Werkzeuge:
Handtechnik , klein:

handgefiihrte Maschine, groR3:

GrofRtechnik:

Handrechen, Gabeln
Motorsense
Handbalkenméabher,

Balkenmé&her agria

Traktor mit Kreiselmahwerk

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

3 handgefiihrte Maschine

. handgefiihrte Maschine + Handtechnik , klein

. manuelle Werkzeuge + handgefiihrte Maschine
. Grol3technik
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8.1.2 Arbeitszeitwerte

Mahen - Goldhaferwiese
Mechanisierungsvariante handgefiihrte Maschine, grof3

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=3
Min 1 1,00 0,00 10,00 0,00 0,30 0,00 0,00
Mittel 1,33 0,00 15,89 0,17 1,68 1,28 5,00
Max 1 2,00 0,00 21,67 0,50 4,00 3,33 15,00
Mechanisierungsvariante Handtechnik, klein; handgefiihrte Maschine, grof3
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
=1
Min 1 2,00 2,00 53,72 10,00 0,25 3,00 174,00
Mittel 2,00 2,00 53,72 10,00 0,25 3,00 174,00
Max 1 2,00 2,00 53,72 10,00 0,25 3,00 174,00

Mahen - Glatthaferwiese
Mechanisierungsvariante Handtechnik, klein

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 2 1,00 0,00 18,06 0,50 0,50 0,00 4,00
Mittel 1,00 0,00 18,06 0,50 0,50 0,00 4,00
Max 2 1,00 0,00 18,06 0,50 0,50 0,00 4,00
Mechanisierungsvariante Handtechnik, klein; handgefiihrte Maschine, grof3
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=2
Min 2 1,00 1,00 53,85 1,25 1,25 0,00 66,00
Mittel 1,00 1,00 64,09 2,13 2,13 0,00 78,00
Max 2 1,00 1,00 74,32 3,00 3,00 0,00 90,00
Mechanisierungsvariante Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=3
Min 1 1,00 0,00 0,75 0,25 0,50 0,00 3,00
Mittel 1,00 0,00 1,63 0,50 0,50 0,06 6,33
Max 2 1,00 0,00 2,46 0,75 0,50 0,17 10,00
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Méhen - Kleinseggenwiese

Mechanisierungsvariante handgefiihrte Maschine, grof3
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG

n=1
Min 1 3,00 0,00 12,25 0,00 0,00 2,00 0,00
Mittel 3,00 0,00 12,25 0,00 0,00 2,00 0,00
Max 1 3,00 0,00 12,25 0,00 0,00 2,00 0,00
Mechanisierungsvariante Handtechnik, klein; handgefuihrte Maschine, grof3
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=2
Min 1 1,00 1,00 22,03 2,67 2,25 1,67 84,00
Mittel 1,00 2,00 32,01 8,33 11,63 8,83 94,50
Max 1 1,00 3,00 42,00 14,00 21,00 16,00 105,00
Mechanisierungsvariante Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 0,00 1,75 0,25 0,50 0,50 10,00
Mittel 1,00 0,00 1,75 0,25 0,50 0,50 10,00
Max 1 1,00 0,00 1,75 0,25 0,50 0,50 10,00
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Méhen - Pfeifengraswiese
Mechanisierungsvariante Handtechnik, klein

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 0,00 13,44 4,20 3,50 0,00 224,00
Mittel 1,00 0,00 13,44 4,20 3,50 0,00 224,00
Max 1 1,00 0,00 13,44 4,20 3,50 0,00 224,00
Mechanisierungsvariante Handtechnik, klein; handgefuhrte Maschine, grof3
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=2
Min 1 0,00 1,00 10,47 0,33 0,33 0,00 29,00
Mittel 0,50 1,00 18,25 1,50 2,21 0,00 32,50
Max 1 1,00 1,00 26,03 2,67 4,08 0,00 36,00
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; Handtechnik, klein; handgefiihrte Maschine, grof3
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 0,00 1,00 8,78 0,67 0,75 0,00 25,00
Mittel 0,00 1,00 8,78 0,67 0,75 0,00 25,00
Max 1 0,00 1,00 8,78 0,67 0,75 0,00 25,00
Mechanisierungsvariante Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 0,00 1,27 0,00 0,00 0,00 15,00
Mittel 1,00 0,00 1,27 0,00 0,00 0,00 15,00
Max 1 1,00 0,00 1,27 0,00 0,00 0,00 15,00
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 2,00 2,00 4,13 4,40 1,50 0,00 45,00
Mittel 2,00 2,00 4,13 4,40 1,50 0,00 45,00
Max 1 2,00 2,00 4,13 4,40 1,50 0,00 45,00
Mechanisierungsvariante Handtechnik, klein; handgefuhrte Maschine, grof3; Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 2,00 20,73 10,50 4,25 0,00 130,00
Mittel 1,00 2,00 20,73 10,50 4,25 0,00 130,00
Max 1 1,00 2,00 20,73 10,50 4,25 0,00 130,00
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Mahen - Nasswiese

Mechanisierungsvariante handgefihrte Maschine, grof3

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=3
Min 1 1,00 0,00 8,63 0,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 1,33 0,00 10,21 0,56 0,78 0,50 6,67
Max 1 2,00 0,00 13,28 1,67 1,50 1,50 20,00
Mechanisierungsvariante Handtechnik, klein; handgefuhrte Maschine, grof3
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Stdrz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 1,00 38,36 1,00 1,67 0,33 26,00
Mittel 1,00 1,00 38,36 1,00 1,67 0,33 26,00
Max 1 1,00 1,00 38,36 1,00 1,67 0,33 26,00
Mechanisierungsvariante Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 0,00 2,94 1,00 0,50 0,00 15,00
Mittel 1,00 0,00 2,94 1,00 0,50 0,00 15,00
Max 1 1,00 0,00 2,94 1,00 0,50 0,00 15,00
Mechanisierungsvariante Handtechnik, klein; handgefiihrte Maschine, grof3; Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
=1
Min 1 1,00 2,00 12,36 12,50 11,50 5,50 104,00
Mittel 1,00 2,00 12,36 12,50 11,50 5,50 104,00
Max 1 1,00 2,00 12,36 12,50 11,50 5,50 104,00
Mahen - Trocken-/Halbtrockenrasen
Mechanisierungsvariante handgefiihrte Maschine, grof3
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=2
Min 1 1,00 2,00 14,87 0,00 0,00 0,17 0,00
Mittel 1,00 2,00 19,92 0,00 0,00 0,25 0,00
Max 1 1,00 2,00 24,97 0,00 0,00 0,33 0,00
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; handgefiihrte Maschine, grof3
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 1,00 18,64 1,00 1,08 1,00 48,00
Mittel 1,00 1,00 18,64 1,00 1,08 1,00 48,00
Max 1 1,00 1,00 18,64 1,00 1,08 1,00 48,00
Mechanisierungsvariante Handtechnik, klein; handgefuihrte Maschine, grof3
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 1,00 32,50 1,60 2,00 0,00 120,00
Mittel 1,00 1,00 32,50 1,60 2,00 0,00 120,00
Max 1 1,00 1,00 32,50 1,60 2,00 0,00 120,00
Mechanisierungsvariante Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 0,00 3,13 0,15 0,25 0,00 1,00
Mittel 1,00 0,00 3,13 0,15 0,25 0,00 1,00
Max 1 1,00 0,00 3,13 0,15 0,25 0,00 1,00
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8.2  Arbeitsgang Schwaden (und Wenden)

Die Hauptzeit des Arbeitsganges Schwaden (und Wenden) ist definiert als die Zeit, die bei der
unmittelbaren Arbeit auf der Flache entsteht. Zur Vermeidung haufiger Flachentberfahrten wére es
sinnvoll, den Aufwuchs in einem Arbeitsgang zu méhen und aufzunehmen. Dies ist aber aus tech-
nischen und witterungsbedingten Griinden héaufig nicht moglich. Das Schnittgut muss dann
geschwadet werden, um beim Aufnahmeverfahren, das den Boden erfahrungsgemaf am starksten

belastet, eine mdglichst groRe Arbeitsbreite erzielen zu kdnnen.

Zur Verringerung der Bodenbelastung bei der Aufnahme sollte das Schnittgut vor dem Schwaden
moglichst abtrocknen, um dessen Gewicht zu reduzieren. Méharbeiten im Herbst lassen hierzu
wenig Spielraum. Dabei und speziell bei der Heugewinnung fugt sich als weiterer Teil des Arbeits-

ganges das Wenden ein.

Auf Flachen mit haufigen Unebenheiten haben sich Bandrechen beim Schwaden bewahrt.

8.2.1  Arbeitsgang, Technikvarianten, Einsatzbedingungen

Goldhaferwiesen

Entsprechend den Einsatzbedingungen auf den ausgewahlten Flachen dieses Biotoptyps werden
insbesondere bei verstarkter Hangneigung, geringer Tragfahigkeit des Bodens sowie ungunstiger
technologischer Beschaffenheit des Mahgutes manuelle Werkzeuge und in Kombination mit hand-
gefiihrten Maschinen bevorzugt eingesetzt.

manuelle Werkzeuge

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4

Fremdkorperbesatz . X

Hangneigung

Hindernisbesatz

X|X|X|

Technologische. Beschaf-
fenheit

Tragfahigkeit . . . X

manuelle Werkzeuge
handgefiihrte Maschine, gro3

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4

Fremdkorperbesatz . X X

Hangneigung X . . . X

Hindernisbesatz X X

Technologische Beschaf- | . . X X
fenheit

Tragfahigkeit . . X
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Eingesetzte Technik:
manuelle Werkzeuge: Gabeln, Rechen

handgefiihrte Maschine, grof3: Einachsmé&her mit Anbaubandrechen

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:
manuelle Werkzeuge

manuelle Werkzeuge + handgefihrte Maschine

Glatthaferwiesen
Bei allen ausgewahlten Flachen dieses Biotoptyps wird dieser Arbeitsgang entweder manuell oder
mit GroRRtechnik ausgefiuihrt. Die Auswahl der Technik erfolgt dabei unabhéngig von den hier aufge-

tretenen Erschwernisfaktoren.

manuelle Werkzeuge

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkérperbesatz . X

Hangneigung X .

Hindernisbesatz . X X .
Technologische Beschaf- | . . X X

fenheit

Tragfahigkeit . X

Grof3technik

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz X X X

Hangneigung X X .
Hindernisbesatz X X . X
Technologische Beschaf- | . . X X

fenheit

Tragfahigkeit . X X

Eingesetzte Technik:

manuelle Werkzeuge: Gabeln, Rechen, Handgerate
GrofRtechnik: Traktor, Wender, Schwader

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:
. manuelle Werkzeuge
. Groftechnik

Kleinseggenwiesen

Entsprechend den Einsatzbedingungen auf den ausgewahlten Flachen dieses Biotoptyps werden
insbesondere bei geringer Tragféhigkeit des Bodens, hohem Fremdkérper- und Hindernisbesatz
sowie ungunstiger technologischer Beschaffenheit des Méahgutes manuelle Werkzeuge und in
Kombination mit handgefiihrten Maschinen bevorzugt eingesetzt. Grof3technik wird unabhéngig von

den hier aufgetretenen Erschwernisfaktoren eingesetzt.
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manuelle Werkzeuge

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz . . X X

Hangneigung X . . .
Hindernisbesatz . X X X
Technologische Beschaf- | . . X X

fenheit

Tragfahigkeit . . . X X

manuelle Werkzeuge
handgefiihrte Maschine, grof3

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4

Fremdkorperbesatz X

Hangneigung X

Hindernisbesatz . X

Technologische Beschaf- | . . X
fenheit

Tragfahigkeit . . . X

GrofRtechnik

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4

Fremdkérperbesatz . . . X

Hangneigung X

Hindernisbesatz . . X

Technologische Beschaf- | . . . X
fenheit

Tragfahigkeit . . . X

Eingesetzte Technik:

manuelle Werkzeuge: Heugabeln, Rechen, Handarbeitsgerate
handgefiihrte Maschine, grof3: Bandrechen Faga
Grof3technik: Traktor, Wender, Schwader

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

. manuelle Werkzeuge

. manuelle Werkzeuge + handgefiihrte Maschine
. Grof3technik

Pfeifengraswiesen

Entsprechend den Einsatzbedingungen auf den ausgewéhlten Flachen dieses Biotoptyps werden

insbesondere bei geringer Tragféhigkeit des Bodens, hohem Fremdkérper- und Hindernisbesatz

sowie ungunstiger technologischer Beschaffenheit des Mahgutes manuelle Werkzeuge bevorzugt

eingesetzt.

Handgefuhrte Maschinen und Grofdtechnik werden unabhéngig von den hier aufgetretenen Er-

schwernisfaktoren eingesetzt.
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manuelle Werkzeuge

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkérperbesatz X X X

Hangneigung X . . .
Hindernisbesatz . X X X
Technologische Beschaf- | . . X X

fenheit

Tragfahigkeit . . X X

handgefiihrte Maschine, grof3

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkérperbesatz X X

Hangneigung X

Hindernisbesatz X . .

Technologische Beschaf- | . . X

fenheit

Tragfahigkeit . X X

manuelle Werkzeuge

GrofR3technik

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz . . X

Hangneigung X .

Hindernisbesatz . X .

Technologische . . X

Beschaffenheit

Tragfahigkeit . . X

Eingesetzte Technik:

manuelle Werkzeuge: Rechen, Gabeln, Holzrechen, Handgeréate
handgefiihrte Maschine, grof3: Bandrechen Faga

Grof3technik: Geréatetrager mit Frontbandrechen

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

. manuelle Werkzeuge

. handgefiihrte Maschine

. manuelle Werkzeuge + Grof3technik
Nasswiesen

Entsprechend den Einsatzbedingungen auf den ausgewahlten Flachen dieses Biotoptyps werden
insbesondere bei geringer Tragfahigkeit des Bodens sowie unglinstiger technologischer Beschaf-

fenheit des Ma&hgutes manuelle Werkzeuge bevorzugt eingesetzt.

GrofR3technik wird unabhéngig von den hier aufgetretenen Erschwernisfaktoren eingesetzt.
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manuelle Werkzeuge

Faktor / Auspragung

Fremdkérperbesatz

Hangneigung

X |X|X|©
X|X|X |+

Hindernisbesatz

Technologische Beschaf- | . . X X
fenheit

Tragfahigkeit . . . X

Groftechnik

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4

Fremdkérperbesatz . . X

Hindernisbesatz X

Technologische Beschaf- | . . . X
fenheit

Tragfahigkeit . . . X

manuelle Werkzeuge
GrofR3technik

Faktor / Auspragung 0 1

Fremdkorperbesatz . X

Hangneigung . X

Hindernisbesatz

XXX |[X|N

Technologische Beschaf-
fenheit

Tragfahigkeit . . . X

Eingesetzte Technik:

manuelle Werkzeuge: Heurechen, Gabeln, Rechen

GrofRtechnik: Gerétetrager m. Frontbandrechen,
Traktor mit Schwader,

Carraro und Schwader

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

. manuelle Werkzeuge
. manuelle Werkzeuge + Grof3technik
. Groftechnik

Trocken-/Halbtrockenrasen

Entsprechend den Einsatzbedingungen auf den ausgewahlten Flachen dieses Biotoptyps werden
insbesondere bei verstarkter Hangneigung handgefiihrte Maschinen bevorzugt eingesetzt.

Grof3technik wird unabhangig von den hier aufgetretenen Erschwernisfaktoren eingesetzt.
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handgefiihrte Maschine, gro3

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz X . X .
Hangneigung X X X X
Hindernisbesatz . X
Technologische Beschaf- | . . X
fenheit
Tragfahigkeit . X
GrofR3technik
Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkérperbesatz . . . X
Hangneigung X .
Hindernisbesatz . X . .
Technologische Beschaf- | . . . X
fenheit
Tragfahigkeit . X
Eingesetzte Technik:
handgefiihrte Maschine, grof3: Handbandrechen, Bandrechen Faga
Grof3technik: Traktor, Wender, Schwader
Angewandte Technikkombinationen auf der Fléache:
. handgefiihrte Maschine
. Groftechnik
8.2.2  Arbeitszeitwerte
Schwaden und Wenden - Goldhaferwiese
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg

AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=2
Min 1 0,00 3,00 30,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 0,00 4,50 60,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Max 1 0,00 6,00 90,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; handgefiihrte Maschine, grof3

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg

AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=2
Min 1 1,00 1,00 12,50 0,00 0,20 0,00 0,00
Mittel 1,00 2,00 41,17 4,50 0,35 0,13 87,00
Max 1 1,00 3,00 69,83 9,00 0,50 0,25 174,00
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Schwaden und Wenden - Glatthaferwiese
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=2
Min 2 1,00 0,00 4,17 0,00 0,00 0,00 4,00
Mittel 1,00 0,50 23,24 0,50 0,00 0,00 18,50
Max 2 1,00 1,00 42,31 1,00 0,00 0,00 33,00
Mechanisierungsvariante Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=3
Min 1 1,00 0,00 0,88 0,50 1,00 0,00 12,00
Mittel 1,00 0,00 1,99 1,61 1,33 0,00 14,67
Max 2 1,00 0,00 2,60 3,33 2,00 0,00 20,00

Schwaden und Wenden - Kleinseggenwiese
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=2
Min 1 0,00 1,00 12,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 2,00 2,50 18,50 2,00 3,00 0,00 15,00
Max 1 4,00 4,00 25,00 4,00 6,00 0,00 30,00
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; handgefuihrte Maschine, grof3
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Stdrz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 2,00 17,78 0,67 3,17 0,00 21,00
Mittel 1,00 2,00 17,78 0,67 3,17 0,00 21,00
Max 1 1,00 2,00 17,78 0,67 3,17 0,00 21,00
Mechanisierungsvariante Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 0,50 1,94 0,63 1,25 0,00 20,00
Mittel 1,00 0,50 1,94 0,63 1,25 0,00 20,00
Max 1 1,00 0,50 1,94 0,63 1,25 0,00 20,00
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Schwaden und Wenden - Pfeifengraswiese
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=4
Min 1 2,00 0,00 5,70 0,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 2,50 1,25 14,37 2,10 0,00 0,00 31,50
Max 1 3,00 2,00 37,57 3,00 0,00 0,00 96,00
Mechanisierungsvariante handgefihrte Maschine, grof3
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=2
Min 1 0,00 1,00 10,41 0,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 0,50 1,50 13,99 0,00 0,00 0,00 0,00
Max 1 1,00 2,00 17,57 0,00 0,00 0,00 0,00
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 2,00 41,46 10,50 0,75 0,50 78,00
Mittel 1,00 2,00 41,46 10,50 0,75 0,50 78,00
Max 1 1,00 2,00 41,46 1050 0,75 0,50 78,00

Schwaden und Wenden - Nasswiese
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=3
Min 1 1,00 1,00 18,75 0,50 0,00 0,00 20,00
Mittel 1,33 1,00 24,91 2,11 0,56 0,00 35,33
Max 1 2,00 1,00 34,10 4,00 1,00 0,00 60,00
Mechanisierungsvariante Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 0,00 1,96 1,00 0,75 0,00 15,00
Mittel 1,00 0,00 1,96 1,00 0,75 0,00 15,00
Max 1 1,00 0,00 1,96 1,00 0,75 0,00 15,00
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=2
Min 1 1,00 2,00 7,42 0,50 0,25 0,00 0,00
Mittel 1,00 3,50 11,44 3,75 0,63 0,00 30,00
Max 1 1,00 5,00 15,47 7,00 1,00 0,00 60,00
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Schwaden und Wenden - Trocken-/Halbtrockenrasen
Mechanisierungsvariante handgefihrte Maschine, grof3
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG

n=3
Min 1 1,00 1,00 5,58 0,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 1,00 2,33 14,30 0,00 0,06 0,00 0,00
Max 1 1,00 3,00 29,83 0,00 0,17 0,00 0,00
Mechanisierungsvariante Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
=1
Min 1 1,00 0,00 6,25 0,30 0,50 2,00 2,00
Mittel 1,00 0,00 6,25 0,30 0,50 2,00 2,00
Max 1 1,00 0,00 6,25 0,30 0,50 2,00 2,00

8.3  Arbeitsgang Berdumen

Das Beraumen der Flachen kann in sehr unterschiedlichen Verfahren erfolgen. Feuchtes Schnitt-
gut, unebenes, sehr labiles Gelande oder der Transport hangaufwérts lassen das Schieben des
Méhgutes nicht zu, hier muss das Material von der Flache unter Verwendung von Hilfsmitteln ge-

tragen werden.

Grol3e und schwere Ladewagen, die auf landwirtschaftlichen Flachen eingesetzt werden, sind auf
kleinen, unebenen oder stark hangigen Flachen nicht einsetzbar. Fir den Dauerbetrieb bei der
Aufnahme von feuchtem und schwerem Mahgut sind sie meist auch nicht robust genug. Kleine,
selbst fahrende Ladewagen eignen sich teilweise im hangigen Gelénde und auf Feuchtflachen. Der
Arbeitsgang Berdumen ist definiert als ein auf der Flache stattfindender Arbeitsgang. Er endet am

Flachenrand mit der Ubernahme des Mahgutes in den Arbeitsgang Abtransport.

8.3.1  Arbeitsgang, Technikvarianten, Einsatzbedingungen

Goldhaferwiesen

Entsprechend den Einsatzbedingungen auf den ausgewéhlten Flachen dieses Biotoptyps werden
insbesondere bei verstarkter Hangneigung, geringer Tragfahigkeit des Bodens und ungiinstiger
technologischer Beschaffenheit des Méhgutes manuelle Werkzeuge in Kombination mit handge-

fuhrten Maschinen und GroRRtechnik bevorzugt eingesetzt.

GrofR3technik wird unabh&ngig von den hier aufgetretenen Erschwernisfaktoren eingesetzt.

manuelle Werkzeuge
handgefiihrte Maschine, grof3

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4

Fremdkorperbesatz . . X

Hangneigung . . . . X

Hindernisbesatz . X

Technologische Beschaf- | . . . X
fenheit

Tragféhigkeit . . X
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manuelle Werkzeuge
Grof3technik

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz . X . .

Hangneigung X X X
Hindernisbesatz X X .
Technologische Beschaf- X X

fenheit

Tragfahigkeit X X

Eingesetzte Technik:
Hilfsmittel:
manuelle Werkzeuge:

handgefiihrte Maschine, grof3:

Grof3technik:

Plane

Rechen, Gabel

Eisernes Pferd

Kran, Standardtraktor mit Allradantrieb, Ladewa-
gen,

Quad

Angewandte Technikkombinationen auf der Fléache:

. Hilfsmittel + manuelle Werkzeuge + Grof3technik
. manuelle Werkzeuge + handgefihrte Maschine
. manuelle Werkzeuge + Grol3technik

Glatthaferwiesen

Auf allen ausgewahlten Flachen dieses Biotoptyps wird der Arbeitsgang unabhéngig von den hier

aufgetretenen Erschwernisfaktoren mit Grof3technik ausgefiihrt, teilweise in Kombination mit manu-

ellen Werkzeugen.

Groftechnik

Faktor / Auspragung

Fremdkorperbesatz

Hangneigung

Hindernisbesatz

X|X|X|©

X|X| X[~

Technologische Beschaf-
fenheit

Tragféhigkeit

Manuelle Werkzeuge
Grol3technik

Faktor / Auspragung

Fremdkorperbesatz

Hangneigung

Hindernisbesatz

Technologische
Beschaffenheit

Tragfahigkeit
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Eingesetzte Technik:
manuelle Werkzeuge: Gabel, Rechen, Handgeréate
GrofRtechnik: Traktor, Hanger, Presse, LKW, Ballenspiel3

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:
. manuelle Werkzeuge + Grof3technik

. Grof3technik

Kleinseggenwiesen

Das Berdumen der ausgewahlten Flachen dieses Biotoptyps erfolgt immer in Kombination mit
Grof3technik. Die Grof3technik wird unabhangig von den hier aufgetretenen Erschwernisfaktoren
eingesetzt.

Insbesondere bei geringer Tragféhigkeit des Bodens, hohem Hindernisbesatz sowie ungtinstiger
technologischer Beschaffenheit des Mahgutes werden manuelle Werkzeuge und handgefiihrte

Maschinen mit der Grof3technik kombiniert.

GrofR3technik

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkérperbesatz . . . X

Hangneigung X . .

Hindernisbesatz . . X .

Technol. Beschaffenheit . . . X

Tragfahigkeit . . . X

manuelle Werkzeuge
GroR3technik

Faktor / Auspragung

Fremdkorperbesatz

X|X|e

Hangneigung

Hindernisbesatz . X

Technologische Beschaf- | . . X
fenheit

Tragfahigkeit . . . X

manuelle Werkzeuge
handgefiihrte Maschine, gro3
Grof3technik

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4

Fremdkorperbesatz . . X

Hangneigung X

Hindernisbesatz . X . X

Technologische Beschaf- | . . X X
fenheit

Tragfahigkeit . . . X X
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Eingesetzte Technik:
Hilfsmittel:

manuelle Werkzeuge:

handgefiihrte Maschine, grof3e:

Grof3technik:

Trabantdach
Heugabeln
Eisernes Pferd

Frontlader mit Dunggabel,

Standardtraktor mit Allradantrieb,
Ladewagen,

Gelandewagen, Pkw-Anhanger,
Fendt Traktor,

Multicar,

Traktor, Hanger, Presse

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

. Hilfsmittel + manuelle Werkzeuge + handgefiihrte Maschine + Grof3technik
. manuelle Werkzeuge + Grof3technik

. Groftechnik

Pfeifengraswiesen

Das Berdumen der ausgewahlten Flachen dieses Biotoptyps erfolgt Uberwiegend mit manuellen
Werkzeugen in Kombination mit Grof3technik. Die Grof3technik wird unabhangig von den hier auf-

getretenen Erschwernisfaktoren eingesetzt.

manuelle Werkzeuge

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz . . X

Hangneigung X .

Hindernisbesatz . . X

Technologische Beschaf- | . . X

fenheit

Tragfahigkeit . . . X

GrofR3technik

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkérperbesatz . . . X

Hangneigung X . .

Hindernisbesatz . . . X
Technologische Beschaf- | . . . X

fenheit

Tragfahigkeit . . . X
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manuelle Werkzeuge

Grol3technik

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz X X

Hangneigung X .

Hindernisbesatz X X .

Technologische Beschaf- | . . X

fenheit

Tragfahigkeit . X X

Eingesetzte Technik:

manuelle Werkzeuge: Heugabeln, Rechen

Grof3technik: Multicar,  Traktor, Presse, Plattenhénger,

Geratetrager mit Frontschiebegabel mit hydraul.
Oberzange,
Mobilkran

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

. manuelle Werkzeuge

3 manuelle Werkzeuge + Grol3technik
. Groftechnik

Nasswiesen

Das Beraumen der ausgewdhlten Flachen dieses Biotoptyps erfolgt Uberwiegend mit manuellen
Werkzeugen in Kombination mit Grof3technik. Die Grof3technik wird unabhangig von den hier auf-

getretenen Erschwernisfaktoren eingesetzt.

Grof3technik

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkérperbesatz . . X

Hindernisbesatz X . .
Technologische Beschaf- | . . . X

fenheit

Tragféhigkeit . . . X

manuelle Werkzeuge

GrofR3technik

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz X X X

Hangneigung X X X

Hindernisbesatz X X .
Technologische Beschaf- X X

fenheit

Tragfahigkeit . . . X
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manuelle Werkzeuge
handgefiihrte Maschine, grof3
Grol3technik

Faktor / Auspréagung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz . X X

Hangneigung . X

Hindernisbesatz X . . .

Technol. Beschaffenheit . . X X

Tragfahigkeit . . . X

Eingesetzte Technik:

Hilfsmittel: Alu-Verladeschienen, Plane

manuelle Werkzeuge: Heugabeln, Rechen

handgefiihrte Maschine, groRRe: Eisernes Pferd

Grof3technik: Quad, Gelandewagen, Multicar, Pkw-Anhanger,

Traktor Fendt, Hanger,
Class Quantum 3500, Standardtraktor ohne All-
radantrieb,

Ladewagen, Kran

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

3 Hilfsmittel + manuelle Werkzeuge + handgefuhrte Maschine + Grof3technik
. manuelle Werkzeuge + Grof3technik
. Groftechnik

Trocken-/Halbtrockenrasen

Das Berdumen der ausgewahlten Flachen dieses Biotoptyps erfolgt Uberwiegend mit manuellen
Werkzeugen in Kombination mit Gro3technik. Die Grof3technik wird unabhangig von den hier auf-

getretenen Erschwernisfaktoren eingesetzt.

manuelle Werkzeuge

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4

Fremdkérperbesatz X

Hangneigung X

Hindernisbesatz . X

Technologische Beschaf- | . . X
fenheit

Tragfahigkeit . X
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manuelle Werkzeuge
Grof3technik

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkérperbesatz X X X X

Hangneigung X X X X
Hindernisbesatz X X .
Technologische Beschaf- X X

fenheit

Tragfahigkeit . X

Eingesetzte Technik:

manuelle Werkzeuge: Heugabeln, Handrechen, Handgeréte
Grof3technik: Pkw, Multicar, Pkw-Anhanger,

Traktor, Hanger

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:
. manuelle Werkzeuge

. manuelle Werkzeuge + Grol3technik

8.3.2 Arbeitszeitwerte

Beraumen - Goldhaferwiese
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; handgefiihrte Maschine, grof3

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 3,00 112,81 9,00 9,00 1,50 174,00
Mittel 1,00 3,00 112,81 9,00 9,00 1,50 174,00
Max 1 1,00 3,00 112,81 9,00 9,00 1,50 174,00
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=3
Min 1 0,00 1,00 7,50 0,50 0,00 0,00 6,00
Mittel 0,67 1,67 62,39 1,33 0,70 0,00 21,33
Max 1 1,00 2,00 123,33 2,50 1,50 0,00 40,00

Beraumen - Glatthaferwiese
Mechanisierungsvariante Grof3technik

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=3
Min 1 1,00 0,00 1,13 0,00 0,75 0,00 3,00
Mittel 1,33 0,00 1,67 0,32 0,92 0,11 11,67
Max 2 2,00 0,00 2,73 0,50 1,00 0,33 20,00
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=3
Min 2 1,00 0,00 6,25 0,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 1,33 0,33 21,06 0,25 0,20 0,00 3,33
Max 2 2,00 0,50 29,05 0,75 0,60 0,00 6,00
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Beraumen - Kleinseggenwiese
Mechanisierungsvariante GroRtechnik

Fach- Hilfs- Hauptz.
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha

n=1

Min 1 1,00 0,50 3,63
Mittel 1,00 0,50 3,63
Max 1 1,00 0,50 3,63

Wegez. Ristz. Stérz. Weg
AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG

0,63 1,25 1,50 20,00
0,63 1,25 1,50 20,00
0,63 1,25 1,50 20,00

Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; Grof3technik

Fach- Hilfs- Hauptz.
AGl/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha

n=1

Min 1 1,00 2,00 16,07
Mittel 1,00 2,00 16,07
Max 1 1,00 2,00 16,07

Wegez. Rustz. Storz. Weg
AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG

2,75 1,50 0,00 124,00
2,75 1,50 0,00 124,00
2,75 1,50 0,00 124,00

Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; handgefiihrte Maschine, grof3; GroRtechnik

Fach- Hilfs- Hauptz.
AGl/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha

=2
Min 1 1,00 0,00 10,13
Mittel 2,00 2,00 22,71
Max 1 3,00 4,00 35,29

Wegez. Rustz. Storz. Weg
AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG

0,00 0,00 0,00 0,00
3,10 4,75 1,88 23,00
6,20 9,50 3,75 46,00

Beraumen - Pfeifengraswiese

Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge
Fach- Hilfs- Hauptz.
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha

n=1

Min 1 1,00 0,00 19,56
Mittel 1,00 0,00 19,56
Max 1 1,00 0,00 19,56

Mechanisierungsvariante Grof3technik

Fach- Hilfs- Hauptz.
AGl/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha

n=2

Min 1 1,00 0,00 1,28
Mittel 1,00 0,00 1,59
Max 1 1,00 0,00 1,90

Wegez. Rustz. Storz. Weg
AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG

1,80 0,00 0,00 96,00
1,80 0,00 0,00 96,00
1,80 0,00 0,00 96,00

Wegez. Rustz. Storz. Weg
AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG

2,00 0,00 0,00 30,00
3,00 0,50 0,00 30,00
4,00 1,00 0,00 30,00

Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge, Grof3technik

Fach- Hilfs- Hauptz.
AGl/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha

=4
Min 1 1,00 2,00 833

Mittel 1,25 225 30,73
Max 1 2,00 300 4512

Wegez. Rustz. Storz. Weg
AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG

0,75 0,00 0,00 27,00
5,23 1,31 0,00 55,00
15,00 2,75 0,00 104,00
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Berdumen - Nasswiese
Mechanisierungsvariante Grof3technik

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 0,00 19,12 1,00 0,60 5,00 17,50
Mittel 1,00 0,00 19,12 1,00 0,60 5,00 17,50
Max 1 1,00 0,00 19,12 1,00 0,60 5,00 17,50
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=3
Min 1 1,00 2,00 13,05 0,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 1,00 2,33 21,77 3,58 1,33 0,00 46,00
Max 1 1,00 3,00 30,94 10,00 2,00 0,00 86,00
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; handgefiihrte Maschine, grof3; Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=2
Min 1 2,00 1,00 31,44 2,83 1,67 0,00 20,00
Mittel 3,00 1,00 33,30 7,25 3,38 0,00 40,00
Max 1 4,00 1,00 35,16 11,67 5,08 0,00 60,00

Berdumen - Trocken-/Halbtrockenrasen
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 2,00 11,19 0,00 0,00 3,00 24,00
Mittel 1,00 2,00 11,19 0,00 0,00 3,00 24,00
Max 1 1,00 2,00 11,19 0,00 0,00 3,00 24,00
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=4
Min 1 1,00 0,00 5,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 1,50 1,75 21,85 0,50 0,24 0,00 9,00
Max 1 2,00 3,00 46,19 1,70 0,50 0,00 35,00

8.4  Arbeitsgang Abtransport

Die Hauptzeit des Arbeitsganges Abtransport ist definiert als die Zeit, die nach dem Aufladen des
Méhgutes ab Flachenrand entsteht. Das Aufladen ist dem Arbeitsgang Berdumen zugeordnet.
Damit wurde eine eindeutig definierte Schnittstelle fir den Arbeitsaufwand Abtransport ohne Ein-
fluss flachenhaft wirkender Biotopfaktoren festgelegt. Der Arbeitsgang Abtransport umfasst die

eigentliche Transportleistung und das Abladen am Verwertungs- oder Entsorgungsort.

8.4.1  Arbeitsgang, Technikvarianten, Einsatzbedingungen

Goldhaferwiesen

Der Abtransport ist in zwei Fallen durch eine schlechte ErschlieBung der Flachen beeinflusst. Dabei
sind die Zufahrtmdglichkeiten schlecht und eng bzw. es gibt ungeniigende Wendemdglichkeiten.

Durch Hanglage kann eine Flache selbst nicht befahren werden. Eine andere Flache hat keine
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Zufahrt, so dass das Mahgut Uber ein weiteres Flurstiick in Riicksprache mit dem Flacheneigenti-
mer erfolgt.

Der Abtransport des Mahgutes erfolgt trotz der Einschrénkungen oder Ertragsmasse mit Grof3tech-
nik.

Eingesetzte Technik:
GrofR3technik: Traktor, Hanger, Ladewagen,

Standardtraktor mit Allradantrieb

Angewandte Technikkombinationen auf der Fléache:
. Groftechnik

Glatthaferwiesen

Der Abtransport des Mahgutes erfolgt mit Grof3technik bei Uberwiegend gut erschlossenen Fla-
chen. Zwei Flachen werden trotz schlecht ausgebauter Wegezufiihrung bzw. der ausschlief3lichen
Abfuhr Uber angrenzende Wiesen- und Ackerflachen mit Gro3technik erschlossen, manuelle Werk-

zeuge haben hier die Funktion eines Hilfsmittels.

Eingesetzte Technik:
Gabeln, Rechen, Handgerate

Traktor, Hanger, LKW, Ballenspiel3
Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:
3 manuelle Werkzeuge + Grof3technik

. Groftechnik

Kleinseggenwiesen

Der Abtransport des Mahgutes erfolgt unabhéngig vom Erschlieungsgrad der Flachen oder der
Ertragsmasse mit Grof3technik. Zwei Flachen sind aufgrund von Holzriickearbeiten oder durch

Nassstellen, Graben und Gebiische schlecht zu erreichen.

Eingesetzte Technik:

Grof3technik: Standardtraktor mit Allradantrieb, Ladewagen,
Class Quantum 3500, Frontlader,
Traktor Fendt,

Multicar

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:
. Groftechnik
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Pfeifengraswiesen

Der Abtransport des Mahgutes erfolgt unabhéngig vom Erschlieungsgrad der Flachen oder der
Ertragsmasse mit Grof3technik. Drei Flachen sind aufgrund schlechter Waldwege, vernasster Wald-
flachen bzw. erforderlicher Umfahrung schlecht zu erreichen. Manuelle Werkzeuge haben hier die

Funktion eines Hilfsmittels.

Eingesetzte Technik:
manuelle Werkzeuge: Gabeln
GrofR3technik: Standardtraktor, Zweiseitenkipper, Multicar,

Fendt Traktor, Hanger, Traktor, Plattenhanger,

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

. manuelle Werkzeuge + Grof3technik
. GroRtechnik
Nasswiesen

Der Abtransport des Mahgutes erfolgt unabhéngig vom ErschlieBungsgrad der Flachen oder der
Ertragsmasse mit GrofRtechnik. Zwei Flachen sind schlecht erschlossen.

Eingesetzte Technik:
GrofRtechnik: Class Quantum 3500, Frontlader,
Traktor Fendt,
Mobilkran, Standardtraktor ohne Allradantrieb,

Ladewagen, Multicar

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

e  Grof3technik

Trocken-/Halbtrockenrasen

Der Abtransport des Mahgutes erfolgt unabhéngig vom ErschlieRungsgrad der Flachen oder der
Ertragsmasse mit GroRRtechnik. Manuelle Werkzeuge haben hier die Funktion eines Hilfsmittels.
Der Uberwiegende Teil der Flachen ist gut erschlossen. Eine Flache ist aufgrund Grundstiicksei-

gentum und schlechter Wege schwer zu erreichen.

Eingesetzte Technik:

manuelle Werkzeuge: Handgeréate

Grof3technik: Multicar, Pkw-Anhanger, Traktor, Hanger, Pkw
Angewandte Technikkombinationen auf der Fléache:

. manuelle Werkzeuge + Grof3technik

. Grof3technik
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8.4.2 Arbeitszeitwerte

Abtransportieren - Goldhaferwiese
Mechanisierungsvariante Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz.
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha

n=3

Min 1 0,00 0,00 0,00
Mittel 0,33 0,67 0,21
Max 1 1,00 1,00 0,63

Wegez. Ristz. Stérz. Weg
AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG

0,75 0,00 0,00 20,00
3,58 0,00 0,00 46,00
8,50 0,00 0,00 96,00

Abtransportieren - Glatthaferwiese
Mechanisierungsvariante Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz.
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha

n=2

Min 2 1,00 0,00 0,00
Mittel 1,00 0,00 0,00
Max 2 1,00 0,00 0,00

Wegez. Rustz. Storz. Weg
AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG

0,50 0,25 0,00 6,00
0,50 0,25 0,00 8,00
0,50 0,25 0,00 10,00

Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge, Grof3technik

Fach- Hilfs- Hauptz.
AGl/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha

n=4

Min 1 1,00 0,00 1,39
Mittel 1,75 0,00 5,65
Max 2 3,00 0,00 13,46

Wegez. Rustz. Storz. Weg
AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG

1,00 0,00 0,00 3,00
2,20 0,68 0,00 38,00
4,80 1,50 0,00 84,00

Abtransportieren - Kleinseggenwiese

Mechanisierungsvariante SondermalRnahmen manuelle Werkzeuge; GroRtechnik

Fach- Hilfs- Hauptz.
AGl/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha

n=1

Min 1 1,00 1,00 0,55 4,40
Mittel 1,00 1,00 0,55 4,40
Max 1 1,00 1,00 0,55 4,40

Mechanisierungsvariante Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz.
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha

n=4

Min 1 1,00 0,00 0,00
Mittel 1,00 0,50 1,97
Max 1 1,00 2,00 5,46

Wegez. Rustz. Storz. Weg
AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG

1,50 2,00 0,00
1,50 2,00 0,00
1,50 2,00 0,00

Wegez. Rustz. Storz. Weg
AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG

0,00 0,00 0,00 0,00
5,19 0,94 0,00 61,75
12,75 1,75 0,00 217,00
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Abtransportieren - Pfeifengraswiese
Mechanisierungsvariante Grof3technik

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=6
Min 1 1,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 1,17 0,67 1,62 4,13 0,43 0,00 52,00
Max 1 2,00 2,00 6,25 8,00 1,60 0,00 256,00
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 2,00 13,75 3,00 1,00 0,00 15,00
Mittel 1,00 2,00 13,75 3,00 1,00 0,00 15,00
Max 1 1,00 2,00 13,75 3,00 1,00 0,00 15,00

Abtransportieren - Nasswiese
Mechanisierungsvariante Grof3technik

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n==6
Min 1 1,00 0,00 0,00 1,20 0,00 0,00 0,00
Mittel 1,00 0,67 17,44 16,31 0,64 0,00 30,07
Max 1 1,00 2,00 95,57 3525 1,50 0,00 90,00

Abtransportieren - Trocken-/Halbtrockenrasen

Mechanisierungsvariante SondermalRnahmen Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 1,00 1,75 2,10 0,00 0,00 63,00
Mittel 1,00 1,00 1,75 2,10 0,00 0,00 63,00
Max 1 1,00 1,00 1,75 2,10 0,00 0,00 63,00
Mechanisierungsvariante Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=3
Min 1 1,00 3,00 0,00 4,67 0,00 0,00 30,00
Mittel 1,00 3,00 1,66 6,67 0,56 0,00 42,00
Max 1 1,00 3,00 2,50 9,33 1,67 0,00 48,00
Mechanisierungsvariante manuelle Werkzeuge; Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AGl/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=2
Min 1 1,00 0,00 0,00 0,20 0,00 0,00 1,00
Mittel 1,50 0,50 0,31 1,73 0,00 0,00 43,00
Max 1 2,00 1,00 0,63 3,25 0,00 0,00 85,00
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8.5 Arbeitsgang SondermalRhahmen

8.5.1  Arbeitsgang, Technikvarianten, Einsatzbedingungen

Goldhaferwiesen

Es sind keine SondermalRnahmen angefallen, zusatzliche Transport- und Organisationsaufwen-

dungen wurden erfasst.

Glatthaferwiesen

Es sind keine Sondermal3nahmen angefallen.

Kleinseggenwiesen MaRnahme: Grabenpflege

Entsprechend den Einsatzbedingungen, insbesondere der geringen Tragféhigkeit des Bodens, des
Hindernisbesatzes und der unguinstigen technologischen Beschaffenheit des Mahgutes wurden zur

Durchfuihrung dieses Arbeitsganges manuelle Handwerkzeuge und kleine Handtechnik eingesetzt.

manuelle Werkzeuge
Handtechnik, klein

Faktor / Auspréagung 0 1 2 3 4

Fremdkorperbesatz . . X

Hangneigung X

Hindernisbesatz . . . X

Technologische Beschaf- | . . . X
fenheit

Tragfahigkeit . . . . X

Eingesetzte Technik:
manuelle Werkzeuge: Gabeln, Rechen

kleine Handtechnik: Freischneider

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

e manuelle Werkzeuge + kleine Handtechnik

Kleinseggenwiesen MafRnahme: Feuchtstellen ausmahen

Entsprechend den Einsatzbedingungen, insbesondere der geringen Tragféhigkeit des Bodens, dem
erhéhten Fremdkdrper- und Hindernisbesatz sowie ungunstiger technologischer Beschaffenheit des

Mahgutes wurde kleine Handtechnik eingesetzt.

Grof3technik und manuelle Werkzeuge wurden zum Berdumen des Mahgutes eingesetzt.
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manuelle Werkzeuge
Handtechnik, klein
Grof3technik

Faktor / Auspréagung 0 1 2 3 4

Fremdkorperbesatz . . X

Hangneigung X

Hindernisbesatz . . . X

Technologische . . . X
Beschaffenheit

Tragféhigkeit . . . . X

Eingesetzte Technik:

manuelle Werkzeuge: Handarbeitsgeréte
Handtechnik, klein: Motorsense
GrofRtechnik: Traktor, Mahwerk, Schwader, Wender,

Presse, Hanger

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

¢ manuelle Werkzeuge + kleine Handtechnik + GroRtechnik

Pfeifengraswiesen MaRRnahme: Grabenpflege

Entsprechend den Einsatzbedingungen wurden zur Durchfiihrung dieses Arbeitsganges manuelle
Handwerkzeuge eingesetzt.

manuelle Werkzeuge

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz . . X

Hangneigung X .

Hindernisbesatz . X .

Technologische Beschaf- | . . X

fenheit

Tragfahigkeit . . X

Eingesetzte Technik:

manuelle Werkzeuge: Spaten, Schaufel

Nasswiesen Mafinahme: Entbuschen
Entsprechend den Einsatzbedingungen, insbesondere der geringen Tragfahigkeit des Bodens
wurden zur Durchfiihrung dieses Arbeitsganges manuelle Handwerkzeuge eingesetzt.

manuelle Werkzeuge

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz . . X

Hangneigung . X

Hindernisbesatz . . X

Technologische Beschaf- | . . X

fenheit

Tragfahigkeit . . . X
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Eingesetzte Technik:

manuelle Werkzeuge: Sage, Hochentaster, Astschere

Nasswiesen MaRRnahmen: Grabenpflege

Entsprechend den Einsatzbedingungen, insbesondere der geringen Tragfahigkeit des Bodens

wurden zur Durchfihrung dieses Arbeitsganges manuelle Handwerkzeuge eingesetzt.

manuelle Werkzeuge

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkérperbesatz . . X

Hangneigung . X

Hindernisbesatz . . X

Technologische Beschaf- | . . X

fenheit

Tragfahigkeit . . . X

Eingesetzte Technik:

manuelle Werkzeuge: Spaten, Schaufel

Trocken-/Halbtrockenrasen Maf3nahme: Entbuschen

Entsprechend den Einsatzbedingungen wurden zur Durchfiihrung dieses Arbeitsganges manuelle

Handwerkzeuge eingesetzt.

Grof3technik wurde zum Berdumen des Schnittgutes eingesetzt.

manuelle Werkzeuge
Grof3technik

Faktor / Auspragung 0 1 2 3 4
Fremdkorperbesatz . X .

Hangneigung . X X

Hindernisbesatz . . X .
Technologische Beschaf- | . . . X

fenheit

Tragféhigkeit . X

Eingesetzte Technik:
manuelle Werkzeuge: Astschere, Handgerate
Grof3technik: Pkw, Pkw-Anhanger

Angewandte Technikkombinationen auf der Flache:

e manuelle Werkzeuge + GroR3technik
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8.5.1

Arbeitszeitwerte

Organisation - Goldhaferwiese

Mechanisierungsvariante handgefiihrte Maschine, grof3; Grof3technik

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 3,00 5,79 0,25 0,00 0,00 2,00
Mittel 1,00 3,00 5,79 0,25 0,00 0,00 2,00
Max 1 1,00 3,00 5,79 0,25 0,00 0,00 2,00
Transport Technik - Goldhaferwiese
Mechanisierungsvariante Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AGl/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
=3
Min 1 1,00 0,00 1,22 1,00 0,00 0,00 58,00
Mittel 1,00 0,67 1,76 14,28 0,17 0,00 74,00
Max 1 1,00 1,00 2,07 37,00 0,50 0,00 100,00

Grabenpflege - Kleinseggenwiese

Mechanisierungsvariante

Sondermalnahmen manuelle Werkzeuge, Handtechnik, klein

Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 0,00 1,00 2,50 0,75 0,75 0,00 15,00
Mittel 0,00 1,00 2,50 0,75 0,75 0,00 15,00
Max 1 0,00 1,00 2,50 0,75 0,75 0,00 15,00
Méhen - Kleinseggenwiese
Mechanisierungsvariante SondermafRnahmen Handtechnik, klein
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 0,00 17,75 2,80 3,25 3,00 70,00
Mittel 1,00 0,00 17,75 2,80 3,25 3,00 70,00
Max 1 1,00 0,00 17,75 2,80 3,25 3,00 70,00

Berdumen Kleinseggenwiese

Mechanisierungsvariante

SondermaRhahmen manuelle Werkzeuge; Grol3-

technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 1,00 7,50 0,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 1,00 1,00 7,50 0,00 0,00 0,00 0,00
Max 1 1,00 1,00 7,50 0,00 0,00 0,00 0,00
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Abtransportieren - Kleinseggenwiese

Mechanisierungsvariante SondermaRhahmen manuelle Werkzeuge; Grol3-
technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg

AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 1,00 0,55 4,40 1,50 2,00 0,00
Mittel 1,00 1,00 0,55 4,40 1,50 2,00 0,00
Max 1 1,00 1,00 0,55 4,40 1,50 2,00 0,00

Grabenpflege - Pfeifengraswiese

Mechanisierungsvariante SondermafRnahmen manuelle Werkzeuge
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 0,00 2,00 8,54 3,00 0,00 0,00 26,00
Mittel 0,00 2,00 8,54 3,00 0,00 0,00 26,00
Max 1 0,00 2,00 8,54 3,00 0,00 0,00 26,00

Entbuschen - Nasswiese

Mechanisierungsvariante Sondermalnahmen manuelle Werkzeuge
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 0,00 2,00 3,02 3,00 0,00 0,00 26,00
Mittel 0,00 2,00 3,02 3,00 0,00 0,00 26,00
Max 1 0,00 2,00 3,02 3,00 0,00 0,00 26,00

Grabenpflege - Nasswiese

Mechanisierungsvariante Sondermalnahmen manuelle Werkzeuge
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 0,00 3,00 9,07 9,00 0,00 0,00 52,00
Mittel 0,00 3,00 9,07 9,00 0,00 0,00 52,00
Max 1 0,00 3,00 9,07 9,00 0,00 0,00 52,00

Entbuschen - Trocken-/Halbtrockenrasen

Mechanisierungsvariante SondermalRnahmen manuelle Werkzeuge
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 1,00 7,50 1,60 0,50 0,00 30,00
Mittel 1,00 1,00 7,50 1,60 0,50 0,00 30,00
Max 1 1,00 1,00 7,50 1,60 0,50 0,00 30,00

Trocken-/Halbtrockenrasen - Beraumen

Mechanisierungsvariante SondermalRnahmen Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 1,00 15,00 3,00 1,50 0,00 60,00
Mittel 1,00 1,00 15,00 3,00 1,50 0,00 60,00
Max 1 1,00 1,00 15,00 3,00 1,50 0,00 60,00
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Abtransportieren - Trocken-/Halbtrockenrasen

Mechanisierungsvariante Sondermalnahmen Grof3technik
Fach- Hilfs- Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AG/a  AK/AGa AK/AGa AKh/AGha AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG
n=1
Min 1 1,00 1,00 1,75 2,10 0,00 0,00 63,00
Mittel 1,00 1,00 1,75 2,10 0,00 0,00 63,00
Max 1 1,00 1,00 1,75 2,10 0,00 0,00 63,00

8.6  Arbeitsgang Transport Personal
Der Arbeitsgang wurde in sieben Fallen separat erfasst (anderenfalls wurde die Wegezeit in den
anderen Arbeitsgangen angegeben). Dabei handelt es sich um die Erfassung einer Wegezeit, die

insbesondere dann anféllt, wenn die Arbeitskrafte gemeinschatftlich den Standort anfahren.

Ist der Beginn der Tagesarbeitszeit vom Arbeitgeber mit Ankunft auf der Flache festgelegt, dann
entfallt dieser Arbeitsgang. Der Transport des Personals erfolgte mit Grol3technik, wie Jeep, Ge-

landewagen, Pkw.

8.7  Arbeitsgang Transport Technik
Die separate Anfahrt der Technik wurde auf vier Flachen praktiziert. Dabei handelt es sich um die
Erfassung einer Wegezeit, die insbesondere dann anféllt, wenn die Technik an einem Stutzpunkt

stationiert ist und die Tagesarbeitszeit auf der Flache beginnt.

In den Uberwiegenden Féllen beginnt die Tagesarbeitszeit ab Hof, wo sich die Arbeitskréafte treffen
und die Technik stationiert ist. Nach einer Ristzeit auf dem Hof, wird die FlAche gemeinsam (Per-
sonal + Technik) angefahren. Diese Zeit erscheint dann in der Erfassung als Wegezeit des Arbeits-

ganges Mahen.

Der Transport der Technik erfolgte mit GroR3technik, wie Jeep, Hanger, VW-Transporter Pritsche

mit Hanger, Traktor mit Hanger, Quad mit Hanger.

9 Datenbank Orientierungswerte Landschaftspflegemalinahmen

Zielstellung

Zur Datenerfassung, -verwaltung und -auswertung wurde eine Datenbank auf der Basis von Micro-
soft Access mit der Zielstellung entwickelt, die Berechnungen zur Zusammenfassung der Priméarda-

ten der Aufnahmeblatter zu automatisieren.

Dabei sollen keine statischen, manuellen Berechnungen zur Datenzusammenfassung vorab erfol-
gen, sondern die Berechnungen sollen beim Aufrufen von Abfragen oder Berichten in Echtzeit tGiber
den vorhandenen Datenbestand erfolgen. Damit ist auch bei spaterer Aktualisierung von Daten,
z. B. bei Uberarbeitung von Erfassungsfehlern oder Eingabe weiterer Datensétze die sofortige

Aktualisierung der Berichte bei erneutem Aufruf gewahrleistet, ohne dass vorbereitende Rechen-
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schritte manuell nachgefiihrt werden mussen. Darliber hinaus ist die Implementierung von Abfra-
gen und Berichten je nach Auswertungsanforderungen unter sofortiger Einbeziehung aller oder
ausgewahlter Primardatenséatze, d. h. ein realistischer Test der Algorithmen mit realen Daten, még-
lich.

10 Ergebnisse
10.1 Standardisierte Verfahrensablaufe und Arbeitsgangfolgen
In Auswertung der praktizierten Arbeitsgangfolgen ergibt sich in 30 von 32 Féallen folgender Stan-

dardablauf:

. Méhen

. Schwaden (und Wenden)
. Beraumen

. Abtransportieren.

In der zusammengefassten Arbeitsganggruppe Schwaden und Wenden wird das Wenden bei lan-
gerer Trocknung auf der Flache optional ausgefiihrt und dient einerseits der Volumenreduzierung

vor Berdumung/Abtransport oder der Heugewinnung.

In Auswertung der praktizierten Arbeitsgangfolgen ergibt sich in 2 von 32 Féllen folgender Stand-

artablauf:

. Méhen

. Beraumen

. Abtransportieren.

Das Schwaden erfolgte hier nicht, weil das Mahgut unmittelbar auf der Flache beraumt wurde, in
einem Fall zur sofortigen Verwertung als Grunfutter.

Die Erfassung der Erschwernisfaktoren ist so angelegt, dass nicht der Biotoptyp an sich als anzu-
nehmende Beeintrachtigung wirkt, sondern Uber seine Erschwernisfaktoren, die sich aus seinen

Biotopmerkmalen ergeben.

Bei den flachenwirksamen Arbeitsgdngen Méhen, Schwaden (und Wenden) sowie Beraumen wur-
de auf allen Biotoptypen Handtechnik, handgefuhrte Maschinen und Grof3technik gleichermalRen

eingesetzt.

Dabei wurde speziellen Anforderungen, die sich aus dem Standort oder naturschutzfachlichen
Vorgaben ergeben, durch eine angepasste Technikauswahl entsprochen. Bei der Bewirtschaftung
der Goldhaferwiesen wird der Technikeinsatz durch die meist starke Hangneigung eingeschrankt,
so dass Grof3technik nur eingeschrankt bei BerAumung und Abtransport zum Einsatz kommt (Jeep,
Quad).
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Allerdings wurde auch auf Standorten mit geringen Erschwernissen keine Grof3technik eingesetzt.
Andererseits, wie z. B. auf Pfeifengraswiesen, die durch die Erschwernisfaktoren geringe Tragfa-
higkeit des Bodens, hoher Fremdkdrper- und Hindernisbesatz sowie unginstige technologische
Beschaffenheit des Mahgutes gekennzeichnet sind, kommt es zum ausschlie3lichen Einsatz von
GrofR3technik. Manuelle Werkzeuge werden hier zum Freihalten der Méhwerkzeuge als Hilfsmittel

eingesetzt.

Eine unmittelbare zu verallgemeinernde Abhangigkeit des Technikeinsatzes von den Biotopmerk-

malen kann damit nicht angegeben werden.

Fir den Arbeitsgang Abtransport ist der Flachenrand als Schnittstelle definiert, so dass hier die auf

der Flache wirksamen Erschwernisse nicht zum Tragen kommen.
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10.2 Eingesetzte Maschinen und Geréte

Die eingesetzte Technik wurde in vier Kategorien eingeteilt:
. GrofR3technik

. handgefiihrte Maschine, grof3
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10.3 Maschinen und Gerate bei Fremdleistung
Fur alle vier Arbeitsgange wurde teilweise Fremdleistung in Anspruch genommen.

Bei der Durchfihrung des Arbeitsganges Mahen als Fremdleistung (11-mal) kam 9-mal Grof3tech-

nik (Traktor und M&hwerk) und 2-mal kleine Handtechnik (Motorsense) zum Einsatz.

Beim Arbeitsgang Schwaden und Wenden (11-mal) wurden 7-mal GrofRtechnik (Traktor mit Schwa-

der, mit Wender) und 4-mal manuelle Werkzeuge (Rechen, Gabel) eingesetzt.

Das Berdaumen erfolgte 17-mal in Fremdleistung, immer mit Gro3technik (Traktor mit Hanger, Pres-

se) dabei 6-mal in Kombination mit manuellen Werkzeugen (Rechen, Gabel).

Der Abtransport des Mahgutes erfolgte 17-mal in Fremdleistung, dabei ist immer GroRtechnik
(Traktor mit Hanger, Lkw) zum Einsatz gekommen, in sechs Fallen sind manuelle Werkzeuge (Re-
chen, Gabel) zum Abladen benutzt worden.

10.4 Maschinen und Gerate Eigenleistung
Bei der Durchfuhrung des Arbeitsganges Méhen als Eigenleistung (25-mal) kam 2-mal Grof3technik
(Kleintraktor), 23-mal handgefuihrte Maschine, grof3 (Balkenméher), 14-mal kleine Handtechnik

(Motorsense) und 2-mal manuelle Werkzeuge (Gabel, Rechen) zum Einsatz.

Beim Arbeitsgang Schwaden und Wenden als Eigenleistung (23x) kam 4-mal Grof3technik (Trak-
tor/Kleintraktor mit Schwader), 8-mal handgefiihrte Maschine, gro3 (Bandrechen) und 17-mal ma-
nuelle Werkzeuge (Gabel, Rechen) zum Einsatz.

Das Berdumen erfolgte 24-mal als Eigenleistung, dabei kam 20-mal Grof3technik (Pkw, Hénger,
Multicar, Lkw, Traktor/Kleintraktor/Quad, Ladewagen, Presse, BallenspieR), 8-mal handgefiihrte
Maschine, grof3 (Bandrechen) und 17-mal manuelle Werkzeuge (Gabel, Rechen) zum Einsatz.

Der Abtransport des Mahgutes erfolgte 19-mal als Eigenleistung, dabei kam 19-mal Grof3technik
(Pkw, Hanger, Multicar, Lkw, Traktor/Kleintraktor, Ladewagen) und 4-mal manuelle Werkzeuge

(Gabel, Rechen - als Abladehilfe) zum Einsatz.

Aus der Anzahl der Nennungen der jeweils eingesetzten Technik geht hervor, dass handgefihrte
Maschinen und kleine Handtechnik bei den flachenwirksamen Arbeitsgdngen haufiger als Grof3-

technik zum Einsatz kommen.
Das orientiert sich einerseits an der Biotopausstattung der Pflegeflachen, andererseits an der von

den Projektpartnern in ihrem Wirkungskreis insgesamt zu pflegende Biotopausstattung unter Be-

achtung naturschutzfachlicher Einschréankungen. Das heil3t, die vorhandene Ausstattung ist so

Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie 76 Schriftenreihe, Heft 22/2008



ausgewahlt, dass auch bei vielen kleinen, problematischen Flachen eine ausreichende Auslastung
gewabhrleistet und die Technikausstattung damit vom Projektpartner finanzierbar ist.

10.5 Orientierungswerte LandschaftspflegemaRnahmen
Es wurde vermutet, dass der Unterschied zwischen den flachennormierten Arbeitszeiten (Arbeits-
zeitaufwand je Hektar) fir die flachenwirksamen Arbeitsgange (Méhen, Schwaden, Wenden und

Berdumen) direkt durch den Einfluss unterschiedlicher Erschwernisfaktoren erklérbar ist.

Der Stichprobenumfang der einzelnen Bewirtschaftungsvarianten in den jeweiligen Biotoptypen ist
in den Uberwiegenden Fallen n = 1 bzw. n = 2, damit ist keine weitere Zusammenfassung von Vari-
anten und keine Regressionsanalyse zur Abhangigkeit der Arbeitszeit einer bestimmten der Varian-

te von den wirkenden Erschwernisfaktoren sinnvoll méglich.

Weil nicht der Biotoptyp an sich, sondern dieser Uiber die Erschwernisfaktoren auf die Arbeitszeit
einwirkt und andererseits der Stichprobenumfang mit n = 32 insgesamt gering ist, ist eine getrennte

Darstellung der Arbeitszeitwerte der einzelnen Biotoptypen nicht sinnvoll.

Mit den vorliegenden Daten ist die direkte Abhéngigkeit der Arbeitszeitunterschiede von den Er-
schwernisfaktoren wegen dem insgesamt geringen Stichprobenumfang nicht tber alle Datenséatze
erklarbar, so dass keine fiir die Arbeitszeitberechnung geeignete Regressionsformel angegeben
werden kann. Deswegen konnen im Folgenden nur die aus den Projektdaten abgeleiteten Zeit-

spannen als Orientierungswerte angegeben werden.

In den nachfolgenden Tabellen sind sowohl die Zeit- als auch die Erschwernis-Daten Uber alle
Biotoptypen aggregiert. Dazu wurden die Faktoren normiert auf den Wertebereich 0 ... 1und mit
dem Flachenanteil gewichtet, der als wirksame Flache fiir das jeweilige Erschwernis in den Erfas-

sungshdgen angegeben wurde.

Die Tabellen enthalten somit die zusammengefassten Spannweiten sowohl der Einflussfaktoren als
auch der Angaben zu Arbeitskraften und Arbeitszeiten. Eine direkte Zuordnung der maximalen bzw.

minimalen Erschwernisse zu maximaler bzw. minimaler Arbeitszeit ist in der Datenbank in Daten-

bankabfragen
. gryAG_Universalaggregation_Schnitte
. gryAG_Universalaggregation_Schnitte_EigenFremd

ablesbar, die alle Einzelvarianten auflisten.

10.5.1 Mahen
Kleine und handgefuhrte Mahtechnik wird in der Uberwiegenden Anzahl der Pflegeflachen einge-
setzt und zeigt in der Auswertung sehr grofR3e Arbeitszeitspannen (Minimalzeit : Maximalzeit =

1:7,4) und sehr groBen Maximalarbeitszeiten, deren Ursache z. T. in den Erschwernissen liegt,
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andererseits ist die Befahigung und die Erfahrung des Personals fiir den ztgigen Ablauf der Arbei-
ten ausschlaggebend.

Bei Einsatz von Grof3technik ergeben sich erwartungsgemal die niedrigsten Bearbeitungszeiten.
Es ist erkennbar, dass Grof3technik weitestgehend unabhéngig von den im Projekt aufgetretenen

Erschwernissen, mit Einschrankung der Hangneigung, eingesetzt wird.

Mé&hen
Stichprobenumfang n=2
GrofR3technik
handgefiihrte Maschine, grof3
X Handtechnik, klein
manuelle Werkzeuge
von bis
Erschlieung 1,00 1,00
Hangneigung 0,00 0,00
Fremdkorperbesatz 0,13 0,33
Hindernisbesatz 0,01 0,28
Technol. Beschaffenh. 0,50 0,50
Tragfahigkeit 0,00 0,67
AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa Hauptz. Wegez. Ristz. Stérz. Weg
AKh/AGha AKh/AG AKh/AG km/AG
von bis von bis AKh/A
Min 1 1 1 0 0 13,44 0,50 0,50 0,00 4,00
Mittel 1,00 1,00 0,00 0,00 15,75 2,35 2,00 0,00 114,00
Max 2 1 1 0 0 18,06 4,20 3,50 0,00 224,00
Mahen
Stichprobenumfang n=9
Grol3technik
X handgefuhrte Maschine, grof3
Handtechnik, klein
manuelle Werkzeuge
von bis
ErschlieBung 0,00 1,00
Hangneigung 0,00 0,63
Fremdkoérperbesatz 0,00 0,33
Hindernisbesatz 0,00 0,40
Technol. Beschaffenh. 0,50 1,00
Tragfahigkeit 0,00 0,67
AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa Hauptz. Wegez. Ristz. Stérz. Weg
AKh/AGha AKh/AG AKh/AG km/AG
von bis von bis AKh/A
Min 1 0 1 0 0 8,63 0,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 1,11 1,44 0,22 0,44 14,49 024 082 087 389
Max 1 2 3 1 2 24,97 1,67 4,00 3,33 20,00
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Mahen

Stichprobenumfang n=9
Grol3technik
X handgefiihrte Maschine, grof3
X Handtechnik, klein
manuelle Werkzeuge
von bis
Erschlieung 0,00 1,00
Hangneigung 0,00 1,00
Fremdkorperbesatz 0,00 1,00
Hindernisbesatz 0,00 1,00
Technol. Beschaffenh. 0,50 1,00
Tragfahigkeit 0,00 1,00
AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AKh/AGha AKh/AG AKh/AG km/AG
von bis von bis AKh/A
Min 1 0 0 0 1 10,47 0,33 0,25 0,00 26,00
Mittel 0,56 1,00 0,67 1,33 39,25 406 3,98 2,33 81,11
Max 2 1 2 3 3 74,32 14,00 21,00 16,00 174,00
Mé&hen
Stichprobenumfang n=7
X Grof3technik
handgefiihrte Maschine, grof3
Handtechnik, klein
manuelle Werkzeuge
von bis
Erschlieung 0,00 1,00
Hangneigung 0,00 0,13
Fremdkoérperbesatz 0,00 1,00
Hindernisbesatz 0,00 0,67
Technol. Beschaffenh. 0,50 1,00
Tragfahigkeit 0,00 0,67
AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa Hauptz. Wegez. Ristz. Stérz. Weg
AKh/AGha AKh/AG AKh/AG km/AG
von bis von bis AKh/A
Min 1 1 1 0 0 0,75 0,00 0,00 0,00 1,00
Mittel 1,00 1,00 0,00 0,00 1,99 041 039 0,10 8,57
Max 2 1 1 0 0 3,13 1,00 0,50 0,50 15,00
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10.5.2 Schwaden und Wenden
Dieser Arbeitsgang ist gepragt von einem hohen Anteil manueller Arbeit. Trotz Einsatz verschiede-
ner Mechanisierungsstufen sind grof3e Spannweiten der Arbeitszeit erkennbar, was zum Teil durch

die Erschwernisfaktoren begriindet ist.

Das Verhéltnis von Minimalzeit zu Maximalzeit liegt zwischen 1 : 22 beim Einsatz manueller Werk-

zeuge, beim Einsatz von Grof3technik bei 1 : 7,1 und 1 : 5,3 beim Einsatz handgefiihrter Maschi-
nen.

Schwaden und Wenden
Stichprobenumfang n=13
Grof3technik
handgefiihrte Maschine, grof
Handtechnik, klein
X manuelle Werkzeuge

von bis
Erschlieung 0,00 1,00
Hangneigung 0,00 0,63
Fremdkorperbesatz 0,00 1,00
Hindernisbesatz 0,00 1,00
Technol. Beschaffenh. 0,50 1,00
Tragfahigkeit 0,00 1,00
AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa Hauptz. Wegez. Rustz. Storz. Weg
AKh/AGha AKh/AG AKh/AG km/AG
von bis von bis AKh/A
Min 1 0 0 0 0 4,17 0,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 1,00 154 1,46 1,77 25,82 152 0,59 0,00 23,00
Max 2 3 4 6 6 90,00 4,00 6,00 0,00 96,00
Schwaden und Wenden
Stichprobenumfang n=5
Grof3technik
X handgefiihrte Maschine, grof3
Handtechnik, klein
manuelle Werkzeuge
von bis
Erschlieung 0,00 1,00
Hangneigung 0,00 0,38
Fremdkoérperbesatz 0,00 0,33
Hindernisbesatz 0,00 0,07
Technol. Beschaffenh. 0,50 0,50
Tragfahigkeit 0,00 0,33
AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa Hauptz. Wegez. Ristz. Stérz. Weg
AKh/AGha AKh/AG AKh/AG km/AG
von bis von bis AKh/A
Min 1 0 0 0 1 5,58 0,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 0,40 0,80 0,80 2,00 14,18 0,00 0,03 0,00 0,00
Max 1 1 1 2 3 29,83 0,00 0,17 0,00 0,00
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Schwaden und Wenden

Stichprobenumfang n=3
Grol3technik
X handgefiihrte Maschine, grof3
Handtechnik, klein
X manuelle Werkzeuge
von bis
Erschlieung 0,00 1,00
Hangneigung 0,00 1,00
Fremdkorperbesatz 0,00 0,67
Hindernisbesatz 0,00 0,33
Technol. Beschaffenh. 0,50 1,00
Tragfahigkeit 0,33 0,67
AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AKh/AGha AKh/AG AKh/AG km/AG
von bis von bis AKh/A
Min 1 0 1 0 1 12,50 0,00 0,20 0,00 0,00
Mittel 0,67 1,00 0,67 2,00 33,37 3,22 1,29 0,08 65,00
Max 1 1 1 1 3 69,83 9,00 3,17 0,25 174,00
Schwaden und Wenden
Stichprobenumfang n==6
X Grof3technik
handgefiihrte Maschine, grof3
Handtechnik, klein
manuelle Werkzeuge
von bis
Erschlieung 0,00 1,00
Hangneigung 0,00 0,13
Fremdkoérperbesatz 0,00 1,00
Hindernisbesatz 0,00 0,67
Technol. Beschaffenh. 0,50 1,00
Tragfahigkeit 0,00 0,67
AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa Hauptz. Wegez. Ristz. Stérz. Weg
AKh/AGha AKh/AG AKh/AG km/AG
von bis von bis AKh/A
Min 1 1 1 0 0 0,88 0,30 0,550 0,00 2,00
Mittel 1,00 1,00 0,00 0,08 2,69 1,13 1,08 0,33 13,50
Max 2 1 1 0 0,5 6,25 3,33 2,00 2,00 20,00
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10.5.3 Beraumen

Dieser Arbeitsgang ist gepragt von einem hohen Anteil manueller Arbeit. Der kombinierte Einsatz
von manuellen Werkzeugen, handgefiihrten Maschinen und GroR3technik zeigt die optimale Vorge-
hensweise mit den gunstigsten Arbeitszeiten unter der Voraussetzung, dass die Grof3technik, auf
die zum Abtransport aufgeladen wird, direkt auf der Flache eingesetzt wird. Ist eine Zwischenlage-
rung notwendig, weil die Transporttechnik aufgrund von Einflussfaktoren der Flache (Tragfahigkeit
ist durch grol3e Bodenfeuchte stark verringert) nicht direkt auf der Flache zum Einsatz kommen

kann, ist ein zuséatzlicher Ladevorgang am Flachenrand notwendig.

In diesen Féllen kommt es auch aufgrund der unguinstigen Flachenverhéltnisse zu einem erhdhten

Aufwand beim Beraumen zum Zwischenlager.

Beraumen
Stichprobenumfang n=2
Grof3technik
handgefiihrte Maschine, grof3
Handtechnik, klein
X manuelle Werkzeuge
von bis
Erschlieung 1,00 1,00
Hangneigung 0,00 0,00
Fremdkorperbesatz 0,00 0,33
Hindernisbesatz 0,01 0,06
Technol. Beschaffenh. 0,50 0,50
Tragfahigkeit 0,00 0,67
AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AKh/AGha AKh/AG AKh/AG km/AG
von bis von bis AKh/A
Min 1 1 1 0 0 11,19 0,00 0,00 0,00 24,00
Mittel 1,00 1,00 1,00 1,00 15,37 0,90 0,00 1,50 60,00
Max 1 1 1 2 2 19,56 1,80 0,00 3,00 96,00
Beraumen
Stichprobenumfang n=7
X Grof3technik
handgefuihrte Maschine, grof3
Handtechnik, klein
manuelle Werkzeuge
von bis
Erschlieung 0,00 1,00
Hangneigung 0,00 0,13
Fremdkoérperbesatz 0,00 1,00
Hindernisbesatz 0,00 1,00
Technol. Beschaffenh. 0,50 1,00
Tragfahigkeit 0,00 0,67
AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa Hauptz. Wegez. Ruistz. Stérz. Weg
AKh/AGha AKh/AG AKh/AG km/AG
von bis von bis AKh/A
Min 1 1 1 0 0 1,13 0,00 0,00 0,00 3,00
Mittel 1,14 1,14 0,00 0,07 4,42 1,23 0,80 0,98 18,93
Max 2 2 2 0 0,5 19,12 4,00 1,25 5,00 30,00

Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie 82 Schriftenreihe, Heft 22/2008



Beraumen
Stichprobenumfang n=18
X Grof3technik
handgefiihrte Maschine, grof
Handtechnik, klein
X manuelle Werkzeuge

von bis
Erschlieung 0,00 1,00
Hangneigung 0,00 0,63
Fremdkorperbesatz 0,00 1,00
Hindernisbesatz 0,00 1,00
Technol. Beschaffenh. 0,50 1,00
Tragfahigkeit 0,00 0,67
AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AKh/AGha AKh/AG AKh/AG km/AG
von bis von bis AKh/A
Min 1 0 0 0 0 5,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 0,67 1,17 0,44 1,78 30,11 229 080 0,00 32,89
Max 2 2 2 2 3 123,33 15,00 2,75 0,00
124,00
Beraumen
Stichprobenumfang n=4
X Grof3technik
X handgefiihrte Maschine, grof3
Handtechnik, klein
X manuelle Werkzeuge
von bis
ErschlieBung 1,00 1,00
Hangneigung 0,00 0,25
Fremdkoérperbesatz 0,05 0,27
Hindernisbesatz 0,00 0,63
Technol. Beschaffenh. 0,50 1,00
Tragfahigkeit 0,67 1,00
AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa Hauptz. Wegez. Ristz. Stérz. Weg
AKh/AGha AKh/AG AKh/AG km/AG
von bis von bis AKh/A
Min 1 0 1 0 0 10,13 0,00 0,00 0,00 0,00
Mittel 1,00 2,50 0,00 1,50 28,00 518 4,06 0,94 31,50
Max 1 3 4 0 4 35,29 11,67 9,50 3,75 60,00
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10.5.4 Abtransport

Mit Bezug auf die weiter oben erlauterte Festlegung (Abtransport ist ab Flachenrand definiert) ist
die Leistung des Abtransportes unmittelbar abhangig von der zur Verfligung stehenden Ladekapa-
zitat des Transportmittels im Verhdltnis zum abzutransportierenden Volumen. Daraus ergibt sich
die notwendige Anzahl Fahrten und unter Hinzuziehung der Wegstrecke zur Verwer-
tung/Entsorgung der Gesamtarbeitszeitaufwand. Sollten fur diesen Arbeitsgang mehrere Arbeits-
krafte erforderlich sein (z.B. fur das Abladen am Zielort), ist der Gesamtarbeitszeitaufwand entspre-
chend zu vervielfachen. Dabei muss beachtet werden, dass die Fahrgeschwindigkeit von den We-

geverhaltnissen abhangig ist.

Abtransportieren
Stichprobenumfang n=24
X Grof3technik
handgefiihrte Maschine, grof3
Handtechnik, klein
manuelle Werkzeuge

von bis
Erschlieung normiert: 0,00 1,00
Hangneigung normiert: 0,00 0,63
Fremdkoérperbesatz 0,00 1,00
Hindernisbesatz normiert: 0,00 1,00
Technol. Beschaffenh. 0,50 1,00
Tragfahigkeit normiert: 0,00 1,00

AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa  Hauptz. Wegez. Rilstz. Storz. Weg
AKh/AG AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG

von bis von bis
Min 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000 0,00 0,00
Mittel 0,96 0,96 0,58 0,88 2,26 730 051 0,00 4248
Max 2 2,00 2,00 3,00 3,00 30,58 3525 1,75 0,00 256,0
Abtransportieren
Stichprobenumfang n=7

X Grof3technik
handgefiihrte Maschine, grof3
Handtechnik, klein

X manuelle Werkzeuge

von bis
ErschlieRung normiert: 0,00 1,00
Hangneigung normiert: 0,00 0,38
Fremdkorperbesatz 0,00 1,00
Hindernisbesatz normiert: 0,00 1,00
Technol. Beschaffenh. 0,50 1,00
Tragfahigkeit normiert: 0,00 0,33

AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa  Hauptz. Wegez. Ristz. Storz. Weg
AKh/AG AKh/AG AKh/AG AKh/AG km/AG

von bis von bis
Min 1 1,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,20 0,00 0,00 1,00
Mittel 1,14 1,57 0,00 0,43 1,57 2,18 0,53 0,00 36,14
Max 2 2,00 3,00 0,00 2,00 3,50 4,80 1,50 0,00 85,00
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10.5.5 Sondermalinahmen
Es ist nur ein geringer Stichprobenumfang vorhanden. Die ermittelten Arbeitszeiten lassen auf eine
effiziente Durchfiihrung der Arbeitsgéange schliel3en.

Bei den SondermalRnahmen kommen aufgrund der schwierigen Flachenverhdltnisse und linienfor-
miger Bearbeitungstransekte (Grabenpflege) bzw. punktueller Bearbeitung (Entbuschung) Uberwie-

gend manuelle Werkzeuge zu Einsatz.

Entbuschen
Sondermalnahme Stichprobenumfang n=2
Grol3technik
handgefiihrte Maschine, grof3
Handtechnik, klein
X manuelle Werkzeuge

von bis
ErschlieBung 0,00 0,00
Hangneigung 0,25 0,38
Fremdkorperbesatz 0,07 0,40
Hindernisbesatz 0,07 0,33
Technol. Beschaffenh. 0,50 1,00
Tragfahigkeit 0,00 0,67
AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa Hauptz. Wegez. Ristz. Stérz. Weg
AKh/AGha AKh/AG AKh/AG km/AG
von bis von bis AKh/A
Min 1 0 0 1 1 3,02 1,60 0,00 0,00 26,00
Mittel 0,50 0,50 1,50 1,50 5,26 2,30 0,25 0,00 28,00
Max 1 1 1 2 2 7,50 3,00 0,50 0,00 30,00

Grabenpflege
Sondermalnahme Stichprobenumfang n=2
GrofR3technik
handgefiihrte Maschine, grof3
Handtechnik, klein
X manuelle Werkzeuge

e} bis
Erschlieung 0,00 0,00
Hangneigung 0,00 0,25
Fremdkorperbesatz 0,27 0,40
Hindernisbesatz 0,12 0,33
Technol. Beschaffenh. 0,50 0,50
Tragfahigkeit 0,33 0,67
AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa Hauptz. Wegez. Ristz. Stérz. Weg
AKh/AGha AKh/AG AKh/AG km/AG
von bis von bis AKh/A
Min 1 0 0 2 2 8,54 3,00 0,00 0,00 26,00
Mittel 0,00 0,00 250 2,50 8,80 6,00 0,00 0,00 39,00
Max 1 0 0 3 3 9,07 9,00 0,00 0,00 52,00
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Grabenpflege
SondermalRnahme Stichprobenumfang n=1
Grol3technik
handgefiihrte Maschine, grof3
X Handtechnik, klein
X manuelle Werkzeuge

VO bis
ErschlieBung 1,00 1,00
Hangneigung 0,00 0,00
Fremdkorperbesatz 0,27 0,27
Hindernisbesatz 0,63 0,63
Technol. Beschaffenh. 1,00 1,00
Tragfahigkeit 1,00 1,00
AG/a  Fach-AK/AGa Hilfs-AK/AGa Hauptz. Wegez. Rustz. Stérz. Weg
AKh/AGha AKh/AG AKh/AG km/AG
von bis von bis AKh/A
Min 1 0 0 1 1 2,50 0,75 0,75 0,00 15,00
Mittel 0,00 0,00 1,00 1,00 2,50 0,75 0,75 0,00 15,00
Max 0,00 0,00 1,00 1,00 2,50 0,75 0,75 0,00 15,00
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10.6 Zusammenfassung Orientierungswerte
In der folgenden Tabelle sind die Medianwerte der Zeiten, gruppiert nhach Biotoptyp, Arbeitsgang

und eingesetzter Technikkombination, zusammengefasst.

Tabelle 4: Zusammenfassung Orientierungswerte

Arbeitsgang
3 © 2 |3 o
) O < = k%)
< o 71() <a() f_—‘j = =
o 2 < 2 |2 b o o §
s X 2 X () D = X 2 =
g |T | £ E = |2 2 s = &
= 5 s S o < < T |22
© 5 ) &z s | = = -t |8z
o ] ° ° = < < c O o 5
S |2 |& 5 § | B E |22 |83
%) 0] ot ot = < < G & 2 0
Glatthaferwiese
Mahen X 1-2 1 1,67 0,5
X 1-2 1-2 | 62,63 2,25
X 1-2 1 18,055 | 0,5
Schwaden u. X 1-2 1 2,5 1
Wenden
X 1-2 1-2 | 38,46 1
Beraumen X X 1-2 1-3 20,53 0
X 1-2 1-2 1,21 0,45
Abtranspor- X X 1-2 1-3 4,05 1,5
tieren
X 1-2 1 0 0,5
Goldhaferwiese
Organisation X X 1 1-4 5,79 0,25
Transport X 1 1 2 4,83
Technik
Mahen X X 1 1-4 53,72 10
X 1 1-2 16 0
Schwaden u. X X 1 1-4 41,165 | 4,5
Wenden
X 1 2-6 60 0
Beraumen X X 1 1-2 56,33 1
X X 1 1-3 112,81 | 9
Abtranspor- X 1 1 0 15
tieren
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Arbeitsgang
3 © 2 |3 o
) o < = i)
= ) ﬁ f) E E =
: i s | § s = g |o
= = |= |2 |3 3 |: |%5
= ~ e X (] ‘O o) X T
% T | £ E = |2 2 s < 2
E |5 |8 |8 |2 |& < |82 |8 S
® 9] > 9 (] = = T £ o X
o [ ° ° =) [l < c 9 [}
S |2 | & g § | & 2 |22 |82
%) o T T = < < O & 2 0O
Kleinseggenwiese
Transport Per- X 1 1-5 0 17,5
sonal
Mahen X 1 1 1,75 0,25
X X 1 1-4 32,015 | 8,335
X 1 2-3 12,25 0
Schwaden u. X 1 1 -[1194 0,63
Wenden 1,5
X X 1 2 17,78 0,67
X 1 1-5 18,5 2
Berdaumen X X X 1 1-4 22,71 3,1
X X 1 1-3 16,07 2,75
X 1 1 -13,63 0,63
1,5
Abtranspor- X 1 1-3 1,205 4
tieren
Grabenpflege X X X 0-1 1 25 0,75
Mahen X X 0-1 1 17,75 2,8
Schwaden u. X X 0-1 1 3,25 1,2
Wenden
Beraumen X X X 0-1 2 7,5 0
Abtranspor- X X X 0-1 1 0,55 4,4
tieren
Nasswiese
Transport Per- X 1 1 0 1,375
sonal
Transport X 1 1 0 4
Technik
Mahen X X X 1 1-3 12,36 12,5
X 1 1 2,94 1
X X 1 2 38,36 1
X 1 1-2 | 8,71 0
Schwaden u. X X 1 1-5 11,445 | 3,75
Wenden
X 1 1 1,96 1
X 1 0-3 21,88 1,83
Beraumen X X X 1 0-5 | 333 7,25
X X 1 1-3 | 21,31 0,75
X 1 1 19,12 1
Abtranspor- X 1 1-3 1,86 12,75
tieren
Entbuschen X X -1 2 3,02 3
Grabenpflege X X -1 3 9,07 9
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Arbeitsgang
4 < 2 |3 4
) o < = i)
e < < TU/ T
= (0] o [0) = o 2
2 ¢ |5 |§ |5 T |2 |of
5 ~ = X (] ) [} < X T
S c | £ = = | e 2 = <2
E |5 |3 |§ |2& |2 < |32 |8 T
® 9] > 9 (] = = T £ o X
o [ ° ° =) [l < c 9 [}
5 2 3 S 3 g g 3 2 g g
%) o ot ot = < < & & 2 0
Pfeifengraswiese
Transport Per- X 1 3 0 1
sonal
Mahen X X X 1 1-2 | 20,73 10,5
X X 1 1-4 | 4,13 4.4
X 1 1 1,27 0
X X X 1 1 8,78 0,67
X X 1 1-2 | 18,25 15
X 1 1 13,44 4.2
Schwaden u. X X 1 1-3 | 41,46 10,5
Wenden
X 1 2 13,99 0
X 1 1-5 | 7,11 2,7
Beraumen X X 1 1-4 34,74 2,585
X 1 1 1,59 3
X 1 1 19,56 1,8
Abtranspor- X X 1 1-3 | 13,75 3
tieren
X 1 1-4 | 0,22 3,375
Grabenpflege X X -1 2 8,54 3
Trocken-/Halbtrockenrasen
Transport Per- X X 1 1-4 |0 3,665
sonal und
Technik
Mahen X 1 1 3,13 0,15
X X 1 1 32,5 1,6
X X 1 1 18,64 1
X 1 2 19,92 0
Schwaden u. X 1 1 6,25 0,3
Wenden
X 1 1-3 | 7,49 0
Beraumen X X 1 1-3 18,1 0,15
X 1 3 11,19 0
Abtranspor- X X 1 1-3 0,315 1,725
tieren
X 1 2-4 | 2,48 6
Entbuschen X X -1 2 7,5 1,6
Berdumen X X -1 2 15 3
Abtranspor- X X -1 1-2 1,75 2,1
tieren
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11 Spezielle Erkenntnisse und Erfahrungen aus der Projektarbeit

Die den Projektpartnern zur Verfigung stehende Anzahl Fach- und/oder Hilfskréfte ist haufig von
Beschaftigungsforderprogrammen der Arbeitsagenturen abhéngig. In diesem Zusammenhang
betonen die Vertreter der beteiligten Vereine und Verbande auch, dass Intensitat und Individualitat
der Flachenpflege von den zur Verfiigung stehenden Fordermittelprogrammen fiir Landschaftspfle-

gearbeiten abhangig ist.

Die vorhandene Technikausstattung der Projektpartner orientiert sich einerseits an der Biotopaus-
stattung der Pflegeflachen, andererseits an der von den Projektpartnern in ihrem Wirkungskreis
insgesamt zu pflegende Biotopausstattung unter Beachtung naturschutzfachlicher Einschrankun-
gen. Das heifdt, die vorhandene Ausstattung ist so ausgewahlt, dass auch bei vielen kleinen, prob-
lematischen Flachen eine ausreichende Auslastung gewéhrleistet ist und die Technikausstattung
damit vom Projektpartner finanzierbar ist. Daraus resultiert eine groBe Heterogenitat der angewen-
deten Bearbeitungsverfahren.

Neben der Technikausstattung ist die Befahigung und die Erfahrung des Personals entscheidend
fur den zligigen Ablauf der Arbeiten.

Eventuelle Bewirtschaftungsanderungen im Laufe des Jahres, die bei der Flachenauswahl und bei
der Festlegung der zusammenhangend zu betrachtenden Teilflachen nicht abzusehen waren, wir-
ken sich erheblich negativ bei der Datenauswertung aus.

Die EXCEL-Erfassungsformulare lassen momentan noch viele verschiedene Eingabevarianten zu,
was Schwierigkeiten bei der Ubernahme in die Datenbank und damit auch Schwierigkeiten bei der
Datenauswertung verursacht.

Aufgrund der als sehr gering angesetzten Zeitspanne zwischen Datenlieferung in der
2. Jahreshélfte und nachfolgender Auswertung war der Handlungsspielraum fir mdgliche Riick-
sprachen mit den Erfassern und Korrekturen von Daten eingeschrankt. Das fuhrte auch unmittelbar
zur starken Verkirzung des Testzeitraumes der Datenbank mit realen Daten, so dass notige Struk-
turanpassungen und Datenkorrekturen in der Zeit der laufenden Datenauswertung erfolgen muss-

ten, was die Effizienz der Abfrageimplementierung in der Datenbank verminderte.
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12 Fazit: Handlungsempfehlungen und Ausblick
Die in der Landschaftspflege téatigen Verbande und Vereine sollten das Ziel verfolgen, die Pflegear-
beiten durch Fachkréafte naturschutzfachlich anzuleiten, um die Arbeitsverfahren rationell durchzu-

fuhren und gleichzeitig den Anforderungen der Biotoperhaltung gerecht zu werden.

Das sollte durch entsprechende Férderprogramme durch das Land unterstitzt werden, ebenso wie
eine effiziente Technikausstattung. Bei Vergabe der Pflegeleistung an Landwirte sollte Betreuung,
Beratungsleistung und Kontrolle durch einen naturschutzfachlich qualifizierten Berater garantiert
werden, so dass die Flache durchgehend betreut wird und Defizite bei Erhaltungszielen systema-

tisch und kontinuierlich aufgedeckt und korrigiert werden kdnnen.

Aufgrund der Tatsache, dass die Befahigung und die Erfahrung des Personals einen wesentlichen
Einfluss auf den ziigigen Ablauf der Arbeiten ausiibt, sollte Uiberlegt werden, wie die Arbeitsleistung
der einzelnen Teams besser in der Datenerfassung standardisiert werden kann. Die Erfassung von
Zeiten unter der Wirkung verschiedener Einflussfaktoren sollte mit fur Zeiterfassung qualifizierten
Arbeitsteams und/oder Arbeitsnormern durchgefiihrt werden. Das Ziel dabei ist der Ausschluss

individueller Motivation und Herangehensweise.

Anhand von Zahlen und Fakten kann durch die Landesanstalt fir Landwirtschaft auf Defizite im
Bereich der Forderung von Naturschutzleistungen und die dabei bedeutende Rolle der Land-
schaftspflegeverbande und Naturschutzvereine mit Nachdruck hingewiesen werden. Auch im Hin-
blick auf die Erfillung der EU-Verpflichtungen in FFH-Gebieten (Verschlechterungsverbot, Wah-
rung Erhaltungszustand, Berichtspflicht) gewinnen die Ergebnisse des FUE—Vorhabens an groRRer
Bedeutung.

13 Zusammenfassung
Aufgrund der Vielzahl der vorgefundenen Mechanisierungsvarianten ist die Stichprobengrof3e fir
jede Variante zu klein, um fir alle vorgefundenen Bearbeitungskombinationen mathematisch be-

grundet eine Kalkulationsformel anzugeben, die die Abhangigkeit von den Einflussfaktoren erklart.

Die Befahigung und die Erfahrung des Personals sind entscheidend fur den zlgigen Ablauf der
Arbeiten. Die dabei auftretenden, gro3en Spannweiten der Arbeitszeiten resultieren auch aus dem
groBen Anteil gering mechanisierter, speziell an die Flachenverhaltnisse angepasster Vorgehens-

weise der Bewirtschaftung.

Bei weitergehender Mechanisierung auf groéReren und von den Einflussfaktoren her geeigneten
Flachen treten kleinere Spannweiten und insgesamt deutlich niedrigere Arbeitszeiten auf. Auf den
Flachen besteht oftmals eine Abhangigkeit der zu leistenden Arbeit vom Witterungsverlauf, der vor
allem die zu erntende und zu berdumende Ertragsmenge und die Befahrbarkeit der Flache mit

Grof3technik (Tragfahigkeit je nach Bodenwassergehalt jahresweise sehr unterschiedlich) beein-
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flusst. Problematisch ist hier vor allem die Befahrbarkeit der Flache fur die Mahd, Schwaden, Wen-

den und Berdumen bis zum Flachenrand. Ab dem Flachenrand wird der Abtransport immer mecha-

nisiert durchgefuhrt, hier sind die Faktoren Ladekapazitat, Fahrgeschwindigkeit und Transportent-

fernung bis zur Verwertung oder Entsorgung die entscheidenden Faktoren, unabhangig vom Zu-

stand der Flache.
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Anlage 01.h - Ertragsdaten 2007
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FuE 2007/040|Glatthaferwiese LPV Nordwestsach2007-09-25 N Glatthaferwiese Jagdhiitte Reibitz 1 1|LPV s s 105 8 97
FUE 2007/040|Glatthaferwiese LPV Nordwestsach2007-09-25_N Glatthaferwiese Jagdhltte Reibitz 1 2|LPV S S 60 8 52
FuE 2007/040|Glatthaferwiese LPV Nordwestsach2007-09-27_NHerbstzeitlosenwiese Benndorf (neu) - G 1 1(E-LfL2007 170|m 109,21|m 64,2%
FuE 2007/040|Glatthaferwiese LPV Nordwestsach2007-09-27_NHerbstzeitlosenwiese Benndorf (neu) - G 1 1|LPV 204[m 129,26|m 100 10 2,3 1,4 63,4%
FuE 2007/040|Glatthaferwiese LPV Nordwestsach2007-09-27_NHerbstzeitlosenwiese Benndorf (neu) - G 2 1(E-LfL2007 108|m 65,77|m 60,9%
FUE 2007/040|Glatthaferwiese LPV Nordwestsact2007-09-27_NHerbstzeitlosenwiese Benndorf (neu) - G 2 1|LPV 70 10
FuE 2007/040|Glatthaferwiese LPV Nordwestsact2007-10-01_NHerbstzeitlosenwiese Benndorf, Wiese A 1 1[LPV 136|m 89,15|m 105 8 1,4 0,9] 65,6%
FUE 2007/040|Glatthaferwiese LPV Nordwestsach2007-10-01_NHerbstzeitlosenwiese Benndorf, Wiese A 1 2|LPV S 70 8
FuE 2007/040|Glatthaferwiese LPV Nordwestsact2007-09-26_NOrchideenwiese Lindenhayn - Glatthafer 1 1|LPV ] | 120 25
FUE 2007/040|Glatthaferwiese LPV Nordwestsach2007-09-26_N Orchideenwiese Lindenhayn - Glatthafer| 1 2|LPV S 5 70 15
FuE 2007/040|Glatthaferwiese LPV NordwestsacH2007-09-26_NOrchideenwiese Lindenhayn - Glatthafer] 1 1]E-LfL2007 m 45,17[m 62,7%
FUE 2007/040|Glatthaferwiese LPV Torgau-Oschd2007-09-27_T|Klosterteich Glatthaferwiese 1 1[LPV S S
FuE 2007/040|Goldhaferwiese LPV Mittleres Erzg|2007-11-07_MFND "Erbisbachel - Wiesen", Sidhang 1 1[LPV 80(s 50|s 60 10 1,6 62,5%
FuE 2007/040|Goldhaferwiese LPV Mittleres Erzg|2007-09-28 MGemarkung Grumbach Flurstiick 743 1 1|LPV 40]|s 10(s 50 10 1,0 25,0%
FuE 2007/040|Goldhaferwiese LPV Westerzgebir2007-09-14 WBrunnenwiese Bockau 1 1[LPV 200|s 100(s 35 5 6,7 50,0%
FuE 2007/040|Goldhaferwiese LPV Westerzgebird2007-09-24_WMeierwiese 1 1|LPV 200(s 70|s 30 5 8,0 35,0%
FuE 2007/040|Kleinseggenwiese FV Biospharenresd2007-10-10_BjMoorwiese Klein Radisch 1 1(E-LfL2007 143|m 99,07|m 60 10 2,9 2,0] 69,3%
FuE 2007/040|Kleinseggenwiese LPV Mittleres Erzg{2007-09-28_MFND "Feuchtgebiet Neugrumbach" (FFH 1 1|LPV 90|s 30|s 100 10 1,0 33,3%
FuE 2007/040|Kleinseggenwiese LPV Nordwestsach2007-09-27_NOrchideenwiese Lindenhayn / Kleinsegg 1 1|E-LfL2007 122|m 81,66|m 66,9%
FuE 2007/040|Kleinseggenwiese LPV Nordwestsact2007-09-27_NOrchideenwiese Lindenhayn / Kleinsegg 1 -1[LPV 180 10
FuE 2007/040|Kleinseggenwiese LPV Nordwestsach)2007-09-27_NOrchideenwiese Lindenhayn / Kleinsegg 1 2|LPV s -s 80 10
FUE 2007/040|Kleinseggenwiese LPV Nordwestsact2007-09-27_NOrchideenwiese Lindenhayn / Kleinsegg 1 1|LPV 100 20
FuE 2007/040|Kleinseggenwiese Naturschutzzentru2007-09-27_NKleinseggenwiese Scheibenberg 1 1|LPV s 60[s 60 3
FuE 2007/040|Nasswiese LPV Mittleres Erzg|2007-09-07_MPlattentalwiesen, Gem. Wiesa Flurstiick 1 1[LPV 180[s 90|s 100 10 50,0%
FuE 2007/040|Nasswiese LPV Oberlausitzer|2007-10-04_(Windmiihlenberg GroBdubrau 1 LPV 260|s 65|s 75 10 25,0%
FuE 2007/040|Nasswiese LPV Oberlausitzer|2007-10-04_QWindmiihlenberg GroBdubrau 1 E-LfL2007 83[m 50,95[m 42,5 12,5 2,8 1,7 61,4%
FuE 2007/040|Nasswiese LPV Westerzgebir2007-09-24 WHeinzwinkel 1 LPV 250|s 227|s 40 7 7,6 6,9 90,8%
FUuE 2007/040]|Nasswiese Naturschutzzentru2007-09-27_N Lausekrautwiese im Naturschutzgebiet " 1 1[LPV S 50(s 50 8 1,8 1,1
FUE 2007/040|Nasswiese Naturschutzzentruf2007-09-27_NL&usekrautwiese im Naturschutzgebiet " 2 1[LPV S 40(s 40 8 1,8 1,1
FuE 2007/040| Pfeifengraswiese FV Biosphérenresq2007-10-10_B Gladiolenwiese Dauban 1 1|E-LfL2007 176|m 97,04|m 90 10 2,2 1,2 551%
FuE 2007/040| Pfeifengraswiese FV Biospharenresd2007-10-10_B|NSG Ziegenwiese Kleinsaubernitz 1 1(E-LfL2007 147|m 83(m 60 10 2,9 1,7 56,5%
FuE 2007/040| Pfeifengraswiese FV Biosphérenresq2007-10-10_BNSG Ziegenwiese Kleinsaubernitz 2 1|E-LfL2007 147|m 83|m 60 10 2,9 1,7 56,5%
FuE 2007/040| Pfeifengraswiese LPV Mittleres Erzg|2007-09-28 MFFH - Gebiet ,Scheibenberger Heide" pg 1 1|LPV 40(s 20(s 60 20 1,0 0,5| 50,0%
FUE 2007/040| Pfeifengraswiese LPV Nordwestsach2007-09-19_NLauchwiese Pressel 1 1[(E-LfL2007 132|m 66,56|m 50,4%
FuE 2007/040| Pfeifengraswiese LPV Nordwestsach2007-09-19_NLauchwiese Pressel 1 1|LPV 95 15
FUE 2007/040| Pfeifengraswiese LPV Nordwestsach2007-09-19_NLauchwiese Pressel 2 1[LPV 65 8
FuE 2007/040| Pfeifengraswiese LPV Nordwestsact2007-09-19_NLauchwiese Pressel 2 1(E-LfL2007 96|m 62,41|m 65,0%
FuE 2007/040| Pfeifengraswiese LPV Oberlausitzer|2007-10-04_(Orchideenwiese Crosta 1 1|E-LfL2007 71|m 40,66|m 45 10 2,0 1,2| 57,3%
FuE 2007/040| Pfeifengraswiese LPV Oberlausitzer [2007-10-04_(Orchideenwiese Crosta 1 -LPV 216|s 54|s 60 6 4,0 1,0 25,0%
FuE 2007/040| Trocken-/Halbtrockenrasen |FV Biosphérenres§2007-10-10_BINSG Eisenberg Guttau 1 1|E-LfL2007 91{m 40,66|m 50 7,5 21 1,0 44,7%
FuE 2007/040| Trocken-/Halbtrockenrasen |LPV Nordwestsact2007-09-20_NTrockenrasen Eilenburg Siidbahnhof 1 1[LPV 16,33|m 10,36|m 80 8 0,2 0,1 63,4%
FuE 2007/040| Trocken-/Halbtrockenrasen |LPV Nordwestsact2007-09-20_NTrockenrasen Eilenburg Stidbahnhof 1 1(E-LfL2007 16,33|m 10,36|m 63,4%
FuE 2007/040| Trocken-/Halbtrockenrasen |LPV Nordwestsact2007-09-19_NTrockenrasen Spréde 1 -E-LfL2007 56,8|m 13,72|m 24.2%
FUE 2007/040| Trocken-/Halbtrockenrasen [LPV Nordwestsach2007-09-19_NTrockenrasen Spréde 1 1[LPV 40 10
FuE 2007/040| Trocken-/Halbtrockenrasen [Naturschutzstation|2007-05-10_NKock's Wiese - Trockenrasen Cunewald: 1 1(LPV 95|m S 28 8 4.8 44.2%
FuE 2007/040| Trocken-/Halbtrockenrasen |Naturschutzstation|2007-10-05_NSchafberg Baruth 1 1|E-LfL2007 40|m m 37,5 5 1,2 0,5 44,6%
FuE 2007/040| Trocken-/Halbtrockenrasen |Naturschutzstation[2007-10-05_NSchafberg Baruth 1 1(LPV 37|m 34,4 6 1,3 44,6%
vollstédndige Datensétze Frischmasse fehlt, Frischmasse aus Trockenmasse geschétzt fehlende Daten aus Mittelwerten anderer Ertrédge (gleicher Biotoptyp) geschatzt
Schnitthéhe fehlt SondermaBnahme, keine Referenzdaten zum Schatzen vorhanden fehlende Daten vom ersten Schnitt Gbernommen
geschétzte Daten Trockenmasse fehlt, Trockenmasse aus Frischmasse geschatzt nicht vertrauenwirdig
s - Schatzung; m - Messung blau Daten wegen fehlender Angaben nicht fir FM/TM-Schatzung verwendet TM ca. 25 % der FM, entspricht am besten den LfL-Schatzungen lt.

Internetverdffentlichung, wurden sicherlich so ermittelt
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Arbeitsanleitung

»Ermittlung von Ertragen auf dem Griinland*
Die Ertragsbestimmungen sind vor den geplanten PflegemaBnahmen durchzufiihren.

Dokumentation im Rahmen der Ertragsmessungen sind zu dokumentieren:
e  Zustand des Aufwuchses (z.B. optimaler Schnittzeitpunkt, Uberstandig...)
e  Witterungsverhaltnisse
e Mahdtermin

Definition der Schnitthéhe
e zur Ertragsabschétzung ist es wichtig, vor der Probemahd die Schnitthéhe zu
definieren (=Stoppelhdhe)
e die Stoppelhdhe/Schnitthéhe ist durch die nachfolgende Nutzung, durch Technik oder
durch Naturschutzauflagen vorgegeben

Auswabhl reprdsentativer Stellen fiir die Probemahd
Auswahl von mindestens 2 reprasentativen Stellen einer Aufnahmeflache oder Teilflache
(optional 3-4 Proben je ha)

Messung der Aufwuchshéhe
auf intakten, gut geschlossenen Griinlandnarben kann der anstehende Ertrag vor der Nutzung
Uberschlagig durch Messen der Bestandshéhe abgeschatzt werden:

Bestandshdhe in cm minus mittlere Stoppelhdhe(Schnitthdhe)
= Dezitonnen Trockenmasse Ernteertrag je Hektar

Regel: 1 cm laufende Bestandeshdéhe entspricht etwa 1 dt TM/ha

Probemahd
e Mahd des Aufwuchses mit Balkenméaher auf einer Flache von 1 bzw. 2 m2 mit einer
der Nutzung angepassten Stoppelhdhe/Schnitthdhe
e Naturschutzvorgaben sind zu beachten!

Wiegen des Aufwuchses
das Wiegen des Aufwuchses erfolgt direkt nach der Mahd und ergibt den Brutto-Ertrag
Messgerate: Mullsack/Federwaage

Trocknung des Aufwuchses
nach dem Wiegen erfolgt das Trocknen des Aufwuchses in der Mikrowelle und ergibt den
Netto-Ertrag

Umrechnung auf Trockenmasse

Schatzung des Trockenmasse-Ertrages (TM-Ertrag)

ist kein Trockenschrank vorhanden, so werden folgende Werte unterstellt:

TS in der Frischmasse

Schnitt fir Silage 18 %
Schnitt fur Heu 20 %
Eingrasen 18 %

Weidefutter 18 %
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Die Menge geernteter Futtermittel kann durch Wagung, Schatzung oder Zahlung (Fuhren)
ermittelt werden. Die Berechnung des TM-Ertrages erfolgt dann nach folgender Formel:

dtTM/ha = dt Futtermittel x Umrechnungsfaktor x 20 % TS

GroBe der Wiese in ha

Umrechnungsfaktoren zur Ermittlung des Bruttoertrages in Griinmasse

Futtermittel Umrechnungsfaktor je nach Ernteverfahren werden
folgende Verluste unterstellt
(%)
Trockengriin 6,00 10
Heu 5,50 25
Anwelksilage 2,35 15
Nasssilage 1,80 20
Griinfutter 1,15 5
Weidefutter 1,00 20

www.landwirtschaft.sachsen.de/Ifl
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Kriterien fiir eine repréasentative Aufnahmeflache

e Die Aufnahmeflache muss von ihrer Biotopausstattung her zu mindestens 80% einer der
vorgegebenen Biotoptypen entsprechen (die Biotoptypzuordnung ist vegetationskundlich

abzusichern).

e Die Aufnahmeflache muss aufgrund ihrer Biotopausstattung eine konkrete auf der Flache
einheitliche Pflege- und Bewirtschaftungsvariante erfordern/zulassen (einheitlicher
Mechanisierungsgrad oder Handarbeit).

e Es sind Flachen mit vorrangiger Schnittnutzung (keine Beweidungsverfahren)auszuwahlen,
wobei die tatséchliche Pflege- und Bewirtschaftungsvariantevon der effizientesten Variante
nicht wesentlich abweichen sollte bzw. die Abweichungen sollen naturschutzfachlich begrindet

sein.

e  Flachen mit besonderen oder nicht gangigen Arbeitsverfahren sollten nicht zur Auswabhl

kommen.

e MaBnahmen, wie Gehélzschnitt, Entbuschung, Grabenpflege u.a. sind als SondermaBnahmen

zur Erhaltung des Biotoptyps getrennt zu erfassen.

Ausweisung von Teilflachen:

e  Befinden sich auf der ausgewéhlten Aufnahmeflache deutlich abgrenzbare Bereiche
unterschiedlicher Biotoptypen sind Teilflachen auszuweisen (MindestgréBe: 20 % der
Gesamtflache; mind. 0,25 ha).

e Sind die Biotoptypen kleinflachig und mosaikartig vermischt und mit der gleichen Pflege- und
Bewirtschaftungsvariante bearbeitbar, sind diese Merkmale in der Biotopbeschreibung zu
erfassen und als Flachenanteile anzugeben; die Flache kann in ihrer Gesamtheit
aufgenommen und bewertet werden.

Die Ertragsermittlung ist so durchzufiihren, dass ein Mittelwert Gber alle Biotoptypen berechnet

werden kann.

Vorgehensweise bei LandschaftspflegemaBnahmen

e angestrebtes Pflegeziel genau definieren und fachlich begriinden

e Auswahl einer geeigneten Pflege- und Bewirtschaftungsvariante
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e Anpassung/Auswahl entsprechend den értlichen Erfordernissen und den lokalen und
standdrtlichen Gegebenheiten (Hohenlage, Geologie und Boden,
Wasserhaushalt, Klima und Witterung, Gelandeausformung, Arteninventar)

e zeitliche und raumliche Staffelung der Vorgehensweise priifen und anwenden

e sinnvolle Verwendung der Biomasse prifen

e  Einhaltung rechtlicher Rahmenbedingungen (Gesetzgebung) und fachlicher Vorgaben
(Artenschutzprogramme, Pflege- und Entwicklungsplane)

e  Dokumentation der PflegemaBnahmen ( Pflegeprotokoll) und Erfolgskontrolle

(aus: Hinweise zur Landschaftspflege, Materialien zu Naturschutz und Landschaftspflege
11/1995)
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Checkliste zur Datenaufnahme
Ausfiillen der Aufnahmeformulare/Fiihren des Aufnahmeprotokolls

Wichtig: In den Aufnahmeformularen sind alle Zeilen und Spalten vollstandig auszufillen

1. Flachenauswahl: Die Flachenauswahl erfolgt nach den Kriterien flir eine reprasentativen
Aufnahmeflache.

2. Aufnahmeformular: Merkmale der Gesamtflache ausfillen

Biotopbeschreibung: In einer kurzen, aussagekraftigen Beschreibung sollen Beschaffenheit und
Wert des Biotops erwahnt werden. Angaben zur Flachenstruktur und Arteninventar sowie
zusatzliche Bemerkungen sind méglich.

3. Ausweisung von Teilflaichen wenn wegen Biotop- und/oder Mechanisierungsgrad-
unterschieden erforderlich, ansonsten besteht die bewirtschaftete Flache aus nur einer Teilflache

4. Fotodokumentation vor der Flachenpflege zur Dokumentation der Biotopausstattung der

Aufnahmeflache

5. Aufnahmeformular: Merkmale der einheitlich bewirtschafteten Teilflache ausfillen

Wichtig: Erlauterungen zum Aufnahmeformular Teilflachen beachten!

6. Anfertigen einer Arbeitskarte:
Eintragung der Teilflachengrenzen (siehe Punkt 3)
Eintragung der Hauptarbeitsrichtung
Eintragung der Abfuhrstellen

7. Ertragsbestimmungen vor Durchfiihrung der PflegemaBnahmen nach Arbeitsanleitung

8. Fuihren des Arbeitsprotokolls zeitgleich zur Bearbeitung der einheitlich bewirtschafteten
Teilflache
Protokollieren laufend zum Aufnahmeverfahren
- der Witterungsverhaltnisse
- von Besonderheiten der Bearbeitung, die in den Formularen nicht standartmaBig
erfasst werden

9. Dokumentation der Arbeitsgangfolgen + Fotodokumentation
a. fur Flachenbearbeitung
b. fir Abtransport/Entsorgung/Verwertung
Fotodokumentation wahrend a. und b. zur Dokumentation der Arbeitsabfolge

10. Aufnahmeformular: Detailinformation Technik  ausfillen

Das Ausflllen des Aufnahmeformulars ist zeitlich nicht an die Bearbeitung der Flache
gebunden.



ichnung / Teilflache):

Pflege- und Bewirtschaftungsvariante auf Beispielobjekt (Flachenb

Detailinformationen Technik

Technik [Maschine / Gerét
Nr.

beachten, s. u.

Eria

zu den

Bereifung und
Bodendruck

Einsatzgrenzen

theoretisch

praktisch

zusétzliche/erhohte Aufwendungen
(2.B. Rep i

weitere Bemerkungen

Maschine/Gerét:
Bezeichnung wie in KTBL-Datensammlung verwenden, z. B.:

Standarddtraktor, Traktor mit Knicklenkung, Geratetrager, Hangtraktor, Schmalspurtraktor, Hoflader, Radlader, BallenspieB, Rundballenzange,

kipper/Dreiseitenkipper (Einachs-, Tandem-, Zweiachs-~), LKW-Pritschenanhénger, Hackselguttransportwagen, ...

MaschinenkenngroBen:

Antriebsart (Benzin, Diesel, Elektro, Hinterrad, Allrad), Leistung (kW), Nennhubkraft (N), Lademasse (t), Ladevolumen (m?3), Arbeitsbreite und effektive Arbeitsbreite (cm), Hochstgeschwindigkeit (km/h) u.a.
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Bearbeitung einer einheitlich bewirtschafteten Teilflache/Arbeitsgangfolgen

Das Protokoll beinhaltet (vitte ankreuzen): O Flichenbearbeitung
O Abtransport/Entsorgung/Verwertung (separates Protokoll anlegen bei Zusammenfassung der Entsorgung mehrerer Teilflachen)

Flachenbezeichnung:

Anlage 01.b

Teilflachennummer: oder Angabe aller Teilflachen bei separater Protokollierung von zusammengefasstem Abtransport/Entsorgung/Verwertung
Weg- anderes (Grund in Verwend. Maschinen u. Arbeits- Arbeits-
Datum Arbeitsgang Hauptzeit Storzeit Pause Rustzeit Wegezeit Sirgcke Anmerkg. Anzahl AK Gerate (Beschreibung s. eschw, breite Anmerkungen
eintragen) Blatt Technik-Details) 9 ) effektiv
Beginn | Ende | Beginn | Ende | Beginn | Ende | Beginn | Ende | Beginn | Ende km Beginn | Ende |Fachkr. |Hiliskr. [Technik-Nr. eintragen km/h m (u.a. Start- u. Zielort, Eigen-/Fremdleistung)

Hauptzeit: Zeit fur die eigentliche Arbeit (z. B. Mahen) - Erflillung des eigentlichen Arbeitszweckes mit Umfahr- und Wendezeiten, frei von Stér-, Reparatur- und Pausenzeiten
Storzeit: funktionelle Stérzeiten (z.B.: Verstopfung Méhwerk), technologische Stérzeiten (z. B.: Reparatur der Maschine)
Wegezeit: es ist die gesamte zurlickgelegte Wegstrecke firr die angegebenen Zeit einzutragen, Start- und Zielort werden in der Spalte Anmerkungen protokolliert

Riistzeiten: umfassen alle Arbeiten, die am Hof sowie am Feldrand vor und nach der Ausfiihrung durchgefiihrt werden missen, z. B. das Tanken des Traktors, Abladen des Werkzeuges



AUFNAHMEFORMULAR LANDSCHAFTSPFLEGEOBJEKTE/BIOTOPTYPEN 2007
Griinland: Extensivflachentypen mit vorrangiger Schnittnutzung

Merkmale einer einheitlich bewirtschafteten Teilflaiche

Flachenbezeichnung:

Teilflichennummer:

Intervall Pflege-/Nutzungsregime der Teilflache: jahrlich - 1x

jahrlich - 2x

alle 2 Jahre

alle x Jahre | sonstiges

(bitte ankreuzen bzw. konkrete Angabe)

Biotopmerkmale und Einsatzbedingungen (einheitliche Teilfliche)

Teil-FlachengroBe (ha)

Teil-Flachenumfang (m)

Biotoptyp(en) und Flachenanteile

Fremdk('irper-Besatz1 (bitte ankreuzen)

ohne

niedrig

mittel

hoch

alle 100 m?

alle 50 m?

dichter als alle 50 m?

Flachenanteil (in %) mit Fremdkdrper-Besatz

Art der Fremdkorper:

Hindernis-Besatz®® (bitte ankreuzen)

ohne

niedrig

mittel

hoch

alle 100 m?

alle 50 m?

dichter als alle 50 m?

Anteil der Hindernis-Fliche insgesamt (in ha) 2

Art der Hindernisse:

Tragfahigkeit des Bodens® (bitte ankreuzen)

gut

mittel

schlecht

sehr schlecht

(technische Belastbarkeit, unabhéngig vom Pflegeziel)

spezielle Anforderungen an den Technikeinsatz*

(auf Grund naturschutzfachlicher Anforderungen / Pflegeziel:
fachliche Grundlage und spezielle Technik angeben)

méglicher Technikeinsatz (effizienteste Variante)*”

Hangneigung (bitte ankreuzen)

ohne

gering

mittel

stark sehr stark

<10%

>10%-25%

>25 % - 45 %

>45 % - 60 % > 60 %

technologische Beschaffenheit des Aufwuchses®

gut

mittel

schlecht

(bitte ankreuzen)

Erntemengen und Verwertung (einheitliche Teilflache)

Schnittregime (Anzahl Schnitte/Jahr bitte angeben)

Aufwuchsmenge (bitte angeben, ggf. Schnitte ergénzen) Schnitt-Nr. 1

Schnitt-Nr. 2

Beginn Schnitt (Datum)

Frischmasse (d/ha)

Frischmasse: wurde geschatzt (S) oder gemessen (M)?

Trockenmasse (dt/ha)

Trockenmasse: wurde geschatzt (S) oder gemessen (M)?

Verwertung (Masseanteile angeben)

Heu

Grlnfutter

Anwelk-
silage

Kompost | Energie

theoretisch mdglich (in %)

praktisch (in %) Eigenleistung

praktisch (in %) Fremdleistung

Verwertungserldse

Entsorgungskosten

Diingung (einheitliche Teilflache)

jahrlicher Diingereinsatz zur Erhaltung der Pflanzengesellschaft

dt/ha)

erfolgt Diingereinsatz (vitte ankreuzen)

nein

(kg/ha bzw.
ja

P20s

KO

Festmist

Diingermenge (kg/ha)

Diingermenge absolut (kg)

Anlage 01.a.ii
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Erlauterungen zum Aufnahmeformular Teilflachen

1 Fremdkorper-Besatz:
Hindernisse auf der Flache, die nicht umfahren werden, aber die Arbeitsgeschwindigkeit verringern
z. B.: Steine (LesesteingroBe), Gehdlzteile (Totholzaste, Schnittreste u.4.), Unrat, Bodenunebenheiten
2a Hindernis-Besatz:
Hindernisse auf der Flache, die umfahren werden missen
z. B.: Feuchtstellen, Timpel, Gehélze (Baumgruppen, Straucher), Lesesteinhaufen, Felsen, Bodensenken
2b Anteil der Hindernis-Flache:
diese Flache ist in der Teil-Flachengr6Be mit enthalten, die effektiv zu bewirtschaftende Flache ist demnach:
Teil-FlachengrdBe - Hindernis-Flache
3 Tragfahigkeit des Bodens:
gut: normale/gangige Technik einsetzbar
mittel: max. Kleintraktor mit Spezialtechnik / Kleintechnik einsetzbar
schlecht: max. Balkenméher einsetzbar
sehr schlecht: nur Handtechnik einsetzbar (Sense, Motorsense)
4a spezielle Anforderungen an den Technikeinsatz
z.B. Normaltechnik mit Zusatzausriistung (welche?), Klein-/Spezialtechnik, Handtechnik
4b moglicher Technikeinsatz
betriebswirtschaftlich glinstigste Variante (ohne verpflichtende naturschutzsfachlicher Vorgaben)
5 technologische Beschaffenheit des Aufwuchses
gut = erntereifer Bestand
erschwert = Uberstandiger Bestand
schlecht = Uiberstandiger, verholzter Grasbestand, stark verfilzt
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AUFNAHMEFORMULAR LANDSCHAFTSPFLEGEOBJEKTE/BIOTOPTYPEN 2007
Grinland: Extensivflachentypen mit vorrangiger Schnittnutzung

Merkmale der Gesamtflache

Flachenbezeichnung:

Lage: (Feldblocknummer / Koordinaten Hoch-/Rechtswert aus TK 10/25/50 / Angaben zur Lage der Flache)
HW

RW

Feldblock

MaBnahmeziele: (Kurzbeschreibung des Pflege-/Bewirtschaftungsziels)

Biotopbeschreibung:

Intervall Pflege-/Nutzungsregime: jahrlich - 1x | jahrlich - 2x | alle 2 Jahre | alle x Jahre | sonstiges
(bitte ankreuzen bzw. konkrete Angabe)

Verfahrensrelevante Biotopmerkmale und Einsatzbedingungen (Gesamtflache)

Gesamt-FlachengréBe (ha)

Gesamt-Flachenumfang (m)

Biotoptyp(en) und Flachenanteile

Parzellenform (bitte ankreuzen bzw. angeben)

Rechteckform L1
Vieleckform Q
Streifenform —

Sonderform/andere Form

Exposition (bitte ankreuzen) Nord Sid Ost West
(Ausrichtung der Flache)

Entfernung zum Einsatzort (km) (konkrete Entfernung bzw. Relevanz angeben)

Hof - Feld

Feld - Feld relevant ja: nein:

Feld - Entsorgungsort (falls zutreffen, z.B. Kompostierwerk)

ErschlieBung/Zuwegung (bitte ankreuzen) gut mittel schlecht Begriindung:

(bei "schlecht": Begriindung angeben)
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