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Vorwort

Der Freistaat Sachsen hat aufgrund seiner Naturraumausstattung (Relief, Béden und
Regenerosivitat) ein hohes Gefdhrdungspotenzial beziiglich Bodenerosion durch Was-
ser. Flachen, die eine dauerhafte Vegetationsbedeckung aufweisen (Dauergrinland,
Wald) sind gewdhnlich gut vor Bodenerosion geschiitzt. Dagegen weisen rund 60 %
der Ackerfldche Sachsens ein hohes bis sehr hohes Erosionsgefdhrdungspotenzial auf.
Daher liegt bei der sdchsischen Landwirtschaft eine besondere Verantwortung in der
Umsetzung der guten fachlichen Praxis und in der erosionsmindernden Bewirtschaf-
tung von erosionsgefahrdeten Standorten (§ 17 BBodSchG). Eine der wirksamsten acker-
baulichen MaBnahmen gegen Bodenerosion ist die konservierende Bodenbearbeitung,
welche in Sachsen mittlerweile etwa auf der Halfte der Ackerflachen angewandt wird.
Dennoch treten in Sachsen jahrlich mehr oder weniger ausgepragt Erosionsschéaden
nach lokalen Starkregenereignissen auf. In der Offentlichkeit werden diese Erosions-
schaden meist erst beachtet, wenn Uber den Ackerboden hinaus Siedlungs- und Ver-
kehrsbereiche betroffen sind.

Bodenerosion kann eine schadliche Bodenverdnderung begriinden, die nach § 4 BBodSchG
abzuwehren oder zu sanieren ist. Notfalls muss die zustdndige Bodenschutzbehorde
die Pflicht zur Abwehr oder Sanierung im Wege der Anordnung nach § 10 BBodSchG
durchsetzen. Dies sollte aber immer die letzte Mdglichkeit sein und erst gewahlt wer-
den, wenn mildere Mittel als eine Anordnung nicht zum Erfolg flhren.

Fir die Frage, ob eine schddliche Bodenverdnderung aufgrund von Bodenerosion durch
Wasser vorliegt, enthadlt § 8 BBodSchV eine Entscheidungshilfe. Mit der vorliegenden
»Arbeitshilfe zur Gefahrenabwehr bei Bodenerosion« soll insbesondere der einheitliche
Vollzug dieser Entscheidungshilfe durch die unteren Bodenschutzbehdrden unterstiitzt
werden.

Zudem soll die Arbeitshilfe Unterstiitzung geben, wenn die zustandige Bodenschutz-
behodrde Pflichten zur Abwehr einer Bodenerosion einfordern muss.

Norbert Eichkorn
Prasident des Sdchsischen Landesamtes fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie




Zielstellung und Geltungsbereich

Die Arbeitshilfe gibt Hinweise zum Ver-
fahrens- und Untersuchungsablauf nach
§ 8 BBodSchV zur Beurteilung des Vorlie-
gens einer schadlichen Bodenverdnde-
rung aufgrund von Bodenerosion durch
Wasser, unter besonderer Berlicksichti-
gung von in Sachsen vorliegenden Werk-
zeugen (Gefihrdungskarten, Dokumen-
tationsblatter, Erosion-3D-Modell etc.).
Zudem soll die Arbeitshilfe Unterstit-
zung leisten, wenn schadliche Bodenver-
anderungen durch Bodenerosion festge-
stellt sind und damit Handlungsbedarf
zur Abwehr oder Sanierung der schadli-
chen Bodenveranderung nach § 4 BBod
SchG besteht. Es werden Handlungsopti-
onen von freiwilligen Vereinbarungen bis
hin zur behdérdlichen Anordnung aufge-
zeigt.

Die Arbeitshilfe erhebt keinen Anspruch
auf Vollstdndigkeit. Zudem ist es nicht
Ziel der Arbeitshilfe, notwendige fachli-
che und juristische Priifungen des Einzel-
falls zu ersetzen.

Ergénzende Informationen zur Thematik
liefern das BVB-Merkblatt »Handlungs-
empfehlungen zur Gefahrenabwehr bei
Bodenerosion durch Wasser« sowie die
Hinweise des Sachsischen Staatsministe-
riums fir Umwelt und Landwirtschaft
zum Umgang mit wild abflieBendem Was-
ser (12/2012 - Wild abflieBendes Wasser;
www.medienservice.sachsen.de/medien/
news/179579/assets).

02 | Zielstellung und Geltungsbereich

Behordliche Zustandigkeiten

Zustandig fur behdrdliche MaBnahmen und
die damit verbundenen Untersuchungs-
schritte (Ersterfassung, Orientierende Un-
tersuchung, Detailuntersuchung) bei der
»Gefahrenabwehr von schidlichen Boden-
veranderungen aufgrund von Bodenero-
sion durch Wasser« sind die unteren Bo-
denschutzbehdrden in den Landratsamtern
bzw. in den kreisfreien Stadten.

Eine enge Zusammenarbeit mit dem LfULG
als landwirtschaftliche Fachbehdrde so-
wie landwirtschaftliche Beratungsstelle
ist erforderlich, wenn landwirtschaftliche
Flachen betroffen sind und entsprechende
MaBnahmen gegen Bodenerosion auf den
Flachen umzusetzen sind (8 8 Abs. 6 BBod
SchV). Fir die Vermittlung der Grundsatze
der guten fachlichen Praxis im Rahmen
der Vorsorge (§ 17 BBodSchG), die bereits
vor der Gefahrenabwehr einsetzt, sind die
landwirtschaftlichen Beratungsstellen (Au-
Benstellen des LfULG) zustandig.

Im Kontext mit Schiaden durch wild ab-
flieBendes Wasser ist die untere Wasser-
behorde einzubeziehen. Nach § 37 WHG
sowie § 29 SdchsWG haben die Eigenti-
mer oder Nutzungsberechtigten von Bo-
denflachen und Grundstlicken gegen die
bodenabtragende Wirkung des wild ab-
flieBenden Wassers geeignete MaBnah-
men zu treffen.

Treten dariliber hinaus Schaden durch
Bodenerosion auBerhalb der Landwirt-
schaftsflache auf, sind die betroffenen
Fachbehdrden zu beteiligen (z.B. das Lan-
desamt fir StraBenbau und Verkehr (LA-
SuV), die Polizeibehorde, die untere Was-
serbehdrde, die untere Naturschutzbe-
hérde, die zustandige Forstbehdrde).

Mitteilungspflichten

Verursacher, Pachter und Flacheneigenti-
mer sind verpflichtet, Hinweise auf eine
schadliche Bodenverdnderung durch Bo-
denerosion unverziglich der zustandigen
Behdrde zu melden (8 10 Abs. 2 SachsABG).
Erlangen andere Behorden im Zuge ihrer
Amtsausfiihrung Kenntnis tGber Anhalts-
punkte flir schadliche Bodenverdnderun-
gen, sollen sie die untere Bodenschutz-
behdrde unverziiglich informieren. Dies
ermdglicht eine zeitnahe und korrekte Er-
fassung des Erosionsereignisses bevor
durch die Beseitigung des Erosionsscha-
dens (insbesondere der off-site Schiden)
wichtige Informationen verloren gehen.


http://www.medienservice.sachsen.de/medien/news/179579/assets
http://www.medienservice.sachsen.de/medien/news/179579/assets

Ablauf der Bearbeitung

Das vorliegende Schema gibt einen Uber-
blick Gber den Verfahrensablauf im Zu-
sammenhang mit der Bearbeitung von
gemeldeten Erosionsschdden. Nach dem
Eingang einer Meldung ist mdglichst un-
verziglich vor Ort zu kldren, ob Anhalts-
punkte fur eine schadliche Bodenveran-
derung vorliegen. Werden die Anhalt-
punkte durch den Ortstermin bestatigt,
setzt die orientierende Untersuchung ein,
bei der die untere Bodenschutzbehorde
feststellt, ob konkrete Anhaltspunkte vor-
liegen und welche MaBnahmen ggf. be-
reits abgeleitet werden kdnnen. Die zu-
standige AuBenstelle des LfULG sollte
dem Pflichtigen - im Regelfall den betrof-
fenen Landwirtschaftsbetrieben als Fla-
chenbewirtschafter - friihzeitig Beratung
zu wirksamen MaBnahmen gegen Boden-
erosion anbieten/geben. Besteht beim
Pflichtigen Bereitschaft fir die Umset-
zung von MaBnahmen, die aus Sicht der
zustandigen Bodenschutzbehorde geeig-
net sind, kann das Verfahren mit einer
Verpflichtungserklarung beendet werden.
Andernfalls ist durch eine Detailuntersu-
chung eine umfassende Gefahrdungsab-
schatzung vorzunehmen. Auf deren Grund-
lage kdnnen erforderliche MaBnahmen in
einem 6ffentlich-rechtlichen Vertrag mit
dem Pflichtigen vereinbart oder gegen-
tber dem Pflichtigen ordnungsrechtlich
angeordnet werden.

Verfahrensablauf zur Gefahrenabwehr bei Bodenerosion

Umsetzung und
Kontrolle der
MaBnahmen

nein
t—

Meldung, Ersterfassung

Liegen Anhaltspunkte vor?
I Abgeschwemmtes Bodenmaterial auBerhalb der Erosionsflache
I Erkennbare Erosionsformen auf den Erosionsflachen

Orientierende Untersuchung

Liegen konkrete Anhaltspunkte vor?

I Feststellen der FlieBwege sowie der Erosions- und
Depositionsflachen

I Ermittlung des ErosionsausmaBes

Iy

Beseitigung der Ursachen und Schaden mit einfachen Mitteln?

* nein
Einigkeit Gber weitergehende MaBnahmen?
I Flachenkonkrete MaBnahmen gegen Erosion

I Bereitschaft des Pflichtigen zur Umsetzung der
MaBnahmen (Verpflichtungserklrung)

nein

Detailuntersuchung

Liegt eine schadliche Bodenverdnderung vor oder droht diese

unmittelbar?

I AbschlieBendes Gutachten zur Gefahrdungssituation
(incl. Erheblichkeit und Wiedereintrittswahrscheinlichkeit)
und zu konkreten SchutzmaBnahmen

MaBnahmen zur Gefahrenabwehr

I Flachenkonkrete MaBnahmen gegen Erosion
I Empfehlungen der AuBenstelle LFULG
I ggf. aus Gutachten der Detailuntersuchung

I Einvernehmen zwischen unterer Bodenschutzbehorde und

AuBenstelle LfFULG

I Bereitschaft des Pflichtigen zur Umsetzung der MaBnahmen
(6ffentlich-rechtlicher Vertrag) oder

I ordnungsrechtliche Anordnung

*

unberiihrt bleiben VorsorgemaBnahmen gegen Erosion
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Meldung, Erfassung -
Liegen Anhaltspunkte vor?

= Anhang 1
Dokumentationsbogen 1:
Meldung, Erfassung Anhaltspunkte
=> Anhang 12
Bilder zu Anhaltspunkten

Hinweise auf Erosionsschaden erhalt die
untere Bodenschutzbehérde im Regelfall,
wenn es nach einem Starkregenereignis
zu erheblichen Schaden durch »abge-
schwemmten« Boden kommt, welcher
sich im Siedlungsbereich oder auf Ver-
kehrswegen abgelagert hat.

Nach Meldungseingang ist in der Regel
ein Ortstermin durch die untere Boden-
schutzbehorde notwendig, bei dem ge-
klart wird, ob Anhaltspunkte fir eine
schadliche Bodenverdnderung vorliegen.
Eine zeitnahe Vorort-Erfassung ist er-
forderlich, da Erosionsschdden wie z.B.
»Schlammablagerungen« auf StraBen meist
schnell beseitigt werden. Am einfachsten
werden die Erosionsschaden bzw. Erosi-
onsformen auf der Erosionsflache zu-
nachst durch Fotos dokumentiert, wobei
die betroffenen Flachen in einer topogra-
fischen Karte (TK10, Flurkarte) eingetra-
gen werden und das Bildmaterial ent-
sprechend zugeordnet wird. Bereits bei
der ersten Inaugenscheinnahme kann
entschieden werden, ob mit einer orien-
tierenden Untersuchung begonnen wird
oder ob keine Anhaltspunkte vorliegen.

Orientierende Untersuchung -
Liegen konkrete Anhaltspunkte vor?

= Anhang 2
Dokumentationsbogen 2:
Orientierende Untersuchung,
Felderfassung

= Anhang 8
Ermittlung der Bodenabtrédge

=> Anhang 12
Bilder zu Anhaltspunkten

Im Rahmen der orientierenden Untersu-
chung ist zundchst eine Gelande- bzw.
Feldaufnahme durchzufiihren, bei der die
Erosionsflachen identifiziert werden und
mit angemessenem Aufwand die erodier-
ten Bodenmengen abgeschdtzt werden.
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Abb. 1: Ausschnitt aus einer topografischen Karte im MaBstab 1:10.000 mit Eintragungen zu vier Erosionsformen
bzw. -flichen (vgl. Anhang 8)

Bereits zu diesem Zeitpunkt ist eine enge
Zusammenarbeit mit der AuBenstelle des
LfULG zweckm3Big.

In einer Karte (TK10/Flurkarte) werden Ero-
sions- und Depositionsflachen eingetra-
gen. Die dort lokalisierten Flichen (Abb. 1)
werden mit Hilfe des Felderfassungsbo-
gens beschrieben (Anhang 2: Dokumenta-
tionsbogen 2).

Falls die Erosionsspuren bereits beseitigt
wurden (Berdumung von StraBen, Garten,
Hofen, Vorflutgrében, landwirtschaftliche
Bodenbearbeitung), kénnen tiber Zeugen-
befragungen oder Aktenvermerke, Fotos
(z.B. Feuerwehr, Technisches Hilfswerk,
Polizei, StraBenmeisterei, kommunale Be-
horden, Anlieger) die Anhaltspunkte kon-
kretisiert werden.

Bei der Gelandeaufnahme sind die bevor-
zugten FlieBwege des wild abflieBenden
Wassers (§ 2 Abs. 2 SiachsWG) bei Starkre-
gen zu verfolgen, da von diesen Abfluss-
konzentrationen oftmals erhebliche Ero-
sionsschaden ausgehen. In diesem Zu-
sammenhang sind auch die dazugehdrigen
Teileinzugsgebiete auf Erosionserschei-
nungen zu untersuchen.

Hinweise auf ein mangelhaftes Vorflut-
system (StraBengraben, Durchlisse) sowie

Fremdwasserzufliisse, die zu Erosions-
schaden flihren kénnen, sind aufzuneh-
men. Diesbezliglich sind in Abhdngigkeit
vom jeweiligen Einzelfall neben den Flur-
stlickseigentiimern und Pachtern die un-
tere Wasserbehorde, das Landesamt fiir
StraBenbau und Verkehr (LASuV) oder die
kommunale Verwaltung einzubeziehen
und die jeweilige Zustandigkeit zu klaren.
Sind die Ursachen fiir den Erosionsscha-
den eindeutig und kénnen diese durch
einfache MaBnahmen beseitigt werden,
endet das Verfahren mit deren Umset-
zung (vgl. Schema zum Verfahrensablauf).
Werden zur Beseitigung der Erosionsur-
sachen weitergehende MaBnahmen er-
forderlich und kénnen diese flachenkon-
kret ausgewiesen werden, ist die Bereit-
schaft des Pflichtigen zur Umsetzung
dieser MaBnahmen zu kldren. Sofern
diese besteht, kann auch hier das Verfah-
ren mit einer freiwilligen Verpflichtungs-
erkldarung und der Umsetzung sowie Kon-
trolle der MaBnahmen enden.

Da die Verpflichtungserklarung und die
Umsetzung der MaBnahmen zum Erosi-
onsschutz in dieser Phase auf freiwilliger
Basis erfolgen, liegt keine Forderschad-
lichkeit vor. D.h. Férderprogramme blei-



ben fir forderfahige Erosionsschutzmal3-
nahmen, auch wenn sie Gegenstand einer
freiwilligen Verpflichtungserklarung sind,
weiterhin nutzbar.

Kann eine Einigung tber Erosionsschutz-
maBnahmen im Rahmen der orientieren-
den Untersuchung nicht erzielt werden
oder bestehen weiterhin Kenntnisdefizite
hinsichtlich der Ursachen des Schadens-
ereignisses bzw. der Wirksamkeit mdogli-
cher ErosionsschutzmaBnahmen, kann die
untere Bodenschutzbehorde eine Detail-
untersuchung anordnen (§ 9 Abs. 2 BBod
SchG) und dem Pflichtigen grundsatzlich
die Kosten auferlegen (§ 24 Abs. 1 BBod
Sch@).

Detailuntersuchung

= Anhang 3
Dokumentationsbogen 3:
Bewertung, Erheblichkeit, Wieder-
eintrittswahrscheinlichkeit
- Anhang 8
Ermittlung der Bodenabtrage
=> Anhang 9
Beurteilung von Erheblichkeit und
Wiedereintrittswahrscheinlichkeit
= Anhang 10
Erlduterung zu C-Faktoren
=> Anhang 11
Erlduterung zu Erosion-3D

Eine Detailuntersuchung wird erst erfor-
derlich, wenn beim Pflichtigen keine Be-
reitschaft besteht, die empfohlenen Mal3-
nahmen gegen Bodenerosion umzuset-
zen. Ist dies der Fall wird eine weitere
Sachverhaltsermittlung durchgefihrt, in
der insbesondere durch die Beurteilung
der Erheblichkeit und Wiederkehrwahr-
scheinlichkeit des Schadensereignisses
(Anhang 9) festgestellt wird, inwiefern
eine schadliche Bodenveranderung vor-
liegt oder diese unmittelbar droht. Dari-
ber hinaus wird die Wirkung der gefor-
derten ErosionsschutzmaBnahmen soweit
wie moglich bewertet und quantifiziert.

Im Allgemeinen ist hierzu ein fachwissen-
schaftliches Gutachten erforderlich. Mit
Hilfe von Erosionsmodellen, wie z. B. »Ero-
sion-3D« kdnnen die Erosionsprozesse
raumlich konkret abgebildet und die Wirk-
samkeit der SchutzmaBnahmen quantifi-
ziert werden. Die Anwendung von Ero-

sion-3D und die fachlich fundierte Beur-
teilung der Modellergebnisse erfordern
besonderen Sachverstand und sind daher
nur von entsprechend qualifizierten Per-
sonen durchzufihren. Die Einbeziehung
eines zertifizierten Sachverstandigen nach
§ 18 BBodSchG ist freiwillig immer még-
lich, wird allerdings zwingend, wenn dies
im Einzelfall von der unteren Boden-
schutzbehdrde ausdriicklich verlangt wird
(8 9 Abs. 2 Satz 2 BBodSchG).

Wird in der Detailuntersuchung festge-
stellt, dass keine schédliche Bodenverdn-
derung vorliegt, endet das Verfahren.
Anderenfalls sind auf Grundlage von
Empfehlungen der AuBenstelle des LFULG
und des Gutachtens entsprechende MaB3-
nahmen zur Gefahrenabwehr einver-
nehmlich zwischen unterer Bodenschutz-
behdrde und AuBenstelle des LfULG fest-
zulegen. Die Verpflichtung, MaBnahmen
umsetzen zu missen, kann gegentber
dem Pflichtigen im Wege einer Anord-
nung oder Uber einen 6ffentlich-rechtli-
chen Vertrag (welcher nur anstelle einer
Anordnung geschlossen wird) verbindlich
gemacht werden.

Da in dieser Phase bereits das Vorhanden-
sein einer schadlichen Bodenverdnderung
festgestellt wurde und die Umsetzung der
MaBnahmen zur Gefahrenabwehr ver-
pflichtenden Charakter tragen, ist von
einer Forderschadlichkeit auszugehen.
D. h. ErosionsschutzmaBnahmen, die Ge-
genstand einer Anordnung oder eines
offentlich-rechtlichen Vertrages sind,
konnen nicht gefordert werden.

Ablauf der Bearbeitung | 05



MaBnahmen gegen Bodenerosion

Schutz vor Bodenerosion wird meistens
durch eine Kombination mehrerer MaB3-
nahmen erreicht. Generell ist die Infiltra-
tionsleistung der Béden (Wasseraufnah-
mefihigkeit bei Starkregen) zu optimieren,
indem ein stabiles krlimliges Bodengefiige
gefordert und eine Verschlammung der
Bodenoberflache verhindert wird. Den bes-
ten Erosionsschutz bietet eine dichte Pflan-
zendecke. Auf Ackerflachen kann durch die
dauerhaft konservierende Bodenbearbei-
tung das Bodengefiige verbessert werden
und in Phasen geringer Pflanzenbede-
ckung kann die Mulchbedeckung eine Ver-
schlammung der Bodenoberflache verhin-
dern. Teileinzugsgebiete und lange Hange
sollten nicht einheitlich mit einer Frucht-
art bestellt werden. So entsteht z.B. in den
Monaten Mai und Juni ein hohes Erosions-
risiko, wenn in kleinen Teileinzugsgebieten
im gleichen Bewirtschaftungsjahr aus-
schlieBlich Reihenkulturen (Mais, Zucker-
riiben, Kartoffeln) angebaut werden.

Im Freistaat Sachsen kann auf nahezu
allen Flachen eine dauerhafte konservie-
rende Bodenbearbeitung und die Direkt-
saat zu einer ausreichenden Erosionsmin-
derung bzw. -verhinderung fiihren. Auf
etwa 1,5% der Ackerfliche sind insbe-
sondere im Bereich von Hangrinnen (reli-
efbedingten Abflussbahnen) weiterfiih-
rende bzw. ergdnzende Erosionsschutz-
maBnahmen erforderlich, die mit einer
Umnutzung der Hangrinnenbereiche in
Dauergriinland, Wald oder Geholzen ver-
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knlpft sein kdnnen. Auswertungen zur
Lage dieser besonders erosiven Standorte
(Steillagen und Tiefenlinien mit Abfluss-
konzentration) liegen fiir weiterfiihrende
Detailplanungen als digitale Karte sach-
senweit vor.

Link zu Erosionsgefahrdungskarten: www.
umwelt.sachsen.defumwelt/boden/26160.
htm

Ackerbauliche MaBnahmen gegen
Bodenerosion

I dauerhaft konservierende Bodenbear-
beitung / Direktsaatverfahren mit dem
Ziel moglichst viel Mulchmaterial
(Pflanzenreste, Bodenbedeckung
>3009) an der Bodenoberfldche zu
belassen.

I Fruchtfolgegestaltung, Zwischen-
fruchtanbau (ohne Pflugeinsatz), Un-
tersaaten

I Reduzierung von SchlaggréBen durch
Fruchtartenwechsel in Teilschldgen,
Abstimmung der Fruchtarten in Tei-
leinzugsgebieten.

Landschaftsgliedernde, -gestaltende
MaBnahmen

(mdglichst in Kombination mit o.g. acker-
baulichen MaBnahmen)

I Untergliederung langgestreckter
Hange durch Hecken, Griinlandstreifen.

I Dauerbegriinung von besonders ero-
sionsgefahrdeten Standorten, z.B.
Abflussbahnen entlang von Hangrin-
nen. (Historische Karten und Luftbil-
der zeigen haufig, dass die besonders
erosionsgefahrdeten Hangrinnen bis
1960 -1970 Dauergriinland waren
und erst im Zuge der Intensivierung
des Agrarsektors in eine ackerbauli-
che Nutzung Gberfiihrt wurden.)

Gegebenenfalls erganzende technische
MaBnahmen zum schadarmen Ober-
flachenabfluss

Uber die MaBnahmen gegen Bodenabtrag
hinaus sind ggf. zusatzliche MaBnahmen
zum schadarmen Oberflachenabfluss bei
Starkregen wie z.B. die Regelung der
Vorflut durch Riickhaltebecken, StralBen-
durchlasse, -graben etc. erforderlich. Dies-
bezliglich sind in Abhdngigkeit vom jewei-
ligen Einzelfall neben den Flurstlckseigen-
timern und Pachtern andere Behdrden
wie z.B. die untere Wasserbehdorde, das
Landesamt flir StraBenbau und Verkehr
(LASuV) oder die kommunale Verwaltung
zustandig.


http://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/boden/26160.htm
http://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/boden/26160.htm
http://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/boden/26160.htm
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Anhang 1 - Dokumentationsbogen 1: Meldung, Erfassung Anhaltspunkte

Aktenzeichen Dienststelle Bearbeiter, Datum Anlagen

Anlass: Meldung Dritter [

Eigene Erkenntnis [J

Hoéhe, Ort des Regenmessers)

Notiz zur Meldung: Name, Anschrift, Datum, Ort des Erosionsschadens; Starkregenereignis (Datum,

Inaugenscheinnahme von Anhaltspunkten - Ortstermin: Karte, Fotoapparat, Zollstock

Bearbeiter, Datum

Beteiligte, weitere am Ortstermin Anwesende

Flachen-Nr. | Bild-Nr.

Notiz zum Erosionsschaden (Abkiirzungen unten)

A = Bodenablagerung / -anschwemmung / -akkumulation E = Erosionsformen / Bodenverluste / Bodenabtrag
A-Sied Bodenablagerungen auf der Siedlungsflache Eril Erosionsrillen <10 cm Tiefe

A-Ver Bodenablagerungen auf der Verkehrsflache Erin Erosionsrinnen 10-40 cm

A-Gra Bodenablagerungen im StralRengraben Egra Erosionsgraben >40 cm

A-Nat Bodeneintrage in Naturschutzflache z.B. NSG, FFH | Ebahn Erosionsbahn meist mehrere Meter breit
A-Was Bodeneintrage ins Oberflachengewasser Ewurz grofflachig freigesplilte Pflanzenwurzeln
A-Wald Bodenablagerungen im Wald

A-Grin  Bodenablagerung auf der Griinflache (Wiese, ...)

A-Acker Bodenablagerung auf der Ackerflache
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Anhang 2 - Dokumentationsbogen 2: Orientierende Untersuchung, Felderfassung

Az

Bearbeiter, Datum

Beteiligte, am Ortstermin Anwesende Anlagen

Lineare Erosionsformen (mittlere Abmessungen in m)

Flachen-Nr.

Bild-Nr.

Tiefe

Breite

Lange | Anzahl | Bezugsflache in ha | Nutzung, Fruchtart

Zustand der Bodenoberflache Erosionsflache und Einzugsgebiet

Flachen-Nr. Bild-Nr. Bodenbedeckung in % (Pflanzen + Mulch) Verschldammung Nutzung, Fruchtart,
<10 10-20 | 20-30 | 30-50 >50 1 gering, Bodenbearbeitung
2 mittel, 3 stark
Bodenablagerung, Deposition (mittlere Abmessungen in Meter) Anmerkungen zum Einzugsgebiet, Fliefwege,
Flachen-Nr. | Bild-Nr. Hohe | Breite | Lange | Nutzung Engpasse bei Durchlassen, Fremdwasserzutritt

auf Ackerflache, Hochwasser
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Anhang 4
Beispiel fur eine freiwillige Verpflichtungserklarung zu MaBnahmen gegen Bodenerosion

Verpflichtungserklarung

Herr/Frau Mustermann, MusterstraBe 9, 99999 Musterstadt

als Bewirtschafter der unter Punkt 1 genannten, ackerbaulich genutzten Grundstiicke verpflichtet sich zu den an gleicher Stelle
aufgefiihrten landwirtschaftlichen MaBnahmen gegen Bodenerosion.

Vorbemerkung

Im [Angabe Zeitraum] fiihrten Starkregenereignisse in der Gemarkung XXXX auf ackerbaulichen genutzten Grundstiicken zu erheb-
lichen Bodenabtrdgen infolge von Bodenerosion durch Wasser.

Die Bewirtschafter der betroffenen Ackerflachen kénnen durch die aufgefiihrten landwirtschaftlichen SchutzmaBnahmen die Ero-
sionsgefdhrdung erheblich mindern.

Ziel der Verpflichtungserklarung ist es, die Umsetzung von landwirtschaftlichen MaBnahmen gegen Bodenerosion auf den benann-
ten Flurstlcken sicherzustellen.

Punkt 1 Gegenstand der Verpflichtungserklarung

Gegenstand der Verpflichtungserklarung sind die folgenden MaBnahmen gegen Bodenerosion auf den folgenden Flurstiicken bzw.
die betroffenen Grundstlcke ergeben sich aus dem beigefligten Lageplan, der Bestandteil des Vertrages ist (siehe Anlage X):

(1) Dauerhaft konservierende Bodenbearbeitung auf den Flurstiicken: 91, 92, 93, 99 der Gemarkung XXXX, Gemeinde XXXX (siehe
Anlage X) beginnend ab ...

(2) Anbau von Reihenkulturen (z. B. Mais, Riiben, Kartoffeln) auf hichstens 30% der Gesamtfliche der Flurstiicke 91, 92, 93, 99 in
einem Bewirtschaftungsjahr bzw. im Teileinzugsgebiet (siehe Anlage 1) beginnend ab....

(3) Anlage eines Griinstreifens bis spatestens ... in einer Breite von 12 m und einer Liange von 240 m entlang einer besonders ge-
fahrdeten Erosionsbahn in der sich bei Starkregen der Qberflichenabfluss konzentriert. (siehe Anlage X).

Der Bewirtschafter der Landwirtschaftsflachen verpflichtet sich, die aufgeflihrten MaBnahmen gegen Bodenerosion auf den be-
nannten Grundstlcken einzuhalten.

Punkt 2 Giiltigkeitsdauer der Verpflichtungserklarung

Die Verpflichtungserklarung gilt fir unbestimmte Zeit und kann jahrlich bis zum 30. Juni vom Bewirtschafter durch ein Schreiben
an die untere Bodenschutzbehorde aufgehoben werden.

Bewirtschafter

Ort, Datum Unterschrift

1 Es wird empfohlen, mdglichst Fristen fiir die Ausfiihrung der MaBnahmen zu setzen.
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Anhang 5
Beispiel fir einen 6ffentlich rechtlichen Vertrag zur Gefahrenabwehr bei Bodenerosion durch Wasser zwischen Bewirtschaftern und
dem Freistaat Sachsen

Offentlich-rechtlicher Vertrag
zwischen

1. Herr/Frau Mustermann, MusterstraBe 9, 99999 Musterstadt
als Bewirtschafter der unter § 1 genannten, ackerbaulich genutzten Grundstlicke
- Bewirtschafter -

und

2. dem Landratsamt Musterkreis , vertreten durch die untere Bodenschutzbehorde
- Land -

Uber

landwirtschaftliche MaBnahmen gegen Bodenerosion auf den Flurstiicken 9999/1,9999/2, 9999/3 in der Gemarkung XXXX, Gemeinde
XXXX...

Vorbemerkung

Im Mai 2007 und Juni 2011 fiihrten Starkregenereignisse in der Gemarkung XXXX auf ackerbaulichen genutzten Grundstlicken zu
erheblichen Bodenabtrdgen infolge von Bodenerosion durch Wasser, die als schadliche Bodenveranderungen einzustufen sind.
Die Bewirtschafter der betroffenen Ackerflachen kénnen durch die aufgefiihrten landwirtschaftlichen SchutzmaBnahmen die Ero-
sionsgefahrdung erheblich mindern.

Ziel des 6ffentlich-rechtlichen Vertrages ist es, die Umsetzung von landwirtschaftlichen MaBnahmen gegen Bodenerosion auf den
benannten Flurstlicken sicherzustellen. Eine andernfalls notwendige bodenschutzrechtliche Anordnungen nach §§ 10, 4 BBodSchG,
i.V.m. § 8 BBodSchV soll mit diesem Vertrag vermieden werden.

§1
Gegenstand des 6ffentlich-rechtlichen Vertrages

Gegenstand des &ffentlich-rechtlichen Vertrages sind die folgenden MaBnahmen gegen Bodenerosion auf den folgenden Flurstiicken
bzw. die betroffenen Grundstiicke ergeben sich aus dem beigefiigten Lageplan, der Bestandteil des Vertrages ist (siehe Anlage X):

(1) Dauerhaft konservierende Bodenbearbeitung auf den Flurstiicken: 91, 92, 93, 99 der Gemarkung XXXX, Gemeinde XXXX (siehe
Anlage X1) beginnend ab ....2(2) Anbau von Reihenkulturen (z.B. Mais, Riben, Kartoffeln) auf hochstens 30% der Gesamtflache der
Flurstiicke 91, 92, 93, 99 in einem Bewirtschaftungsjahr bzw. im Teileinzugsgebiet (siehe Anlage X) beginnend ab ....

(3) Anlage eines Griinstreifens bis spatestens ... in einer Breite von 12 m und einer Linge von 240 m entlang einer besonders ge-
fahrdeten Erosionsbahn in der sich bei Starkregen der Oberflichenabfluss konzentriert. (siehe Anlage X).

Der Bewirtschafter der Landwirtschaftsflachen verpflichtet sich, die aufgefiihrten MaBnahmen gegen Bodenerosion auf den be-

nannten Grundstiicken einzuhalten.

(4) Die MaBnahmen nach Abs. 1 bis 3 hat der Bewirtschafter auf eigene Kosten durchzuftihren.

2 Es wird empfohlen, méglichst Fristen fiir die Ausfiihrung der MaBnahmen zu setzen.
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§2
Folgen bei Nichteinhaltung

(1) Hinsichtlich der in & 1 Abs. 1 bis 3 geforderten MaBnahmen unterwirft sich der Bewirtschafter der sofortigen Vollstreckung im
Sinne des § 1 Abs. 2 SachsVwVG.®

(2) Fur den Fall der Nichteinhaltung der Verpflichtung nach § 1 Abs. 1 (konservierende Bodenbearbeitung auf den Flurstiicken: 91,
92,93, 99 der Gemarkung XXXX, Gemeinde XXXX beginnend spitestens ab ...) wird ein Zwangsgeld in Hohe von ... Euro angedroht®.

(3) Fur den Fall der Nichteinhaltung der Verpflichtung nach § 1 Abs. 2 (Anbau von Reihenkulturen auf hochstens 30% der Gesamt-
flache der Flurstiicke 91, 92, 93, 99 in einem Bewirtschaftungsjahr bzw. im Teileinzugsgebiet beginnend spétestens ab ...) wird ein

Zwangsgeld in Hohe von ... Euro angedroht.

(4) Fur den Fall der Nichteinhaltung der Verpflichtung nach § 1 Abs. 3 (Griinstreifen bis spétestens ...) wird ein Zwangsgeld in Hohe
von ... Euro angedroht.

(5) Die untere Bodenschutzbehdrde behélt sich andere oder weitere Zwangsmittel im Sinne des § 19 SachsVw\VG vor.

§3

Laufzeit des Vertrages

Der Vertrag hat eine Laufzeit bis zum 30.08.2015.

§4

Schriftform/Wirksamkeit

Der Vertrag sowie etwaige Anderungen bediirfen gemaB § 1 SachsVwVfZG i.V.m. § 57 VwVfG der Schriftform. Sollten einzelne
Bestimmungen dieses Vertrages unwirksam sein, so bleibt die Giltigkeit der anderen Bestimmungen hiervon unberiihrt. Die un-

wirksame Bestimmung ist durch eine wirksame zu ersetzen, die dem beim Vertragsabschluss Gewollten in rechtlich zuldssiger Weise
am ndchsten kommt.

§5
Inkrafttreten

Der Vertrag tritt ab dem 01.07.2012 in Kraft. Die Parteien erhalten je eine Ausfertigung.

Bewirtschafter Untere Bodenschutzbehdorde

Ort, Datum Unterschrift Ort, Datum Unterschrift

Anlage X zum o6ffentlich-rechtlichen Vertrag Flurkarte mit Markierung der Flurstiicke auf die sich die MaBnahmen gegen Boden-
erosion beziehen.

3 Sofern die sofortige Vollstreckbarkeit im Vertrag erklart wird, sollte die Vereinbarung zur Sicherheit seitens der Behorde von einer in § 61 Abs. 1 Satz 2 VwVfG genannten qualifizierten Person unterzeichnet
werden.
4 Zu Zwangsmitteln siehe §§ 19 ff. SichsVwVG
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Anhang 6
Beispiel einer Anordnung zur Gefahrenabwehr von schadlichen Bodenverédnderungen auf Grund von Bodenerosion durch Wasser

Mit Postzustellungsurkunde®
Herr/Frau Mustermann
(Postanschrift)

Auf der Grundlage der 8§ 10, 4 Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) vom 17. Mirz 1998 und des § 8 Bundes-Bodenschutz- und
Altlastenverordnung (BBodSchV) von 12. Juli 1999
ergeht folgende

Anordnung

Es wird folgende flachenbezogene MaBBnahme gegen Bodenerosion angeordnet:

Auf der Flache der besonders erosionsgefahrdeten Abflussbahn (Abgrenzung auf Karte in Anlage 2) ist ein Griinstreifen von 12 m
Breite und 500 m Linge (0,6 ha) anzulegen und dauerhaft zu erhalten.

Die MaBnahmen nach Nr. |. 1 hat der Bewirtschafter auf eigene Kosten durchzufiihren.

Fir dem Fall, dass Sie der Verfligung unter Nr. 1.1 zur Anlegung des Grinstreifens nicht bis spatestens® ... nachkommen, wird ein
Zwangsgeld in Héhe von ... angedroht.

(Kostenentscheidung)

1. Sachverhalt:

Herr/Frau Mustermann sind Eigentimer (ggf. Pdchter etc...) Gber die Flursticke ....

Im [Zeitraum angeben] fiihrten Starkregenereignisse in der Gemarkung XXXX zu erheblichen Schiden infolge von Bodenerosion
durch Wasser. Im Rahmen der Gefahrenermittiung wurden die Erosionsflachen identifiziert, die Bodenabtragsmengen bestimmt
und die Erosionsschiden innerhalb und auBerhalb der Erosionsfliche dokumentiert (s. Vorgang Aktenzeichen XX).

Die einzelfallbezogene Auswertung ergab, dass von einer schadlichen Bodenveranderung aufgrund von Bodenerosion durch Wasser
auszugehen ist (§ 8 BBodSchV), weil (weitere Ausfiihrungen zu den tatsdchlichen Feststellungen, dass von drohenden schédlichen
Bodenverdnderungen auszugehen ist)

2. Begriindung

a) Zustindigkeit

Der Landkreis X ist als untere Bodenschutzbehérde fiir die in Nr. | 1 festgesetzte MaBnahme sachlich und értlich zustiandig (weitere
Ausfiihrungen)

Der Landkreis X ist zudem zustdndige Vollstreckungsbehdrde nach § 4 Abs. 1 Nr. 3 SachsVwVG.

5 Die Zustellung wird jedenfalls im Fall der Androhung von Zwangsmitteln empfohlen
6  Die Frist und Hhe des Zwangsgeldes (§ 22 SachsVwVG: mind. 5 Euro und hdchstens 25.000 Euro) miissen angemessen sein, siehe §§ 19 ff. SichsVwVG.
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b) RechtmiBigkeit der MaBnahme

Rechtsgrundlage fiir die Anordnung der MaBnahme nach Nr. | 1. sind 88 10, 4 BBodSchG.

Nach § 4 Abs. 2 BBodSchG sind der Grundstlckseigentiimer und der Inhaber der tatsdchlichen Gewalt Gber ein Grundstiick ver-
pflichtet, MaBnahmen zur Abwehr der von ihrem Grundstiick drohenden schadlichen Bodenverdnderung zu ergreifen. Nach & 10
Abs. 1 BBodSchG kann die zusténdige Behorde, vorliegend der Landkreis X, die Erfiillung der sich aus § 4 BBodSchG ergebenden

Pflichten anordnen.

Herr/Frau Mustermann sind Eigentiimer/Inhaber der tatsichlichen Gewalt tiber die Flurstiicke ...
(weitere Ausfiihrungen, woraus sich dies ergibt).

Die Untersuchungen haben ergeben, dass von drohenden schadlichen Bodenverdnderungen auf o.g. Flurstiicken auszugehen ist
(weitere Ausfiihrungen, woraus sich dies ergibt)

Vor diesem Hintergrund sind geeignete, erforderliche und verhaltnisméaBige MaBnahmen zur Abwehr der Gefahr zu treffen (weitere
Ausfiihrungen zur geforderten MaBnahme bzw. bei mehreren MaBnahmen zu jeder einzelnen MaBnahme).

Die MaBnahmen sind im Wege der Anordnung nach § 10 BBodSchG zu fordern, da Herr/Frau Mustermann trotz Aufforderung der
unteren Bodenschutzbehdrde mit Schreiben vom ... den Pflichten nicht nachgekommen sind und auch nicht erklart haben, die
MaBnahmen innerhalb einer angemessenen Frist umzusetzen.

Nach § 24 Abs. 1 BBodSchG tragt der Pflichtige die Kosten der angeordneten MaBnahmen. Die Voraussetzungen einer besonderen
Harte im Sinne des § 10 Abs. 2 BBodSchG im Fall der hier angeordneten Beschrankungen der landwirtschaftlichen Bodennutzung
liegen nicht vor (immer im Einzelfall priifen - weitere Ausfihrungen, weshalb keine besondere Hdrte vorliegt).

¢) RechtmiBigkeit der Androhung des Zwangsgeldes

Die Androhung des Zwangsgeldes erfolgte nach §§ 20, 22 SachsVwVG

(Ausfiihrungen zur Angemessenheit der Frist/Hohe des Zwangsgeldes)

d) Kostenentscheidung

(weitere Ausfiihrungen)

M.
Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widerspruch erhoben werden. Der Widerspruch ist beim
(Anschrift Landkreis X) schriftlich einzulegen oder zur Niederschrift zu erkléren.

Ort, Datum, Unterschrift
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Anhang 7
Erlduterung zu vorliegenden
Erosionsgefahrdungskarten

Die Karte KSR beschreibt die natirliche
bzw. potenzielle Erosionsgefahrdung auf
Grundlage der ABAG-Faktoren Bodenart,
Hangneigung und Erosivitat der Nieder-
schldge (s. Anhang 8). Diese Methode wird
auch im Rahmen von Cross Compliance
Regelungen angewendet. Anthropogen
beinflussbare ABAG-Faktoren, wie der L-
Faktor (erosive Hanglange), der C-Faktor
(Fruchtfolge und Bodenbearbeitung) und
der P-Faktor (Konturnutzung) sind in die-
ser Bewertung nicht berlicksichtigt.

Die Karte KLSR beriicksichtigt zusatzlich
die erosiven Hanglangen bezogen auf den
jeweiligen Feldblock. Bei dieser Berech-
nung wird angenommen, dass einerseits
die Feldblockgrenzen die erosionswirksame
Hangldnge unterbrechen (d. h. als Barriere
fur den Oberflichenabfluss wirken) und
andererseits innerhalb des Feldblockes
keine weiteren Barrieren vorhanden sind,
die die erosionswirksame Hanglange ver-
kiirzen. Der Berechnungswert aus den
Faktoren KLSR steht fiir den Bodenab-
trag eines dauerhaft unbedeckten Bodens
(Schwarzbrache). Auf Grundlage dieser
Auswertungskarte kann durch die Ablei-
tung des C-Faktors (s. Anhang 10) der Bo-

Linienhafte Bodenerosion entlang von reliefbedingten
Abflussbahnen in einem Ackerschlag
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denabtrag fir die tatsachlichen Bedin-
gungen kalkuliert werden. Somit kann der
Einfluss von Fruchtfolgen und Bodenbe-
arbeitungssystemen auf den Bodenabtrag
ermittelt werden. Die ABAG-Ergebnisse
stehen flir den langjahrigen mittleren fla-
chenhaften Bodenabtrag in Tonnen pro
ha und Jahr.

Die Karte der erosiven Abflussbahnen
hebt landwirtschaftlich genutzte Stand-
orte hervor, die aufgrund einer reliefbe-
dingten Abflusskonzentration einer be-
sonders hohen Erosionsgefdhrdung un-
terliegen. Die Ableitung der Standorte
basiert auf den Auswertungen der ABAG
(Karte KLSR) und des Reliefparameters
»rasterbezogene EinzugsgebietsgroBe.
Die Karte der erosiven Steillagen grenzt
auf der Grundlage der ABAG in Abhangig-
keit von der Hangneigung (S-Faktor) und
der Bodenart (K-Faktor) besonders erosi-
onsgefahrdete Steillagen ab (K*S-Faktor
>=1).

Die Bereiche der erosiven Abflussbahnen
(Bild links) und Steillagen (Bild rechts)
sollten durch eine dauerhafte Vegeta-
tionsdecke vor Bodenerosion geschiitzt
werden.

Die Karten zur Erosionsgefahrdung kdn-
nen digital vom LfULG bezogen werden:
www.umwelt.sachsen.defumwelt/boden/
26160.htm

Ackerbaulich genutzte Steillage mit Bodenerosion

Anhang 8
Ermittlung der Bodenabtriage

Die Berechnung des Gesamtbodenabtra-
ges nach einem Erosionsereignis erfolgt
auf der Grundlage der im Geldnde doku-
mentierten Erosionsformen (lineare Ero-
sion) sowie der Allgemeinen Bodenab-
tragsgleichung (flichenhafte E r osion).
Diese Berechnungen dienen als hinrei-
chend genaue Bewertungsgrundlage fir
das Vorliegen einer schadlichen Boden-
veranderung auf der Erosionsflache (on-
site Schaden) s. Anhang 9.

A) Berechnung der Bodenabtrige aus
linearen Erosionsformen

Die im Gelande erkennbaren Erosionsfor-
men (Erosionsrillen, -rinnen, -graben,
-bahn) beruhen vor allem auf linearen
Erosionsprozessen. Auf Grundlage der
Eintragungen im Dokumentationsbogen
konnen die Bodenabtrdge berechnet wer-
den. Hierzu steht eine Excel-Datei zur
Verfigung (vgl. Abb. 2), in der aus den
mittleren Abmessungen (Tiefe, Breite und
Lange) sowie der Anzahl der Erosionsfor-
men die Bodenabtragsmasse berechnet
werden kann.

Bei Erosionsrillen und Erosionsrinnen
(i.d.R. zahlreich vorkommend) umgrenzt
deren Auftreten die Erosionsflache. Be-
zieht man die abgetragene Bodenmasse
auf die so umgrenzte Erosionsflache er-
gibt sich ein Bodenabtrag in t/ha.

Mit gréBeren Erosionsformen wie Erosi-
onsgraben und Erosionsbahnen, die meist
vereinzelt auftreten, sind ab Ldngen von
50 m i.d.R. erhebliche lokale Bodenab-
trage verbunden. Uber das Volumen der
erodierten Hohlform kann unter An-
nahme einer mittleren Bodendichte die
Masse des Bodenabtrages kalkuliert wer-
den.

Download Excel-Datei:
www.boden.sachsen.de/download/
Kopie_von_Berechnung_Boden.xls

Erlauterung zur Berechnung:

I In der Excel-Datei werden auf der
Grundlage der Eintragungen (griine
Schrift) die Bodenmengen (rote
Schrift) berechnet.


http://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/boden/26160.htm
https://www.boden.sachsen.de/download/Kopie_von_Berechnung_Boden.xls
http://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/boden/26160.htm
http://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/boden/26160.htm

I Bodenvolumen [m3], Bodenmasse [t],
auf die Erosionsflache bezogener
mittlerer Bodenabtrag in t/ha bzw.
mm/ha.

I Mittlere Bodendichte von Acker-
Oberbdden = 1,4 [t/m3] (Trockenroh-
dichte).

I Bodenmasse [t] = Bodenvolumen [m3]
* Trockenrohdichte [t/m3]

I Bodenabtrag [t/ha] = Bodenabtrag
[mm]* 14

I 1 mm flachiger Bodenabtrag je ha =
14 t/ha

B) Flachenhafter jahrlich durch-
schnittlicher Bodenabtrag nach ABAG
(DIN 19708)

Das Berechnungsverfahren der ABAG er-
moglicht eine Abschatzung des flachen-
haften jahrlich durchschnittlichen Bo-
denabtrags in Tonnen pro Hektar und
Jahr. Das Verfahren beriicksichtigt neben
den Faktoren, die die Standortverhalt-
nisse beschreiben auch die Einfllsse der
Fruchtarten bzw. Fruchtfolgen sowie der
Bodenbearbeitung.

Das Ergebnis aus den ABAG-Faktoren R,
K, S, L liegt fiir Sachsen flachendeckend
vor und kann vom LfULG als Rasterdaten-
satz zur Verfigung gestellt werden (An-
hang 7). Auf der Grundlage dieser GIS-
Karte kann unter Berlcksichtigung der
C-Faktoren (Anhang 10) die Erosionsge-
fahrdung abgeleitet werden.

Der Kartenausschnitt rechts zeigt Ergeb-
nisse der ABAG-Berechnung fiir die
Fruchtfolge »Wintergerste-Winterraps-
Winterweizen-Silomais«. Die linke Karte
stellt die Bodenabtrage bei konventionel-
ler Bodenbearbeitung mit dem Pflug dar
(C-Faktor 0,13). Die rechte Karte steht fir
eine dauerhafte konservierende Bodenbe-
arbeitung, mit einer Mulchbedeckung von
mindestens 309% (C-Faktor 0,02). Dem-
nach wirden bei einer konventionellen
Bodenbearbeitung gréBere Flachen Gber
der Erheblichkeitsschwelle der Gefahren-
abwehr von 13t/(ha a) liegen. Wohinge-
gen bei einer konservierenden Bodenbe-
arbeitung kaum Flachen einen Wert tber
13t/(ha a) aufweisen.

HS - £| =c5+D5*ES*FS

4 a [B] ¢ [ o] B [ F | & [H | 1 J K

1 F-Nr Tiefe Breite Linge Anzahl Fliche Volumen Masse Bodenabtrag Bodenabtrag
2 Erosionsform inm inm inm in ha inm® in t in t/ha in mm/ha
| 3 |Erosionsrillen 1 0,05 0,10 150,00 20 1,500 15,00 21,0 14,0 1,0

4 EBrosionsrinnen 2 0,11 0,15 170,00 20 3,000 S6,10 78,5 26,2 1,9
Elzrosionsgraben 3 0,45 0,60 180,00 1 o,011] 48, é&0] 68,0

4 0,05 4,00 370,00 1 0,148 74,00 103,6

6 Erosionsbahn

Abb. 2: Eintragungen zu den mittleren Abomessungen der Erosionsformen und -flichen entsprechend

Kartenbeispiel (Seite 4).

Bodenabtrag in t /[(haa) =R*K*S*L*C* (P)

ABAG Faktor

R regionalisierte
Regenerosivitédt

K Bodenerodierbarkeit

S Hangneigung

L erosive Hanglange

C Fruchtfolge und Boden-

bearbeitung

P Konturnutzung

Wertebereich in
Sachsen

Datengrundlage, Bemerkung

Zeitlich hoch aufgeldste langjahrige Nieder- 59 bis 146
schlagsreihen.Datengrundlage: Deutscher Wet-

terdienst 1993 -2012

BK50: Bodenkundliche Landesaufnahme im
MaBstab 1:50.000

0,06 bis 0,71

Hangneigung auf der Grundlage des digitalen 0bis 7,9
Geldndemodells im 5-m-Raster (DGM5,
generalisiert aus DGM2), fiir Hangneigungen

bis 30 Altgrad (58 %)

DGM5 unter Beriicksichtigung der Feldblock-
grenzen als Barriere und einer maximalen
erosiven Hangldnge von 300 m

0,3 bis 6,4

fiir ausgewahlte Fruchtfolgen unter Berticksich- 0,01 bis 0,30

tigung der Bodenbearbeitung(s. Anhang 10)

Die Schutzwirkung einer Querbearbeitung ist nur bei schwécheren Regen-
ereignissen und kurzen Hanglangen gegeben, z.B. Hanglédngen unter
60 m bei einer Hangneigung bis 8%. In der Praxis ist bei groBen Schla-
gen (Hangléngen) kaum eine Wirkung vorhanden, da eine genaue Kon-
turnutzung (Héhenlinien parallele Bearbeitung) selten durchftihrbar ist.

Abb. 3: Bodenabtrag nach ABAG fiir die Fruchtfolge »Wintergerste-Winterraps-Winterweizen-Silomais«
bei konventioneller Bodenbearbeitung (C-Faktor von 0,13 Bild links) und konservierender Bodenbearbeitung
(C-Faktor 0,02 Bild rechts).
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Anhang 9
Beurteilung von Erheblichkeit und
Wiedereintrittswahrscheinlichkeit

Dokumentationsbogen 3: Bewertung, Er-
heblichkeit, Wiedereintrittswahrschein-
lichkeit (s. Anhang 3)

Erheblichkeit

Bei der Betrachtung von Erosionsereig-
nissen ist zwischen on-site und off-site
Schéden zu differenzieren. Dabei sagt die
Erheblichkeit eines off-site Schadens
nicht unmittelbar etwas tber die Erheb-
lichkeit der von der Erosionsflache abge-
schwemmten Bodenmenge im Sinne ei-
ner schadlichen Bodenveranderung aus.

on-site Schdden

Bodenerosion fuhrt auf den Erosionsfla-
chen zu Bodenabtrdgen, die nachhaltig
die natirlichen Bodenfunktionen und die
Produktionsfunktion schadigen kdnnen.

Langfristig gesehen ist eine Landnutzung
nur dann nachhaltig, wenn die Bodenab-
trdge nicht wesentlich tber der im Unter-
grund stattfindenden Bodenneubildung
(Bodenverwitterung) liegen.

Die Bodenneubildung betragt jedoch nur
etwa 1cm in 100 Jahren (1-1,5t/ha a).

Einstufung der tatsachlichen Erosionsgefdhrdung

auf Grundlage der ABAG

Bezeichnung Erosionsge- ABAG
fahrdung nach DIN 19708 Bodenabtrag in t/(ha a)
keine - sehr geringe <1,0
geringe 1,0-<2,0
mittlere 2,0-<3,0
hohe 30-<6,0
sehr hohe 6,0-<13
>=13,0

MaBnahmen gegen Bodenerosion

durch Wasser

meist keine besonderen MaBnahmen
erforderlich

Vorsorge im Rahmen §17 BBodSchG
mit der Erosionsgefdhrdung zunehmen-
de Anforderungen an MaBnahmen
gegen Bodenerosion

Gefahrenabwehr im Rahmen von
§8 BBodSchV

Eine ackerbauliche Nutzung auf geneig-
tem Gelande fuhrt oft zu weit hdheren
Bodenabtragen.

Im Rahmen der guten fachlichen Praxis in
der Landwirtschaft werden im Bereich der
Vorsorge vor Bodenerosion Landnutzung-
bzw. Bewirtschaftungspraktiken ange-
strebt, die maximal zu Bodenabtragen
von durchschnittlich 2-3t/ha a fiihren.
Dadurch ist fiir mindestens 1.000 Jahre
und meist darlber hinaus eine weitge-
hend nachhaltige ackerbauliche Nutzung
mdglich.

Bei schadlichen Bodenverdnderungen
werden die angestrebten Vorsorgewerte
(2-3t/ha a) um ein vielfaches tberschrit-
ten. Eine langfristige durchschnittliche
Bodenerosion von 13 t/ha a fiihrt in 100
Jahren etwa zu einem Bodenabtrag von
10 cm. Entsprechend ware in 1000 Jahren
etwa 1 Meter Boden abgetragen. Land-
nutzungen bzw. Bewirtschaftungsprakti-
ken, die auf den entsprechenden Stand-
orten zu derart hohen Bodenabtragen
fihren sind im Rahmen der Gefahrenab-
wehr zu behandeln.

nachhaltig Vorsorge Gefahrenabwehr
1-1,5t/(ha a) 2-3t/(ha a) 13t/(ha a)
-1cm/100a -2cm/100a -10cm/100a
Ocm ‘,L J,' l Bodenoberflache vor Erosion

30cm Ackerkrume

:

30cm i :
= Bearbeitungstiefe

20 |
SUCM ACKEerkrume

= Bearbeitungstiefe

30cm Ackerkrume
= Bearbeitungstiefe

Bodenmichtigkeit,
—— Wurzelraum,
Wasserspeicher

Bodenneubildung durch Festgesteinsverwitterung max. 1 ¢cm in 100 Jahren

Abb. 4: Bodenverlust in 100 Jahren bei verschiedenen durchschnittlichen Erosionsraten in Tonnen pro Hektar und Jahr
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Von einer erheblichen Menge abge-
schwemmten Bodenmaterials i.S. einer
schadlichen Bodenverdnderung kann
i.d.R. dann ausgegangen werden, wenn
flr die Erosionsflache einer der aufge-
flhrten Schwellenwerte Uberschritten
wird (Berechnung nach Anhang 8).

I Gelandeaufnahme: Bodenabtrag aus
Erosionsrillen und Erosionsrinnen
>=25t/ha

I Gelandeaufnahme: Bodenabtrag aus
Erosionsgraben und Erosionsbahnen
>=25t

I Modellierung: Bodenabtrag Einzel-
ereignis nach Erosion-3D >=25t/ha

I Berechnung: durchschnittliche jahr-
liche flachenhafte Bodenabtragsge-
fihrdung nach ABAG >=13t/ha a.

Eine Bewertung des Bodenabtrages in Bezie-
hung zur jeweils vor Ort vorliegenden Bo-
denzahl wird hierbei nicht durchgefiihrt, da

I insbesondere die Hohe des jeweiligen
Bodenabtrags im Mittelpunkt der Be-
trachtung steht und nicht der jewei-
lige Ort der anzutreffenden Boden-
zahl (natrliche Ertragsfahigkeit)

I nicht nur die Beeintrachtigungen der
Produktionsfunktion sondern aller Bo-
denfunktionen zu beriicksichtigen sind

I auf groBen Ackerschlagen die Boden-
zahl erheblich variieren kann und
kaum eine Zuordnung von Teilmengen
des Abtrags zu Teilflachen mit unter-
schiedlichen Bodenzahlen mdglich ist.

Die angegebenen Schwellenwerte weisen
einen deutlichen Abstand zu den o.g. Vor-
sorgewerten sowie auch zu der in der
Fachliteratur diskutierten Toleranzgrenze
von Ackerzahl/8 (Schwertmann et al.
1990) auf.

off-site Schdden

Erhebliche Ablagerungen von abge-
schwemmtem Bodenmaterial stellen An-
haltspunkte fur schadliche Bodenverdn-
derungen bei Bodenerosion durch Wasser
dar und kénnen zur Quantifizierung des
on-site Schadens beitragen.

Schdden auBerhalb der Erosionsflache
kénnen jedoch auch bereits bei geringen
Bodenabtrdgen auftreten. Die Beurtei-
lung der Erheblichkeit eines off-site
Schadens erfolgt fiir die betroffenen
Schutzglter nach den hierflir geltenden
Rechtsnormen durch die jeweils zustan-
dige Behorde, z. B.

I Verkehrsflache, Verkehrssicherheit
beeintrachtigtxSicherheit und Leich-
tigkeit des flieBenden und ruhenden
Verkehrs«

Bewertung durch Trager der Stra-
Benbaulast (LASuV, Landkreis bzw.
Kommune)

Fall Beurteilungsmethode Kriterium
A Vergleich mit friiheren Schadensereignissen Innerhalb der letzten 10 Jahre traten auf der
gleichen Flache erhebliche Erosionsschiaden auf
B Ermittlung der durchschnittlichen Wiederkehrzeit  aktuelles Starkregenereignis hat eine
des aktuellen Starkregenereignisses Wiederkehrzeit von < 10 Jahren
(falls Wiederkehrzeit > 10 Jahre,
Fall C und D anwenden)
C Modellierung eines Erosionsereignisses fiir Stark- 10-jahrliches Starkregenereignis fihrt zu
regenereignis mit Wiederkehrzeit = 10 Jahre erheblichen Erosionsschaden
D Berechnung des Bodenabtrages nach ABAG Der Bodenabtrag nach ABAG (liberschreitet bei

gegebener Fruchtfolge und Bodenbearbeitung
13t/ha a

I Siedlungsflachen, »sind nicht mehr
ihrem Zweck entsprechend ohne
Missstande benutzbar«

Bewertung durch Kommune

I Oberflachengewasser: z.B. Ver-
schlechterung Wasserqualitat, Ver-
landung Stillgewasser
Bewertung durch untere Wasserbe-
horde, untere Naturschutzbehorde

I Schutzgebiete des Naturschutzes
Bewertung durch untere Natur-
schutzbehorde

Die zustdndige Behorde kann auf Grund-
lage der einschldgigen Rechtsnormen MaB-
nahmen zur Schadensbeseitigung und
Gefahrenabwehr festlegen. Sind MaB-
nahmen auf der Erosionsflache vorgese-
hen, sind diese mit der unteren Boden-
schutzbehdrde abzustimmen.

Wiedereintrittswahrscheinlichkeit
Bezlglich der Wiedereintrittswahrschein-
lichkeit ist zu prifen, ob weitere erhebli-
che Bodenabtrdge zu erwarten sind. Eine
relevante Wiedereintrittswahrscheinlich-
keit ist gegeben, wenn einer der unten
stehenden Falle zutrifft:

Werkzeug

Recherche Aktenlage, Anliegerbefragung

Niederschlagsmessung
(DWD, LfULG);KOSTRA-DWD: Ermittlung der
Wiederkehrzeit

Modellierungssoftware
2.B. Erosion-3D oder
Erosion-2D

siehe Anhang 8 B
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Anhang 10
Erlduterung zu C-Faktoren

Die C-Faktoren werden in Abhadngigkeit
von der Feldbestellung und der Pflanzen-
entwicklung unter Berlicksichtigung der
langjahrig mittleren Starkregenverteilung
berechnet. Die C-Faktoren stehen somit
fur das Verhaltnis der acker-pflanzenbau-
lichen Erosionsgefahrdung zur potenziel-
len Erosionsgefdhrdung (je kleiner der
C-Faktor, umso geringer die bewirtschaf-
tungsbedingte Erosionsgefdhrdung).
Aus der folgenden Tabelle wird deutlich,
dass mit zunehmendem Anteil an Kultu-
ren mit weitem Reihenabstand (Reihen-
kulturen wie z.B. Mais, Riiben, Kartoffeln)
in der Fruchtfolge die Erosionsgefédhrdung
zunimmt. Durch eine dauerhafte konser-
vierende Bodenbearbeitung, mit einer
Mulchbedeckung von mindestens 300%
(Mulch 30) kénnen die Bodenabtrage ge-
genliber der konventionellen Bodenbear-
beitung mit dem Pflug um 65-85% re-
duziert werden. Hierbei ist zu beachten,
dass es bei der konservierenden Bodenbe-
arbeitung Unterschiede gibt. Nicht immer
wird eine Mulchbedeckung von 309% er-
reicht, z.B. wenn Stroh geerntet wird und
mit dem Grubber eine tiefere Bodenbe-
arbeitung durchgefihrt wird, kann die
Mulchbedeckung nur bei 109% liegen
(Mulch10). Die geringsten C-Faktoren
(0,01) und die héchste Mulchbedeckung
werden durch das Direktsaatverfahren er-
reicht, bei dem auf eine Bodenbearbeitung
verzichtet wird.
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Mittlere C-Faktoren fiir Sachsen

Fruchtfolge

Wintergerste-Silomais-Winterweizen-Silomais
(50% Reihenkultur in Mahdrusch-Fruchtfolgen)

Winterweizen-Wintergerste-Silomais
(33 % Reihenkultur in Mahdrusch-Fruchtfolgen)

Wintergerste-Winterraps-Winterweizen-Silomais oder
Winterroggen-Silomais-Sommergerste-Hafer
(25% Reihenkultur in Mahdrusch-Fruchtfolgen)

Winterweizen-Wintergerste-Winterraps-Winterweizen-

Silomais
(20% Reihenkultur in Méhdrusch-Fruchtfolgen)

Winterraps-Winterweizen-Silomais-Ackergras-Ackergras
(20% Reihenkultur in Mahdrusch-Futterbau-Fruchtfolge)

Winterraps-Winterweizen-Winterroggen-Ackergras-Ackergras

Winterraps-Winterweizen-Sommergerste-Winterroggen

Erbse-Winterweizen-Winterroggen-Hafer

Mulch10 Mulch30
0,26 0,14 0,04
0,15 0,08 0,03
0,13 0,07 0,02
0,1 0,06 0,02
0,09 0,05 0,02
0,04 0,03 0,01
0,06 0,05 0,02
0,07 0,04 0,02

Erlauterung zur Tabelle:

Die Reihenkulturen Kartoffeln und Zu-
ckerriben kénnen dem Silomais gleich-
gesetzt werden, wobei die etwas glnsti-
geren Verhaltnisse bei den Zuckerriben,
in der jeweiligen Fruchtfolge zu einer
Verringerung des C-Faktors um ca.30%
flhrt.

Pflug:

Konventionelle Bodenbearbeitung mit
dem Pflug: Herbstfurche, Stoppeln und
Stroh verbleiben bis zum Pflligen an der
Oberflache, zwischen Pflug und Saatbett
raues Feld. Bei nicht rauem Feld erhdht
sich der C-Faktor um ca. 0,04.

Mulch30:

Dauerhaft konservierende Bodenbearbei-
tung mindestens 30 9% ist durch Belassen
der Erntereste an der Oberflache und nur
flaches Einarbeiten gegeben.

Mulch10:

Dauerhaft konservierende Bodenbearbei-
tung: Bodenbedeckung durch Mulch er-
reicht nur einen Bedeckungsgrad von
10%.



Anhang 11
Erlduterung zu Erosion-3D

Das prozessorientierte, physikalisch be-
grindete Simulationsmodell Erosion-3D
simuliert zu einzelnen Regenereignissen
die rdumliche Verteilung von Bodenab-
trag (Erosion) und Bodenablagerung (De-
position). Unter Bericksichtigung der
zum Zeitpunkt des Regenereignisses vor-

handenen Bodenbedeckung und Boden-
eigenschaften wird der Prozess der Bo-
denverlagerung simuliert.

Als Ergebnis einer Modellrechnung ent-
steht eine Rasterkarte zur rdumlichen
Verteilung der Erosions- und Deposi-
tionsmengen (s. Kartenausschnitt, wobei
1 kg/m2 = 10 t/ha). Hinsichtlich der Inter-
pretation der ereignisbezogenen Model-
lergebnisse sind Intensitdt, Menge und

Zeitpunkt des Regenereignisses von be-
sonderer Bedeutung. Mit dem jahrlichen
Zeitpunkt sind Bodenbedeckung und Bo-
denbearbeitungszustand der jeweiligen
Fruchtart verkniipft. Auch der Anfangs-
wassergehalt im Boden kann erheblich
das Modellierungsergebnis beeinflussen.
Im LfULG kénnen weiterfiihrende Hin-
weise zum Simulationsmodell Erosion-3D
gegeben werden.

it //’
///I/F
R

\ . .- L
I-» o

N L N
illiz"‘\ e A

Erosion/Deposition [kg/m?] Szenarienvorgaben [Ist-Stand]

B <25 [ Konservierende Bodenbearbeitung Nutzung: Reale Landnutzung, Kulturartenverteilung
Ejss__-.%is =3 Mais (T Wintergerste nach InVeKoS Flachendominanz, Bearbeitung nach ZFll
CI-O:ZS--b.OO1 Mbhren 59 Raps A.nfangs.bodenfeuchte:-mlttel (PKS normal)
[1-0.001 - 0.001 [TTT ruben E= Garten Simulationsmonat: Mai
[710.001-0.25 By Ackerbohnen 277 Wiese Niederschlagsereignis: 10-jéhrig
I 0.25-25 == Sommergerste [ Ruderalvegetation
=2.255- 25 U277 Winterweizen Y Gehdlzstreifen und Hecken
>

Abb. 5: Kartenausschnitt zu einem mit Erosion-3D simulierten Szenario (aus: ScHinbewoLF 2010)
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Anhang 12
Bilder zu Anhaltspunkten

Erosionsgraben >40cm tief Erosionsbahn mehrere Meter breit

Bodenablagerung im StraBengraben Reste von Bodenablagerung an bereits berdumter StraBBe

Weitere Bilder: http://picasaweb.google.com/106794471444272716353?gsessionid=z8kKFuA-005mLK3S2dIDfw (05.10.2012)
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http://picasaweb.google.com/106794471444272716353?gsessionid=z8kKFuA-005mLK3S2dIDfw

104, f:;.'aue

5-8: Verschlammung der Bodenoberflache (o.1.: gering, o.r.: mittel, u.l.u.r.: stark)

Zur Mulchbedeckung: www.vdlufa.de/joomla/Dokumente/Verlag/FAL_Bodenfaecher2007_02.pdf
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Glossar

ABAG: Die Allgemeine Bodenabtragsglei-
chung kalkuliert den langjahrig durch-
schnittlichen Bodenabtrag einer Fldche in
der Einheit Tonnen pro Hektar und Jahr.
GroBere lineare Erosionsformen wie Ero-
sionsrinnen, -graben und -bahnen sind in
der ABAG-Abschatzung nicht enthalten
(s. Anhang 8).

ABAG-Faktoren: s. Anhang 8 und An-
hang 10

Abflussbahn, reliefbedingte Abfluss-
bahn: (geneigte Tiefenlinie, Hangrinne):
Bei einem Starkregenereignis konzentriert
sich das an der Bodenoberflache ablau-
fende Regenwasser temporar in natiirlich
vorhandenen Abflussbahnen des Reliefs
und flihrt dort durch die temporare Ab-
flusskonzentration, insbesondere bei ei-
nem vegetationsfreien Boden, zu Grabe-
nerosion bzw. zu Erosionsbahnen.

Akkumulationsflache: s. Bodenauftrag

Bodenabtrag — Bodenauftrag: Von der
Bodenabtragsfliche (Erosionsflache) wird
durch den Prozess der Bodenerosion Bo-
denmaterial abgetragen. Auf der Boden-
ablagerungsfliache (Akkumulationsflache,
Depositionsfliche) wird das erodierte Bo-
denmaterial angereichert. Nach einem
Erosionsereignis sind oftmals Erosion-
und Depositionsbereiche nebeneinander
anzutreffen. Namensgebend fir eine Fla-
che (Erosionsfldche oder Depostionsfl-
che) ist das tberwiegende Auftreten von
Bodenabtrag oder Bodenauftrag. Das Ero-
sionsmodell Erosion-3D bilanziert Erosi-
ons- und Depostionsmengen fiir Raster-
flachen. Die ABAG kalkuliert den Bodenab-
trag fir die Erosionsflachen, jedoch nicht
die Depositionsflachen und -mengen.

Deposition: s. Bodenauftrag

DGM: Ein Digitales Geldndemodell stellt
die Gelandeoberflache in einer bestimm-
ten Rasterweite dar. Zu jeder lagebezoge-
nen Koordinate (X-, Y-Wert) gibt es einen
Hohenwert (Z-Wert). Fir Sachsen sind
Rasterweiten mit einer raumlichen Auflo-
sung ab 2m vorhanden (z.B. DGMZ2,
DGM5, DGM10). Quelle: Geoinformation
und Vermessung Sachsen (GeoSN)

Direktsaat: s. Konservierende Bodenbe-
arbeitung
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Einzugsgebiet: Das oberirdische Wasse-
reinzugsgebiet wird umgrenzt von einer
gemeinsamen Wasserscheide. Der Ober-
flachenabfluss eines Einzugsgebietes ent-
wassert zu einem gemeinsamen Punkt.

Erosionsform: Typisierung von Formen
der Bodenerosion:

Lineare Erosionsformen, linienhafte Ero-
sion, mehrere Meter langgestreckte Hohl-
form (s. Anhang 12):

I Erosionsrille 2-10 cm tief

I Erosionsrinne 10-40 cm tief

I Erosionsgraben >40cm tief

I Erosionsbahn mehrere Meter breit,
flache langgestreckte Vertiefung (s. Ab-
flussbahn).

Flachenhafter Bodenabtrag:

Flachig ausgeprdgte Bodenerosion, die
nicht deutlich als Hohlform auf der Ero-
sionsflache zu erkennen ist. Das unter-
halb der Erosionsflache abgelagerte Bo-
denmaterial gibt jedoch oft Aufschluss
uber eine flachenhafte Bodenerosion. Die
ABAG kalkuliert den langjdhrigen fla-
chenhaften Bodenabtrag einschlieBlich
Rillenerosion.

Erosion, flichenhaft, linear s. Erosions-
form

Erosion-3D: Physikalisches Erosionsmo-
dell das zu einzelnen Starkregenereignis-
sen Bodenabtrag (Erosion) und Bodenab-
lagerung (Deposition) flachenkonkret
(Rasterzellen) berechnet. (s. Anhang 11)

Erosionsflache: s. Bodenabtrag

Fruchtfolge: Mehrjahrige Anbauabfolge
von landwirtschaftlichen Kulturarten

Infiltrationsleistung: Wassermenge (Re-
genmenge) die in einer bestimmten Zeit in
den Boden eindringen (versickern) kann.

Konservierende und konventionelle Bo-
denbearbeitung: Bei der konservierenden
Bodenbearbeitung wird auf den Einsatz
eines Pfluges verzichtet. Das Verfahren
reduziert im Unterschied zu der konven-
tionellen Bodenbearbeitung (Pfliigen der
Ackerflache) erheblich die Erosionsge-
fahrdung und verbessert die Regenver-
daulichkeit des Ackerbodens. Ziel ist es,
eine flachgriindige, nicht den Boden wen-
dende Bodenbearbeitung durchzufihren,
die méglichst viele Erntereste (Stroh) der

Vorfrucht oder Zwischenfrucht an der
Bodenoberflache beldsst.

Beim Direktsaatverfahren wird ganzlich
auf eine Bodenbearbeitung verzichtet.
Dadurch findet kaum noch Erosion auf
der Ackerflache statt.

Mulchbedeckung: Bedeckung der Bo-
denoberflache durch abgestorbene Pflan-
zenbestandteile. Der Mulchbedeckungs-
grad gibt den Anteil der bedeckten Bo-
denoberfldche in % an.

Oberflachenabfluss: Wasser das an der
Geldndeoberflache abflieBt.

off-site und on-site Schaden: Schaden
durch Bodenerosion, die auf der Erosi-
onsflache (Bodenabtragsfliche) - im Re-
gelfall auf der Ackerfldche - liegen, wer-
den als on-site Schaden bezeichnet. Off-
site Schdden treten auBerhalb der
verursachenden Erosionsflache auf und
stellen Beeintrdchtigungen auf Grund
von Bodenablagerungen und deren Fol-
gewirkungen dar.

Starkregen: Nach dem Deutsche Wetter-
dienst liegt ein Starkregen vor, wenn der
Niederschlag in einer bestimmten Zeit
eine bestimmte Menge Uberschreitet:
>5mm/5min. oder > 7,1 mm/10 min. oder
> 10mm/20 min. oder > 17,1 mm/60 min.
Nach der ABAG spricht man von »erosions-
wirksamen Niederschldgen« ab einer Nie-
derschlagsintensitat von > 5 mm/30 min.

Verschlammung: Der Aufprall von Re-
gentropfen auf die Bodenoberflache zer-
teilt Bodenaggregate in ihre Einzelteile
(Kornpartikel) und spiilt sie in die Grob-
poren des Bodens, wodurch diese ver-
stopfen. Dadurch kann weniger Regen in
den Boden infiltrieren. Oberfldchenab-
fluss und Bodenerosion nehmen durch
den Verschlammungsprozess zu.

Wild abflieBendes Wasser: Wild abflie-
Bendes Wasser nach §2 Abs.2 SachsWG
ist das auf einem Grundstlck entsprin-
gende oder sich natirlich sammelnde
Wasser, das auBerhalb eines Bettes dem
natlrlichen Gefélle folgend abflieBt. Hin-
weise zum Umgang mit wild abflieBen-
dem Wasser siehe SMUL, (12/2012) http://
www.medienservice.sachsen.de/medien/
assets/download/97044


http://www.medienservice.sachsen.de/medien/assets/download/97044
http://www.medienservice.sachsen.de/medien/assets/download/97044
http://www.medienservice.sachsen.de/medien/assets/download/97044
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