Flussuferlaufer

Actitis hypoleucos

Von Std- und Westeuropa
liber das gesamte Eurasien
bis Japan. Keine Subspezies;
Actitis hypoleucos (Linnaeus
1758).

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv.

RL-D

RL-SN

- Al Al 2 2

Status
Sommervogel, Durchziigler

Verbreitung

Seltener Brutvogel an Mulde, Elbe und NeiBe
sowie in Bergbaufolgelandschaften, ins-
besondere der Lausitz; an weiteren Ortlich-
keiten nur sehr sporadisch und nicht immer
sicher nachgewiesen. Héchstgelegener Nest-
fund TS Eibenstock, ca. 540 m 4. NN (LAUTER-
BACH 1991).

Lebensraum

Britet an stérungsarmen Flussabschnitten
mit geringer FlieBgeschwindigkeit, an Alt-
wassern, Lachen, Grubenrestseen und ver-
mutlich gelegentlich an Fischteichen sowie
(bei meist reduziertem Wasserstand) an Tal-
sperren. GroBere Kies- und Schotterbanke
und Inseln sowie Kiesgruben beglnstigen
die Ansiedlung in Flussauen. Mitunter
genligt auch schon ein relativ schmaler
Spilsaum. Wichtig ist die Nahe Deckung
bietenden Pflanzenwuchses mit Geblisch.
Zur Zugzeit an Gewassern aller Art, auch
solchen mit befestigten Uferzonen, ferner an
Kldranlagen sowie an temporéren Feucht-
stellen; rastet auch im Kammgebiet des Erz-
gebirges. (K. GROBLER u. a. in STEFFENS et al.
1998b, leicht verandert)

Bestand

15-30 Brutpaare = 0,08-0,16 BP/100 km?.
Auf MTBQ mit Vorkommen nur 1-2 BP.
Unter anderem in Abhdngigkeit von der
FlieBgewdsserdynamik wahrscheinlich schon
immer stark schwankende Vorkommens-
dichte, vor Beginn der Gewdsserregulierung
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Foto: H. Trapp

im 19. und des Talsperrenbaus im 20. Jh.
aber sicher hiufiger (vgl. z. B. HEYDER 1952).
Wie unstet Ansiedlungen sein kénnen,
zeigen z. B. Untersuchungen von WADEWTZ
(1952, 1957, 1964, 1974) an der Mulde
zwischen Eilenburg und Bad Diben, mit
1949-51 bis zu 7, 1954 0 und 1955/56 je
1 BP. Ab den 1960er Jahren Brutnachweise
in Bergbaufolgelandschaften der Lausitz
(z. B. KrUGER et al. 1972) und in den 1980er
Jahren wohl generell eine gewisse Stabilisie-
rung der Vorkommen (z. B. SCHLOGEL 1985),
die zumindest bis Mitte der 1990er Jahre
anhalt (KRUGER et al. 1998, STEFFENS et al.
1998a). In dieser Zeit auch Brutnachweise
bis in mittlere Berglagen (1989 TS Eiben-
stock - s. 0., 1995 Gelegefund bei Schlema -
MTBQ 5342/3 - A. HAuBLER). Aktuell wieder
deutlicher Rickgang, der z. B. gegeniber
1993-96 in der Rasterprisenz (C- und D-
Nachweise) um 34 % und in der Bestands-
schatzung um 25 % betrdgt. Gegenwartig
wahrscheinlich nur noch an der NeiBe zwi-
schen Rothenburg und Bad Muskau sowie
an der Mulde zwischen Grimma und der
Landesgrenze zu Sachsen-Anhalt mit je
4-6 BP relativ stabile Vorkommen. Mégli-
cherweise liegt der aktuelle Bestand sogar
unter dem von 1978-82.

Ph3nologie und Brutbiologie

Nester am Boden von Pflanzen lberdacht,
meist an trockenen Stellen in Gewassernéhe.
Gelegefunde ab Anfang Mai bis Mitte Juni,
eine Jahresbrut, Nachgelege, meist 4 Eier.
Schlupf Ende Mai bis Ende Juni; Anzahl juv.
in Familien: 1-4, M4 2,3 (KRUGER et al. 1972,
SCHLOGEL 1985 u. a.).

Heimzug von Ende Mérz bis Anfang Juni mit
Schwerpunkt Ende April bis Mitte Mai.
Beginn des Wegzugs Ende Juni/Anfang Juli,
Hohepunkt meist zwischen Mitte Juli und
Ende August, im Oktober ausklingend, Ein-
zelvégel noch im November (TEUBERT & KNEIS
1980). Winterbeobachtungen in neuerer Zeit
z. B. 20.12.2002 TS Bautzen (J. ULBRICHT in
HALLFARTH et al. 2004), 25.12.2007 PleiBe
Werdau (J. HALBAUER in FLOTER et al. 2011)
bzw. sehr zeitige Frihjahrsbeobachtungen
04.02.2007 Autobahnteich Niederwiirschnitz
bei Stollberg (R. HEcHTL), 02.02.2008 Feld-
lache bei Beucha, ostlich Bad Lausick
(J. MULLER), 01.03.2008 Feldlache bei Kollau,
stiddstlich Eilenburg (S. MoHRING) (alle in FLo-
TER et al. 2011).

Gefahrdung und Schutz

Langfristig Lebensraumverluste im Zusam-
menhang mit Flussregulierungen, die nur
zeitweilig durch Besiedlung von Bergbau-
folgelandschaften gemildert werden. Seit
den 1990/2000er Jahren Lebensraument-
wertungen sowie Beunruhigung durch MaB-
nahmen des Hochwasserschutzes und der
Bergbausanierung sowie zunehmenden Ge-
wassertourismus. Der langfristige und neu-
erdings wieder einsetzende Riickgang der
sehr seltenen Brutvogelart erfordert die Ein-
stufung als stark gefdhrdet (RL 2).

Wichtige SchutzmaBnahmen sind der Erhalt
stérungsarmer, sandig-kiesiger Ufer, Kies-
und Schotterbdnke an Flissen sowie Berg-
bau-Restseen. Anzustreben ist die Renatu-
rierung ausgebauter Flisse, damit durch
natiirliche Gewésserdynamik Lebensraume
immer wieder neu entstehen kénnen.



43

45

46

47

48

49

50

51

52

56

57

37 38 39 40 4 42 43 44 45 46 47 49 50 51 52
o6\,
?’, ° ° o L]
‘r' °
° ° o P! ~~10o O
° o 9, o
) . o
bl et | BECRe] [
~ (]
© ©° T o o
i
v e A F‘:
P > 2\?'3 © z& °
N
Al AN
~ o o J »‘\/’)
L= o o o j o
,g/o/ Qe
NSV
ey l
L% ( mdoglicher Brutvogel
p wahrscheinlicher Brutvogel
. o 0T sicherer Brutvogel

53 54 55 56

1978-82 1993-96 2004-07
[ o .
(| (o] ®
= @) [ ]

Verbreitung des Flussuferldufers in Sachsen in den Zeitrdumen 1978-1982, 1993-1996 und
2004-2007

43

44

45

46

47

48

49

50

51

52

53

54

55

56

57

58

37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 49 50 51 52
olors .
o _v'e ‘o
it :
r L *
b oo & o ~U o
° . s
o o o ° °
o o o o o ©
N [V he

"

T

o LB

o~

=

il

0

10

20

30 Kilometer

53 54 55 56

Anzahl BP/Reviere je MTBQ
o 01
o 1
e 2

® 35
@ 610
@
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Status B c D >
1993- 52 85 1,7 154
1996

2004- 58 56 1,1 125
2007

2004- 68 52 12 132
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

des Flussuferldufers (BP)
Zeitraum Bestand
1978-1982 15-30
1993-1996 20-40
2004-2007 15-30

3-5
6-10
1

Haufigkeitsverteilung des Fluss-
uferldufers 2004-2007 (Anteil
der Haufigkeitsklassen in Prozent)
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Héhenverbreitung des Flussufer-
ldufers 2004-2007 (Anteil
BP/Hdhenstufe in Prozent)
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Rotschenkel
Tringa totanus

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
A 1l/B Al Al V 1
Status

Sommervogel, Durchziigler

Verbreitung

Der Rotschenkel kommt derzeit als Brutvo-
gel ausschlieBlich im Tiefland der Oberlau-
sitz vor. BAER (1898) zufolge war die Art im
19. Jh.in einigen Teilen der nordlichen Ober-
lausitz ein nahezu hdufiger Brutvogel. Dort
auch bis zu den 1950er Jahren noch regel-
méaBig anzutreffen (KRUGER et al. 1972). In
der Zeit danach nur noch einzelne Brut-
nachweise in den 1970er Jahren und Anfang
der 1990er Jahre an den Talsperren Bautzen
und Quitzdorf (D. SPERLING bzw. F. MENZEL
u. a.). Im Kartierungszeitraum 1993-96 ein
Brutnachweis und einige wenige Beobach-
tungen mit Brutverdacht in der Oberlausitz.
Zudem ein besetztes Revier (C4) im Stidraum
von Leipzig (J. STEUDTNER). In Nordwestachsen
auch in friiheren Zeiten nur ausnahmsweise
Brutvogel (vgl. N. HOSER u. a. in STEFFENS et al.
1998b). Nach 1996 regelméaBig sicherer oder
maglicher Brutvogel (D- bzw. C-Nachweise)
in der nordlichen Oberlausitz, z. B. im Jahr
2003 mehrere BP auf den damaligen Inseln
im Barwalder See (J. ULBRICHT u. a.). Die Vor-
kommen im Zeitraum 2004-07 konzentrier-
ten sich in den ehemaligen Tagebauen Burg-
hammer und Scheibe sowie Feuchtgriinland
im Raum Kaschel-Klitten, nordwestlich
Niesky.

Lebensraum

Ansiedlungen fast ausschlieBlich in der
Bergbaufolgelandschaft und deren Randbe-
reichen. Bruten dort meistens auf Inseln, die
bei der Flutung der Tagebaurestldcher ent-
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Island, Nord- und lticken-
haft in Mitteleuropa, bis in
den russischen Fernen
Osten verbreitet, davon
getrennt im Pamir, Nord-
indien bis China. Sechs
Subspezies, in Sachsen
britet Tringa t. totanus
(Linnaeus 1758).

Foto: S. Fahl

stehen, durch den weiteren Wasseranstieg
jedoch nach kurzer Zeit wieder verschwin-
den. Besiedelt wird auch nasses Griinland,
wenn dort neben dichter bewachsenen
Bereichen auch kurze Vegetation sowie stel-
lenweise stehendes Wasser vorhanden sind.
Abgelassene Teiche kénnen ebenfalls ge-
nutzt werden. Allen genannten Habitattypen
ist gemeinsam, dass sie in rdumlicher Nahe
zu geeigneten Stellen fir die Nestanlage (am
Boden) auch Flachwasserbereiche fir die
Nahrungssuche bieten.

Bestand

Im Zeitraum 2004-07 10-15 BP. Seit der
Kartierung Mitte der 1990er Jahre hat sich
der Bestand somit mehr als verdoppelt.
Diese Entwicklung ist in erster Linie auf das
Entstehen tempordrer Lebensrdume an Tage-
baurestseen zurlickzufiihren. Ausnahms-
weise haben sich geeignete Bruthabitate
durch Wiederverndssung von Griinland
gebildet, z. B. um Klitten unweit des ehema-
ligen Tagebaus Barwalde.

Ph3nologie und Brutbiologie

Die Vogel treffen Ende Marz/Anfang April in
den potenziellen Brutgebieten ein, Durchzug
bis Mai. Nester am Boden, in Vegetation ver-
steckt. Nach BAueR et al. (2005) in den nord-
westdeutschen Brutgebieten friihestens
Anfang, meist aber erst ab Mitte/Ende April
Eiablage. Bei Klitten zeigte ein Paar am
24.04.2005 Verleiten; am 22.05. wurden dort
2 Altvégel mit mindestens 1 relativ kleinen
Jungvogel beobachtet (J. KasPer). Am
22.06.2003 flhrten 2 Paare am Barwalder
See jeweils 2 Junge im Alter von zwei bzw.

drei Wochen (J. ULBRICHT). Brutbeginn dem-
nach in der ersten bzw. zweiten Maidekade.
Eine Jahresbrut, Nachgelege. GelegegrofBe:
meist 4 Eier. Ein Nest enthielt am 14.06.2008
am Schlossteich Klitten 3 Eier (W. KLAUKE,
J. TeicH). Weg- und Durchzug ab Ende
Junifluli, hauptsichlich August/Septem-
ber, im Oktober ausklingend, Nachzigler
noch im November, ausnahmsweise Dezem-
ber (N. HOSER u. a. in STEFFENS et al. 1998b).

Gefdhrdung und Schutz

Langfristiger Lebensraumverlust durch Ent-
wasserung von Feuchtgebieten hatte in den
1950-1970er Jahren in Sachsen zum Aus-
sterben des Rotschenkels gefiihrt. Wieder-
ansiedlung und gewisse Bestandszunahme
stehen im Zusammenhang mit zeitweilig
verfligbaren Lebensrdumen, insbesondere in
Bergbaufolgelandschaften.

Langfristiger Rickgang bis hin zum Erlo-
schen sowie kurzfristige Wiederansiedlung
und leichte Bestandszunahme ergeben eine
Einstufung der sehr seltenen Brutvogelart
als stark gefahrdet. Aufgrund des sehr loka-
len Vorkommens, der geringen Populations-
gréBe und der nur fir einen begrenzten
Zeitraum verfligbaren Lebensrdume ist eine
Hoéherstufung in ,vom Aussterben bedroht”
(RL 1) erforderlich.

Wichtige SchutzmaBnahmen sind ein Ange-
bot an potenziellen Lebensrdumen im Zuge
der Bergbausanierung (Inseln und Flachwas-
serbereiche bei bzw. nach Grundwasseran-
stieg), Wiederverndssung von Griinland ein-
schlieBlich angepasster Nutzung/Pflege
sowie Fordern eines wieder starkeren S6m-
merns von Fischteichen.
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Status B C D >

1993- 02 03 02 07
1996

2004- 03 1,1 02 16
2007

2004- 03 1,1 02 16
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

des Rotschenkels (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 -
1993-1996 0-6
2004-2007 10-15

Haufigkeitsverteilung des Rot-
schenkels 2004-2007 (Anteil
der Haufigkeitsklassen in Prozent)
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Waldwasserlaufer

Iringa ochropus

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv.

RL-D  RL-SN
- Al Al - R

Status
Sommervogel, Durchziigler, (Wintergast)

Verbreitung

Liickige Brutvorkommen im Oberlausitzer
Heide- und Teichgebiet sowie in den Konigs-
briick-Ruhlander Heiden (ScHRACK 1994b,
M. ScHRACK in KRUGER et al. 1998, WEIs & KRU-
GER 1999, MENZEL & KLAUKE 2004-09 u. a.).
In allen Gbrigen Gebieten nur sporadische
Brutzeitbeobachtungen, meist ohne sicheren
Nachweis des Briitens. Letzteres gilt insbe-
sondere auch fir alle Nachweise westlich
der Elbe. Hier wurden zwar z. B. 2002 vom
18.06.-28.06. am Stausee Baderitz (MTBQ
4845/1 - S. ReIMER) sowie 2008, am 15. und
18.07. an einem Waldteich bei Raum (MTBQ
5150/1 - G. MANKA) ad. mit juv. beobachtet.
Die schon flliggen juv. missen aber nicht im
Gebiet erbritet worden sein, zumal weitere
Indizien fur die Brut (z. B. Balz, Revierverhal-
ten, warnende Altvogel etc.), die den Fundort
als Brutgebiet hdtten erhdrten konnen, nicht
beobachtet bzw. nicht mitgeteilt wurden.
Trotzdem ist aufgrund einer ganzen Reihe
weiterer Beobachtungen in den zurticklie-
genden Jahren auch ein Briten westlich der
Elbe wahrscheinlich: z. B. 1995 und 2001
vermutlich je eine erfolglose Brut (Balzfliige,
Revierverhalten, Verleiten, warnende Vogel
von Mitte April bis Anfang Juni) Mulde
nordlich Eilenburg (STRAUBE 2002), 1998 ver-
gleichbare Beobachtungen von Mitte April
bis Mitte Juli im Stadtwaldmoor Freiberg
(A. GONTHER), Singfliige u. a. Beobachtungen
vom 03.05.-07.06. im Bielatal bei Altenberg
ca. 600 m 0. NN (B. KaFURKE), am 09.06.1 Ind..
intensiv warnend Dahle/Pfarrholz Cavertitz
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Ostliches Mitteleuropa,
Skandinavien und Osteu-
ropa bis Ostsibirien,
isoliertes Vorkommen in
Zentralasien. Keine Sub-
spezies; Tringa ochropus
Linnaeus 1758.

Foto: S. Spénig

(R. BURMEISTER, J. SCHLUND) (alle in HERMANN et
al. 2000), 1993-96 MTBQ 5048/2 Verhalten
der Altvdgel brutverddchtig (C 7) und 2005
auf dem Nachbarquadranten 5048/4 ad. mit
Brutfleck gefangen (J. WEiSe). 1993-96 auf
dem MTBQ 5046/3 an der Freiberger Mulde
Paarungsverhalten und Balz (C 5), 2004 auf
dem benachbarten MTBQ 5145/2 Brutzeit-
nachweise (Balz, warnende ad.) von Ende
Marz bis Mitte Juni (A. GUNTHER). Dariiber
hinaus 2007 im NSG GroBer Weidenteich
(MTBQ 5538/1) vom 25.04.-18.06. 1-2 ad.,
am 18.06. aufgeregt rufend (P. KRATSCHMER
u. a. in ERNST & MULLER 2008).

Zum Bergland hin mehrfach Brutverdacht
bis ca. 450 m G. NN, einmal bei ca. 600
m . NN (s. 0.). Noch in die Brutzeit fallende
Einzelbeobachtungen aber auch bis 850
m (. NN: 19.06.2008 1 Ind. an abgelassenem
Teich stidlich Satzung. Brut wird hier jenseits
der Grenze in Tschechien vermutet (D. SAE-
MANN).

Lebensraum

Waldmoore, Randbereiche offener Moore,
Moorwiesen und Teiche mit schlammigen,
vegetationsfreien Bereichen und angrenzen-
dem (Nass-)Wald (Kiefern-Fichten-Moor-
wald, Bruchwald etc.) bzw. gréBeren Baum-
und Gehdélzgruppen, in denen sich auch die
Brutplatze befinden. Weiterhin in Fluss- und
Bachauen mit Altwéssern oder entsprechend
langsam flieBenden Gewadssern, gesdumt
von Auwald bzw. Erlensumpf. AuBerhalb der
Brutzeit an einer Vielzahl von Gewésser-
typen, oft mit lediglich schmalen vegetati-
onsfreien Ufern und angrenzenden Gehol-
zen und Wald, seltener hingegen an groBen,

offenen Schlammflachen (vgl. z. B. HEYDER
1952, M. ScHRACK in KRUGER et al. 1998).

Bestand

Brutbestandsschdtzungen mit erheblichen
Schwierigkeiten. C4-Nachweise, die in vielen
Féallen Durchzligler betreffen dirften, wur-
den dabei i. d. R. sehr restriktiv behandelt.
Andererseits war auch zu beachten, dass
Vorkommen an manchen Platzen unerkannt
bleiben. Vorsichtige Schatzungen ergaben
fiir 2004-07 20-40 BP = 0,11-0,22 BP/
100 km?. Der Waldwasserldufer ist damit in
Sachsen eine sehr seltene Brutvogelart, von
der entsprechend den aktuellen Erfassungs-
ergebnissen und ihrer Bewertung wahr-
scheinlich > 80 % im Tieflandsanteil der
Lausitz briiten. Hier z. B. bei Feinrasterkar-
tierungen im Dubringer Moor auf 18 km?
2004 4 BP (N. RAUSCHENBACH U. a. in STADT UND
LAND 2004) und im BR Oberlausitzer Heide-
und Teichlandschaft auf 354 km? 3-5 BP
(WEIs & KRUGER 1999).

Trotz der Schwierigkeit bei der Abgrenzung
von Durchziglern, nicht briitenden Uber-
sommerern und Brutvégeln ldsst sich ein
deutlich positiver Bestandstrend ableiten:
z. B. aktuell (2004~ 07) gegeniiber 1978-82
sechs- bis siebenfacher Bestand und gegen-
tiber 1993-96 um knapp 80 % hdhere Ras-
terprisenz (C- u. D-Nachweise). Diese Ten-
denz gilt auch flir angrenzende Lander (z. B.
ABBO 2001, STASTNY et al. 2006) und kénnte
mit klimatisch bedingter geringerer Sterblich-
keit im Winter (BAUER et al. 2005) zusammen-
hdngen.
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Haufigkeit des Waldwasserldufers in Sachsen im Zeitraum 2004-2007

Rasterprdasenz des Waldwasser-
laufers (Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 42 30 05 7.7
1996

2004- 46 52 1,1 109
2007

2004- 67 42 09 N8
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

des Waldwasserlaufers (BP)
Zeitraum Bestand
1978-1982 3-6
1993-1996 10-20
2004-2007 20-40

3-5
6-10
1

Haufigkeitsverteilung des Wald-
wasserliufers 2004-2007 (Anteil
der Haufigkeitsklassen in Prozent)
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Héhenverbreitung des Wald-
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BP/H6henstufe in Prozent)
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Phdnologie und Brutbiologie

Heimzug Mitte Marz bis Mitte Mai, Balz vor
allem Anfang April bis Mitte Mai (WEis &
KRUGER 1999). Brutzeit von etwa Mitte April
bis Mitte Juli: 10.06.1993 1 ad. mit 4 flliggen
juv. (M. MEeLDE in KRUGER et al. 1998) =
spatestens 25 Legebeginn; 15.07.2008
ad. mit flliggen juv. (s. 0.). Kein eigener Nest-
bau; Nutzung von Nestern anderer Arten,
z. B. Drosseln, Eichelhdher und Ringeltaube.
Eine Jahresbrut, Nachgelege (MAKATSCH
1974). GelegegroBe: (3) 4 Eier (BAUER et al.
2005). Fiir Sachsen nur ein 4er Gelege doku-
mentiert (L. THIENEMANN in HEYDER 1952). Ad.
betreuen1-4 juv., M, 2,8. Wegzug ab Mitte
Juni bis Ende Oktober/Anfang November.

Zunehmende Zahl an Uberwinterern, die
1995-2002 an der Mittleren Mulde immer-
hin schon 10-20 % der Individuen-Jahres-
summe ausmachen (STRAUBE 2002).

Gefdhrdung und Schutz

Beim Waldwasserldufer ist kein Zusammen-
hang mit der historisch weit gréBeren Ver-
breitung von Mooren und Moorwaldern
einerseits und seinen Brutvorkommen ande-
rerseits erkennbar. Im Gegenteil scheint die
Art erst in jlngerer Zeit regelmaBiger in
Sachsen zu briiten.

Auf Grund der noch immer wenigen und im
Wesentlichen auf das Lausitzer Tiefland
beschrankten Ansiedlungen verdient die Art

besondere Aufmerksamkeit. Sie wurde des-
halb als extrem selten bzw. nur lokal vorkom-
mend in die Rote Liste (RL R) aufgenommen.
Wichtige SchutzmaBnahmen sind die Erhal-
tung und, wo immer mdglich, Erweiterung
von Feuchtgebieten mit Moor- und Bruch-
waldern, offenen Mooren und Moorwiesen
sowie die Abschirmung solcher Gebiete
gegen Storungen. Sofern sich im Tiefland
Sachsens durch trocken-warme Sommer die
klimatische Wasserbilanz weiter negativ ent-
wickelt, konnte das auch die Lebensrdume
des Waldwasserldufers sukzessive entwerten.

Im Gegensatz zur Zugzeit, in der Waldwasserldufer an vielen verschiedenen Gewassertypen angetroffen werden, sind die Brutvorkommen der Art in Sachsen auf wenige

Feuchtgebiete beschrankt. Mit Bruten ist am ehesten im Tiefland in Mooren, Moorwiesen und Bruchwdldern zu rechnen.
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Lachmowe
Larus ridibundus

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
A l1/B Al - - \Y
Status

Jahresvogel, Sommervogel, Durchzigler,
Wintergast

Verbreitung

Brutvogel im Tief- und Hugelland mit
Vorkommensschwerpunkt unterhalb 300
m U. NN an den Tagebaurestseen um Hoyers-
werda (Skado, Bluno, Scheibe, Birwalde) und
stiidwestlich Delitzsch (Werbeliner See), in
Teichgebieten und an Stauseen in der Lausitz
(Niederspree, Quitzdorf, Zschorna) sowie in
Teichgebieten des Losshigellandes (Esche-
feld, Limbach-Oberfrohna). Im Osterzgebirge
befindet sich am GroBen Teich GroBhart-
mannsdorf bei 500 m 0. NN die hdchstgele-
gene sachsische Brutkolonie. AuBerdem
bestand an der Talsperre Pirk im Vogtland ab
1980 eine Kolonie in 384 m i. NN (ERNST
2001a), die aber ab 1993 nur noch von weni-
gen Brutpaaren unregelméBig besetzt war
und wo wahrscheinlich 1997 letztmalig
gebritet wurde (T. HALLFARTH u. a. in HERMANN
1997), abgesehen von unsicheren Einzelbru-
ten 2000 u. 2001 (HERING 2004).
Nahrungsgédste in groBen Teilen Sachsens
und im gesamten Jahresverlauf bis in mittlere
Berglagen an Gewdssern und in der offenen
Flur, hier im Osterzgebirge wahrend der Brut-
zeit auch bis > 700 m U. NN. Bedeutende An-
sammlungen wahrend des Durchzuges sind
u.a.von den groBen Tagebauseen einschlieB-
lich umgebender Feldfluren im Leipziger
Raum bekannt (M. ScHULZ in HALLFARTH et al.
2004-2009, FLOTER et al. 2011). Wintergéste
ebenso an diesen GroBgewdssern, aber auch
vor allem im Elbtal und an anderen Flissen so-
wie Parkteichen innerhalb von Stadtgebieten.

Von Europa bis nach Ost-
sibirien, Kamtschatka,
Ussuriland und Nordost-
china. Keine Subspezies;
Larus ridibundus Linnaeus
1766.

Foto: J. Steudtner

Lebensraum

Koloniestandorte befinden sich auf Inseln,
Halbinseln und in den Verlandungszonen
von Fischteichen, Stau- und Tagebaurest-
seen sowie an Absetzbecken und Klartei-
chen. Bei ausreichender Stérungsarmut wer-
den auch ufernahe Bereiche fur die
Nestanlage genutzt, ansonsten abseits der
Ufer in kurzen bzw. umgebrochenen Bestan-
den von Schilf und Rohrkolben, auf Kaupen,
in Wasserschwertlilien- und Seggenbestan-
den, in Hochstauden sowie auf schwimmen-
den Pflanzenteilen aller Art. Auf Dammen
oder in vegetationslosen Bereichen auf fes-
tem Untergrund, in Tagebaurestgewéssern
werden auch unbewachsene Inseln besie-
delt. Nester gewdhnlich am Boden, jedoch
bisweilen bis 4 m hoch auf Bdumen, infunter
Gebusch, auf Schrottteilen und Schwemm-
holz, auch auf einer Burg der Bisamratte
(P. HUMMITZSCH u. a. in STEFFENS et al. 1998b,
HERING 2004). Anlage und Rekonstruktion
kiinstlicher Inseln fordern die Griindung und
das Anwachsen von Brutkolonien, Inseln in
Tagebaugewdssern bieten in der Regel nur
vorlibergehend geeignete Brutmdglichkei-
ten. Hierbei spielen sowohl der Wasseran-
stieg als auch sich entwickelnde Bestande
von GroBmowen als Pradatoren eine Rolle.
Nahrungserwerb haufig auf landwirtschaft-
lichen Kulturen, Griinland und an Sonder-
standorten wie Klar- und Kompostier-
anlagen oder Mulldeponien. Vornehmlich
auBerhalb der Brutzeit auch an Futterstellen
flir Wasservégel. Zu bestimmten Zeiten sind
kopfstarke Ansammlungen beim Insekten-
fang Uber Wasserflachen oder im freien
Luftraum zu beobachten.

Bestand

5.000-7.000 Brutpaare = 0,27-0,38 BP/km?,
Bestand im Wesentlichen in 4-5 Hauptkolo-
nien mit jeweils mehr als 1.000 BP konzen-
triert: TG Zschorna, bei Radeburg; Werbeli-
ner See, sudwestlich Delitzsch; Restsee
Skado, nordwestlich Hoyerswerda; Neuteich
Diehsa und Talsperre Quitzdorf, bei Niesky.
Noch 2004 am Béarwalder See, stdostlich
Hoyerswerda, rund 1.200 BP, wo die Brutin-
seln danach aber im Zuge der Flutung Uber-
staut wurden. Diese und weitere bedeutende
Kolonien mit > 50 BP siehe Tab. 1. Dariiber
hinaus eine Reihe kleinerer Kolonien und
Einzelansiedlungen, die meist nur kurze Zeit
bestehen bzw. bestanden. Dies betrifft z. B.
Blunoer Sudsee (MTBQ 4451/3), Speicher
Lohsa Il (MTBQ 4552/4), Kohlenbergteich
Brandis (MTBQ 4641/4), Tauerwiesenteich
Forstgen (MTBQ 4653/4), Imnitzer Lachen
(MTBQ 4739/4), Riickhaltebecken Stohna
(MTBQ 4740/3), Stausee Radeburg (MTBQ
4748/3), Tagebau Groitzsch (MTBQ 4839/2),
Lobstadter Lachen (MTBQ 4840/4), Tagebau
Bockwitz (MTBQ 4841/3), Harthsee Frohburg
(MTBQ 4941/1), Klarteich Wittgensdorf
(MTBQ 5143/1) und Eichelteich Chemnitz
(MTBQ 5143/3).

Im 19. Jh. etwa 15 Kolonien mit insgesamt
1.000-3.000 BP in Sachsen (CReutz 1965b),
an ca. 50 Orten Brutkolonien im 20. Jh.
(P. HUMMITZSCH u. a. in STEFFENS et al. 1998b).
Im Leipziger Raum entstanden gréBere
Ansiedlungen z. B. erst nach 1950 im Zuge
allgemeiner Zunahme. Besiedlungshéhe-
punkt in Sachsen Mitte der 1970er Jahre,
1978-82 geschatzter Gesamtbestand von
9.000-12.000 BP, bis 1993-96 bereits Riick-
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Rasterprdsenz der Lachméwe
(Prozent MTBQ)

Status B C D

1993- 02 20 55 77
1996
2004- 56 1,1 35 102
2007
2004- 59 05 35 99
2007
*erganzt
Bestandsentwicklung
der Lachmdwe (BP)
Zeitraum Bestand
1978-1982 9.000-12.000
1993-1996 7.000-8.000
2004-2007 5.000-7.000
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Tab. 1: Kolonien der Lachmdwe in Sachsen mit > 50 BP im Zeitraum 2004-2007

Brutpaare

2004 2005 2006 2007  Ceobachter
Werbeliner See, ca. 1.500 ca. 1.500 ca.1.500 ca.1.500 M. ScHulz
stdwestlich Delitzsch
Tagebaurestsee Skado, 600-700 mind. ca. 1.000 ca. 800 H.MiCHAELS,
nordwestlich Hoyerswerda 1.100 S. KRUGER
Tagebaurestsee Scheibe, 0 ? 121 0 S. KRUGER
nordostlich Hoyerswerda
Barwalder See, stidostlich  ca. 1.200 350-400 5 0 FG Niesky,
Hoyerswerda S. KRUGER
Kulkwitzer Lachen, std- 4 ? 50-70 50-70 F. Hover
westlich Leipzig
TG Eschefeld, bei Frohburg 0 280 288 0 S. WoLr
TG Zschorna, bei Radeburg 1.940 1.950 1.500 1.295 BeoG Zschorna
TG Niederspree, nérdlich 0 0 100-150 ca. 100  A. WUNSCHE,
Rothenburg F. Brozio
Neuteich Diehsa und Tal- 487 913 614 1.440  FG Niesky
sperre Quitzdorf, bei Niesky
GroBer Teich GroBhart- 10 70 75 100 J. SCHULENBURG,
mannsdorf, stidlich Freiberg P. KIEKHOFEL
TG Limbach, 350 150-175 75 400 D. KRONBACH,
bei Limbach-Oberfrohna J. HERING
Summe (gerundet) 6.100 6.400 5.300 5.700

gang auf 7.000-8.000 BP. Bis zum Kartier-
zeitraum 2004-07 weiterer Riickgang (s. 0.).
Den Niedergang des sachsischen Brutbe-
standes belegen beispielhaft die Entwicklun-
gen in den ehemaligen drei GroBkolonien
TG Eschefeld, Dippelsdorfer Teich und TG
Niederspree, die mit kurzen Unterbrechun-
gen seit dem 19. Jh. existierten (P. Hum-
MITZSCH U. a. in STEFFENS et al. 1998b). Von den
drei genannten Vorkommen wurden in den
letzten zehn Jahren zwei nicht mehr stabil
besetzt. Am Dippelsdorfer Teich britet die
Art nicht mehr. Dementsprechend auch
Rickgang der Rasterprésenz (C- u. D-Nach-
weise) aktuell (2004-07) im Vergleich zu
1993-96 um knapp 40 %. Ursachen daflr
durften einerseits Mangel an Jungvogelnah-
rung durch Intensivierung der Landwirt-
schaft sein (z. B. BELLEBAUM 2002), anderer-
seits Riickgang von Nahrungsquellen in den
Teichgebieten (Aufgabe der Gefliigelmast,
nur noch geringe Zufltterung an Karpfen-
teichen) und schlieBlich zunehmende Prada-
tion durch GroBmowen und Raubséduger.

Phdnologie und Brutbiologie
Ganzjéhrig anwesend, Besetzung der Brut-

kolonien vor allem in Abhangigkeit von Wit-
terungsbedingungen ab Mitte/Ende Mérz.
Der Koloniebesetzung gehen nach und nach
groBer werdende Schlafgesellschaften voraus,
bis auch am Tage eine gréBere Zahl von
Méwen anwesend ist und erste Nestbau-
aktivitaten beginnen. In der Regel nach-
folgend rascher Kolonieaufbau. Brutzeit
Anfang April bis Ende Juli, Schwerpunkt
Ende April bis Anfang/Mitte Juli. J4hrlich
erheblich schwankend: wéhrend im TG
Zschorna am 08.05.2004 19,6 % aller Nester
bereits  geschlipfte juv. enthielten
(n = 1.941 BP), waren am 02.06.1988 noch
keine juv. geschlipft (n = 771 BP). Ersatz-
und Spétgelege bis Ende Juni, spateste
Nachweise mit Ablage des ersten Eies am
02.07.1976 (SB Helmsdorf; SEIFERT 1978)
bzw. Nachweise von 2 ad. mit 2 juv. vom
24.-31.08.1978 in  GroBhartmannsdorf
(Hering 2004). Eine Jahresbrut, Nachgelege.
GelegegroBe: 1-7, Mygeo 2,4 Eier (BeoG
Zschorna, HERING 2004 u. a.). Wahrscheinlich
Mittelwert etwas hoher, da bei den Kontrol-
len der Kolonien auch unvollstdndige
Gelege mit erfasst werden. Wegen eines
maoglicherweise unterschiedlichen Anteils

solcher Gelege sind jahrliche bzw. regionale
Schwankungen der Mittelwerte schwer zu
interpretieren. Nachgelege deutlich kleiner,
am GroBen Teich GroBhartmannsdorf
Msgs 2,0 (HERING 2004). Bruterfolg stark
schwankend und in groBen Kolonien nicht
sicher erfassbar. Nachweise reichen von
mehrjdhrigen Totalausféllen bis zu max. 2,8
fliggen juv./BP (1969, GroBhartmannsdorf,
HERING 2004), weitere Nachweise aus ande-
ren Kolonien 0,6-0,8 bzw. 0,7-1,4 juv./BP
(P. HUMMITZSCH u. a. in STEFFENS et al. 1998b).
Als Pradatoren sind Siugetiere (insbeson-
dere Waschbdar), aber auch verschiedene
Greif- und Rabenvogel sowie GroBmowen
nachgewiesen. Kolonieauflésung bei Sto-
rungen ab Ende Juni, ansonsten bis Ende
Juli/Anfang August. Sowohl im Friihjahr
als auch im Herbst sind beachtliche
Ansammlungen mdglich (FLOTER et al. 2011,
HALLFARTH et al. 2004-2009): z. B. 19.03.2007
4,000 Talsperre Bautzen (J. ULBRICHT),
21.03.2005 4.000 Grubnitz, westlich Wurzen
(W. Aueust, W. MUNcH), 26.03.2006 8.000
Talsperre Bautzen (E. FLOTER), 27.08.2008 ca.
10.000 Werbeliner See, bei Delitzsch
(M. ScHulz), 25.09.2005 10.000 im Raum
Kletzen und Spréda, bei Delitzsch (M. ScHuLz)
und 11.10.2005 5.000 Horstsee Wermsdorf
(A. RoTH).

Gefdhrdung und Schutz

Erhebliche Bestandsschwankungen wahr-
scheinlich in Verbindung mit Eutrophie-
rungsprozessen und in Abhdngigkeit von
Verdnderungen des Nahrungsangebotes im
Agrarraum und in Teichgebieten.
Kurzfristiger (vergangene 25 Jahre) Riick-
gang sowie unglinstige Zukunftsaussichten
im Zusammenhang mit Verringerung des
Nahrungsangebotes im Agrarraum und in
Teichgebieten, durch Verlust von Brutmdég-
lichkeiten sowie zunehmende Prddation
erfordern die Einstufung der mittelhdufigen
Brutvogelart in die Vorwarnliste (V), mit der
MaBgabe, die weitere Bestandsentwicklung
aufmerksam zu verfolgen.

Wichtige VorsorgemaBnahmen sind ein
strikter Schutz der Brutkolonien, Pflege- und
SicherungsmaBnahmen an bestehenden
Brutinseln sowie Untersuchungen Gber den
Einfluss von Prdadatoren auf Wasservogel-
populationen sowie mdgliche Abwehr- bzw.
AnpassungsmaBnahmen. Darlber hinaus
sind die Erndhrungsmaoglichkeiten in der
offenen Feldflur sowie in den Teichgebieten
wie bei anderen Arten auch ein Schlissel-
faktor.
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Schwarzkopfmowe

Larus melanocephalus
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Status
Sommervogel, Durchziigler

Verbreitung

Seltener Brutvogel mit jahrweise stark
schwankenden Bestdnden an wenigen, rdum-
lich weit auseinander liegenden Orten: Leip-
ziger Land (Werbeliner See, siidwestlich
Delitzsch), Altenburg-Zeitzer Lésshiigelland
(TG Eschefeld, bei Frohburg), Kénigsbriick-
Ruhlander Heiden (TG Zschorna, bei Rade-
burg), Lausitzer Heideland (Tagebaurestseen
Skado u. Birwalde, nordwestlich bzw. sid-
ostlich Hoyerswerda). Aktuelle Brutpldtze
samtlich < 180 m 0. NN, 1996 Brut am
Schlammteich Helmsdorf in 340 m 4. NN
(H. OzmANN, A. SIEserT). AuBerdem ein Paar
mit Revierverhalten im Mai/Juni 2007 im TG
Limbach, bei Limbach-Oberfrohna, in ca. 370
m . NN (J. HEriNG, D. KRONBACH in FLOTER et
al. 2011).

Wahrend des Durchzuges vergesellschaftet
mit Lachmdwen an groBeren Gewdssern und
in der Feldflur zu beobachten. Auch wahrend
dieser Zeit Vorkommen zum Huiigel- und
Bergland hin seltener werdend.

Die Schwarzkopfmoéwe wurde 1959 erstma-
lig in Sachsen beobachtet (WoBus 1962) und
war in den Folgejahren seltener, nicht all-
jahrlicher Durchziigler bzw. Gast zwischen
April und Oktober (D. SAEMANN u. a. in STEF-
FENS et al. 1998b). Der erste sichsische Brut-
nachweis gelang 1976 am Grubenrestloch
Mortka, sldostlich Hoyerswerda, wo es
bereits 1975 Beobachtungen gab (KRUGER
1977b), dort Bruten 1976-1978 und 1982
(KRUGER & KNoPF 1983). In der Folge an wei-
teren Orten Brutnachweise: Tagebaurestsee
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Verbreitungsschwerpunkt an
der nordlichen Schwarz-
meerklste mit Auslaufern
bis Aserbaidschan, in den
Mittelmeerrdumen und Aus-
breitungstendenzen nach
Mitteleuropa bis an die
Kanalkiiste. Keine Subspe-
zies; Larus melanocephalus
Temminck 1820.

Foto: H. Trapp

Burghammer, éstlich Hoyerswerda (1979-
1982; KRUGER & KNoPF 1983), Kulkwitzer
Lachen, stdwestlich Leipzig (1986; HovEr
1988), TG Zschorna (seit 1987; BeoG
Zschorna), Tagebaurestsee Skado (seit
Anfang 1990er Jahre; H. MicHAELIS, S. KRUGER),
TG Eschefeld (seit 1993; S. WoLF u. a.). AuBer-
dem seit 1985 Brutzeitbeobachtungen an
der TS Quitzdorf, aber nur ausnahmsweise
Bruten, z. B. 1995/96 Gelegefund (J. TeicH,
W. KLAUKE, F. MENZEL).

Lebensraum

Bruten ausnahmslos in Kolonien der Lach-
mdwe bzw. in unmittelbarem Kontakt zu
diesen. Von bisher in Sachsen bekannten
Brutplatzen ca. 1/3 auf Inseln in Staugewds-
sern bzw. Teichen und ca. 2/3 auf Inseln in
Tagebaurestgewdassern. Letztgenannte bie-
ten in der Regel nur fiir eine bestimmte Zeit
geeignete Brutmdglichkeiten. Hierbei spielen
sowohl der Wasseranstieg als auch sich ent-
wickelnde Bestdnde von GroBmowen als
Pradatoren eine Rolle. Nahrungssuche hdu-
fig auf landwirtschaftlichen Kulturen, Wie-
sen und anderem Griinland sowie an Son-
derstandorten wie Kompostieranlagen oder
Milldeponien. Nahrungsflachen in der Feld-
flur werden auch in der weitrdumigen
Umgebung von Brutpldtzen aufgesucht.
Anwesenheit bis 20 km hiervon entfernt
wohl keine Seltenheit, z. B. mehrere entspre-
chende Beobachtungen im Umfeld der Brut-
kolonie Zschorna (H. HorTERr, H. TRAPP u. a.)
und gehen in Abhédngigkeit von den konkre-
ten jahrlichen und &rtlichen Bedingungen
wahrscheinlich auch noch deutlich dariiber
hinaus.

Bestand

50-70 Brutpaare = 0,27-0,38 BP/100 km?.
GroBte Konzentration mit 25-50 BP am
Werbeliner See. Sonst 2004-07 jéhrlich nur
< 10 (Zschorna), < 6 (Skado), < 5 (Barwalde)
Brutnachweise. 1998 und 2001 in Skado
aber auch je 14 BP (H. MicHAELS). Das TG
Zschorna ist der mit mehr als 20 Jahren am
langsten und bestdndigsten besetzte Brutort
in Sachsen.

Jéhrlich z. T. erhebliche Verdnderungen der
Ansiedlungen und Brutbesténde. Langerfris-
tig seit der Erstansiedlung deutliche
Bestandszunahme von 1-3 BP (1978-82)
tiber 8-13 BP (1993-96) auf 50-70 BP (vgl.
auch Abb. 1). Dies steht im Zusammenhang
mit Uberregionalen Entwicklungen, mogli-
cherweise geférdert durch die Entstehung
von Bergbaurestseen mit als Brutplatz
geeigneten Inseln.

Ph3nologie und Brutbiologie

Erste Beobachtungen ab Ende Februar/
Anfang Marz, z. B. 04.03.2007 1 Werbeliner
See (C. RANDLER), 08.03.1998 1 Elbe MeiBen
(H. TrapPp), 09.03.2008 2 Werbeliner See
(M. ScHULZ), 14.03.2004 1 Barwalde (J. ULs-
RICHT) und anschlieBende Besetzung der
Koloniestandorte. Brutbeginn ab Ende April,
Jungenschlupf ab Ende Mai. Die jahrliche
Anwesenheit in der Kolonie Zschorna
schwankt zwischen 34 und 117 Tagen, im
Mittel 80 Tage (W. NAcHTIGALL, BeoG
Zschorna). In der Kolonie Zschorna Gelege-
groBe: 1-3, My, 2,4 Eier. Anzahl geschlipf-
ter juv.: 0-3, Mgy 1,2; Anzahl flligger juv.:
0-3, My 1,0. Infolge allgemeiner Kolonie-
aktivitdten, vielféltiger Interaktionen und
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Abb. 1: Bestandsentwicklung der Schwarzkopfméwe in Sachsen (unter Nutzung von Anga-
ben aus KRUGER & KNOPF 1993, STEFFENS et al. 1998a und Beobachtungen von W. KLAUKE,

H. MicHAELIS, M. ScHuLz, BeoG Zschorna u. a.)

Brutaufgaben gehen ca. 30 % der Vollgelege
verloren (W. NACHTIGALL, H. TrRaPp, B. KATZER
u. a.). Mit dem Einsetzen der Flugfahigkeit
der Jungen verlassen die Brutvogel ab Mitte
Juni, in manchen Jahren nahezu schlagartig,
die Kolonie. Der Sommerdurchzug beginnt
ab Ende Juni mit Hohepunkt um Anfang

September (FLOTER et al. 2011, HALLFARTH et al.
2004-2009, HERMANN et al. 2000, ver-
schiedene Datenzusammenstellungen).
Spateste Beobachtungen bis November/
Dezember, z. B. 2002 10.11. 1 Breitenfeld,
nordlich Leipzig und 14.11. 2 Kleinpdsna,
stdostlich Leipzig (M. ScHulz), 09. und

14.12.2006 1 TS Bautzen (J. ULBRICHT) sowie
vereinzelte Januar- und Februarnachweise,
z.B. 17.01.2004 1 Breitenfeld, (M. ScHuLz),
09.02.2010 1 Dresden-Mickten (H. Trapp), die
im Zusammenhang mit Uberwinterung ste-
hen kdnnen. Bisher eine dokumentierte
Uberwinterung eines Vogels im Winter
2004/2005 (21.11.-14.03.) im Elbtal und in
der Umgebung von MeiBen (TRAPP 2006), der
in Folgewintern wiederholt beobachtet
wurde.

Gefahrdung und Schutz

Aufgrund der bisher wenigen und meist
labilen Ansiedlungen verdient die Art beson-
dere Aufmerksamkeit. Sie wird deshalb als
extrem selten bzw. nur lokal vorkommend in
die Rote Liste aufgenommen (RL R).
Wichtige SchutzmaBnahmen sind ein strik-
ter Schutz der Brutkolonien und Einzel-
standorte vor Stérungen u. a. Beeintrach-
tigungen, Pflege- und SicherungsmaB-
nahmen an bestehenden Brutinseln sowie
Untersuchungen Uber den Einfluss von Pra-
datoren auf die Wasservogelpopulationen
und mdogliche Abwehr- bzw. Anpassungs-
maBnahmen. Darlber hinaus sind die
Erndhrungsmaoglichkeiten in der offenen
Feldflur sowie in den Teichgebieten wie bei
anderen Arten auch ein Schlisselfaktor.

In Sachsen erfolgten Brutansiedlungen der Schwarzkopfmowe bisher ausnahmslos in Lachméwen-Kolonien.
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Sturmmowe

Larus canus

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN

A ll[B Al - - -

Status
Sommervogel (Jahresvogel?), Durchzigler,
Wintergast

Verbreitung

Brutvogel in Lagen = 160 m 0. NN mit
Schwerpunkt im Leipziger Land und nur
noch wenigen Ansiedlungen in der norddst-
lich angrenzenden Dubener Heide sowie
in Bergbaufolgelandschaften des Lausitzer
Heidelandes. Im Zuge der zunehmenden Ein-
wanderung der Art in das mitteleuropéische
Binnenland (HAUFF 1969) begann die Besied-
lung Sachsens vermutlich zégernd in den
1950er Jahren, ist aber nicht hinreichend
dokumentiert. Nachgewiesen sind Brutzeit-
beobachtungen bzw. Bruten seit 1965/66
im Tagebau Regis-Breitingen, stidwestlich
Borna (TRENKMANN 1967) und 1971/72 fiir
den Tagebau Paupitzsch, nérdlich Delitzsch
(GROBLER & TUCHSCHERER 1977). Weitere Ent-
wicklung in Nordwestsachsen siehe K. GROB-
LER u. D. SAEMANN in STEFFENS et al. (1998b). Ab
Ende der 1970er/Anfang der 1980er Jahre
auch Ansiedlungen im Lausitzer Heideland:
Tagebaurestseen Burghammer 1979-85
1-4 BP, Kleinkoschen 1984-96 1-9 BP,
Skado 1985 2 BP, seit 1991 3-16 BP (KrRUGER
1987a, 2006).

Lebensraum

Die Vorkommen befinden sich fast aus-
schlieBlich in Folgelandschaften des Braun-
kohlebergbaus, seltener auch in Kiesgruben.
Oft werden diese bereits in einer relativ frii-
hen Phase der Flutung und noch vor Beginn
der Sanierung besiedelt. Die Nistplatze lie-
gen meist auf vegetationslosen Erdhugeln,

Uber ganz Nordeurasien ver-
breitet mit Schwerpunkten
in Kistenregionen, kleinere
Vorkommen bis tief ins
Binnenland, bildet eine
Superspezies mit nordame-
rikanischer L. brachyrhyn-
chus. Drei Subspezies, in
Sachsen briitet Larus c.
canus Linnaeus 1758.

Foto: M. Gottschling

Abbaurippen oder Ddmmen, die als Inseln
aus dem Wasser ragen. Mitunter werden die
Nester auch auf Geblschen oder Baum-
stimpfen Uber dem Wasser gebaut. Nicht
selten dienen technische Einrichtungen, z. B.
Antriebsstationen oder Gittermasten, zur
Nestanlage. Im GroBstolpener See, stiddst-
lich Groitzsch, briiteten 30 Paare auf einer
kiinstlich angelegten, etwa 500 m2 grof3en
Insel (E. KGHLER in HALLFARTH et al. 2006). Zur
Rast nutzt die Art vor allem GroBgewasser,
wie Tagebaurestseen und Stauseen, mitunter
auch gréBere Teiche. Zum Nahrungserwerb
auch auf Ackerflachen, z. B. unmittelbar
nach der Bodenbearbeitung oder im Bereich
von Nassstellen, auf Uberstautem Griinland
sowie an Deponien und Kompostieranlagen.

Bestand
150-200 Brutpaare = 0,08-0,11 BP/10 km?,
im Leipziger Land 0,90-1,16 BP/10 kmZ

11-20 bzw. 21-50 BP/MTBQ (3,4-6,3 bzw.
6,6-15,6 BP/10 km?) wurden nur im Bereich
groBer Restseen der Braunkohletagebaue
des Leipziger Landes nachgewiesen. Ansons-
ten < 10 BP/MTBQ bis hin zu unsteten Ein-
zelansiedlungen. Die Gebiete mit den groB-
ten mehrjdhrig besetzten Brutkolonien sind
in Tab. 1 zusammengefasst. Beobachtungs-
|licken werden vermutet, da Vorkommen z. T.
nur kurze Zeit existieren und manche
Gebietsteile schwer zugédnglich sind.
Besiedlung und Bestandszunahme hielten
bis Mitte der 1990er Jahre an: 1978-82
30-50 BP, 1993-96 150-200 BP. Seither
Bestand und Rasterprésenz (C- u. D-Nach-
weise) etwa gleichbleibend, in der Lausitz
aber riickldufig. Dies ist im Zuge der Flutung,
Sanierung und Folgenutzung der Tagebaue
bzw. der Vegetationsentwicklung in Berg-
baufolgelandschaften fiir die Zukunft auch
in Nordwestsachsen zu erwarten.

Tab. 1: Brutbestdnde der Sturmmowe in den sieben groBten Ansiedlungen Sachsens im
Zeitraum 2004-09 (Unterlagen der Brutvogelkartierung sowie FLOTER et al. 2011, 2012,

HALLFARTH et al. 2006-2009)

Zeitraum BP Beobachter
Werbeliner See, stidwestlich Delitzsch 2004-2009  30-50 M. ScHuLz
GroBstolpener See, stidéstlich Groitzsch ~ 2004/2005 30 E. KOHLER
Bockwitzer See, 6stlich Borna 2007-2009 8-33  P. Arnotp, S. WoLr
Zwenkauer See, nordostlich Zwenkau 2004-2007  11-20  D. FORSTER
Tagebausee Peres, 2004-2007 8-20  E. KOHLER, M. ScHuLz,
norddstlich Groitzsch H. Krug
Stérmthaler See, sudlich Leipzig 2005-2007 6-10 D. FORSTER, M. ScHuLZ
Tagebausee Bluno, nérdlich Hoyerswerda  2004-2007 4-18  H. MicHaEeLs, S. KRUGER
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Rasterprdsenz der Sturmmdowe
(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 09 02 30 41
1996

2004- 09 03 27 39
2007

2004- 1,1 02 27 40
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

der Sturmmaowe (BP)

Zeitraum Bestand

1978-1982 30-50

1993-1996 150-200
2004-2007 150-200

3-5

6-10

11-20
20

Haufigkeitsverteilung der Sturm-
mowe 2004-2007 (Anteil der
Haufigkeitsklassen in Prozent)

> 800

40 30 20 10 0 10 20 30 40 50 60 70 80

Hohenverbreitung der Sturm-
mdwe 2004-2007 (Anteil
BP/Hahenstufe in Prozent)
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Ph3nologie und Brutbiologie

Heimzug ab Februar/Marz. Nach K. GROBLER
u. D. SAEMANN (in STEFFENS et al. 1998b) werden
die Brutplatze im April besetzt. Mit Gelegen
ist ab Mitte Mai zu rechnen (friihestes
Datum: 14.05.1982 Grube Werben, 2 Eier,
G. ANGERMANN). Am 15.06.2002 wurden erste
Jungvogel am Werbeliner See festgestellt
(M. ScHuLZ in HALLFARTH et al. 2004), demnach
Brutbeginn spatestens in der dritten Mai-
dekade. GelegegrdBe nach Angaben aus dem
Raum Bitterfeld (Sachsen-Anhalt): 6x1, 14x2,
52x3, 4x4, M4 2,7 Eier (KunLIG & HEINL 1983).
Der Bruterfolg ist unter Umstdnden relativ
gering. So hatten im Jahr 2007 von 32-33 BP
am Bockwitzer See nur 17 Paare Junge (4x1,
5x2 und 8x3 pulli; P. ARNOLD in FLOTER et al.
2011), was einem Gesamtbrutergebnis von

1,2 juv./BP entspricht. Im Jahr 2005 zogen
nach Angaben von E. KOHLER (in HALLFARTH et
al. 2008) am Tagebausee Peres 10 BP insge-
samt 22 Junge (Mo 2,2 juv./BP) und am
GroBstolpener See 30 BP insgesamt 68 Junge
(My4 2,3 juv./BP) groB. Weg- und Durchzug
ab September/Oktober. Im Winter kopfstarke
Rastbestdnde an Bergbaurestgewdssern mit
z.T.> 1.000, z. B. 2003 am Cospudener See,
stidlich Leipzig, am 11.01. 4.350 (R. STEINBACH),
am 23.11. hier sogar > 10.000 (M. ScHulz)
(beides in HALLFARTH et al. 2005).

Gefahrdung und Schutz

Aus Neuansiedlung, Ausbreitung und Be-
standszunahme ergibt sich keine Einstu-
fungsnotwendigkeit in Rote Liste bzw. Vor-
warnliste.

Die weitere Bestandsentwicklung ist auf-
grund unglnstiger Prognosen jedoch auf-
merksam zu verfolgen. Im Zuge der Sanie-
rung und Flutung der stillgelegten Tagebaue
werden geeignete Strukturen flr Brutplatze
der Art verschwinden. Einige neu ent-
stehende Nistmdglichkeiten in wenigen
noch betriebenen Tagebauen kdnnen diese
Lebensraumverluste nicht ausgleichen.
Neben Erhalt und Pflege geeigneter Inseln in
den Tagebaurestseen stellt die Neuschaffung
eine Alternative dar. Ein Beispiel hierflr ist
die Insel im GroBstolpener See (s. 0.).

Am Bockwitzer See, 6stlich Borna, briiteten in den zuriickliegenden Jahren wiederholt Sturmméwen. Die Zukunft dieser Brutvogelart in Sachsen wird davon abhdngen,
inwieweit neue Brutmdglichkeiten in aktiven Tagebauen entstehen und ob Erhalt und Pflege bestehender Inseln in ausreichendem Umfang gelingen.
Foto: F. Meyer, Archiv NatSch LfULG
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Silbermowe
Larus argentatus

Nord- und Mitteleuropa mit
Schwerpunkten in Kiistenre-
gionen. Lokale Brutvorkommen
im Binnenland. Zwei gering
differenzierte Subspezies.

In Sachsen briitet wohl mehr-
heitlich Larus a. argentatus

+ Pontoppidan 1763.

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN

A lI/B - - - R

Foto: H. Trapp

Mittelmeermowe
Larus michahellis

Mediterraner Raum mit Aus-
1 laufern an die spanische und
afrikanische Atlantikkiste;
Ausbreitungstendenzen im
Binnenland. Bildet mit der
Armenienmowe L. armenicus
eine Superspezies. Zwei Sub-
spezies, in Sachsen britet
Larus m. michahellis J. F. Nau-
VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN mann 1840.

A 1I/B Alll - - R

Steppenmowe

Larus cachinnans

Schwarzmeerkiste bis zum

Kaspischen Raum und Ost-

kasachstan; Ausbreitungsten-

denzen im Binnenland Ost-

4 und Mitteleuropas. Keine Sub-
spezies; Larus cachinnans Pal-

las 1811.

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
A ll[B Al - R R

Foto: H. Trapp

264 |



Vorbemerkung:

Sachsen liegt im Kontaktbereich dreier hell-
manteliger GroBmowen-Formen. Im Zuge
liberregionaler Bestandszunahmen und
damit verbundener Arealausweitung (z. B.
BAUER et al. 2005, OLSEN & LARSSON 2004)
etablierten sich Silber-, Mittelmeer- und
Steppenmdwe hier als Brutvogelarten.
Grundsétzlich dhnliche Lebensraumansprii-
che und wohl auch die eng begrenzte Anzahl
besiedelbarer Brutplatze (stérungsarm gele-
gene Inseln in groBen Gewéssern) haben zur
Folge, dass die Arten oft gemeinsam auftre-
ten: Gemischte Kolonien sind die Regel,
ebenso wie geselliges Verhalten auBerhalb
der Brutzeit.

Fiir eine sichere Bestimmung ist es erforder-
lich, die diagnostischen Merkmalskombina-
tionen zu erkennen, was unter Feldbedin-
gungen Schwierigkeiten bereiten kann.
Neben dem Federkleid sind Verhaltensweisen
und stimmliche AuBerungen zu beriicksich-
tigen. Erst in jingerer Vergangenheit wur-
den die Kennzeichen der Arten nach und
nach herausgearbeitet (z. B. GOTTSCHLING
2004, KLEIN & GRUBER 1997). Unter den Sil-
bermdwen befinden sich auch solche der
Form omissus, ihre Stellung in Bezug zu Mit-
telmeer- und Steppenmdwe ist noch nicht
lange bekannt. Nach wie vor bleibt ein Teil
der GroBmdwen unbestimmt oder wird von
Beobachtern traditionell als Silbermowe
gefiihrt, auch weil vor nicht allzu langer Zeit
noch am ehesten mit dem Auftreten eben
dieser Art im Binnenland gerechnet werden
konnte. Gewisse Schwierigkeiten im Um-
gang mit solchen Informationen sind auch
in ornithologischen Sammelberichten offen-
kundig (z. B. HALLFARTH et al. 2004- 2009).
Mitunter fiihren die groBen Beobachtungs-
entfernungen, beispielsweise an Bergbau-
restseen, dazu, dass Brutvogel nur zum Teil
bzw. nur unter giinstigen Umstanden artlich
differenziert werden kdnnen. Selbiges trifft
hdufig auf rastende oder durchziehende
GroBmowen zu. Die drei Formen hybridisie-
ren. Nicht zuletzt deshalb ist bei manchen
Individuen eine eindeutige Zuordnung
schwierig oder unmaoglich. Aus genannten
Grinden resultieren Unsicherheiten bei den
einzelnen Bestandswerten der drei Arten.
Gleichwohl wird davon ausgegangen, dass
die jeweiligen GroBenordnungen grob abge-
schdtzt werden kénnen. Grundlagen hierfir
bilden Stichprobenzdhlungen, Fotodoku-
mentationen und  (teils  wiederholt
bestimmte) individuell markierte GroBmo-
wen aller drei Formen aus den séchsischen

Vorkommensgebieten. Aufgrund der geschil-
derten Umstdnde war es naheliegend, Sil-
ber-, Mittelmeer- und Steppenméwe an die-
ser Stelle gemeinsam zu behandeln, zumal
dem Kenntnisstand entsprechend in den
Kartierungen 1978-82 alle Formen unter Sil-
bermowe erfasst und 1993-96 nur zwischen
Silberméwe und WeiBkopfméwe (Mittel-
meer- und Steppenmdwe zusammenge-
fasst) differenziert wurde.

Status
Jahresvogel (Sommervogel), Durchzigler,
Wintergast

Verbreitung

Erste Ansiedlungen, zunachst wohl nur die
Siloermowe betreffend, in Nordostsachsen
1981 (KRUGER & Litzkow 1984). In den Folge-
jahren lokal weitere Bruten oder Brutzeitan-
wesenheiten. Seit jeher konzentrieren sich
die Vorkommen auf wenige Standorte im
Tiefland. Wéahrend des Kartierungszeit-
raumes 2004-07 auf neun MTBQ in Nord-
westsachsen und drei MTBQ in der Lausitz
GroBméwen-Bruten nachgewiesen oder
wahrscheinlich (D- bzw. C-Nachweise). Sie
betreffen die Naturrdume Leipziger Land,
Senftenberg-Finsterwalder Becken und Plat-
ten sowie Oberlausitzer Heide- und Teichge-
biet. Darunter Silbermoéwe in zwolf MTBQ,
MittelImeermowe in sechs MTBQ als Brutvo-
gel festgestellt. Ansiedlungen der Steppen-
moéwe wahrend des Betrachtungszeitraums
ausschlieBlich am Skadoer See (MTBQ
4450/4). Jedoch unmittelbar danach, wohl
spatestens ab dem Jahr 2009, waren auch in
Nordwestsachsen Individuen dieser Art an
Bruten beteiligt (Werbeliner See, MTBQ
4539/2 - M. ScHuLz, J. STEUDTNER U. a.).
Brutvorkommen der Silbermowe, und even-
tuell einer der beiden anderen Arten, 1993-
96 auch im Bereich der Konigsbriick-Ruh-
lander Heiden (TG Zschorna, bei Radeburg)
und wahrscheinlich im Altenburg-Zeitzer
Losshiigelland (TG Eschefeld) (vgl. STEFFENS et
al. 1998a).

Verbreitungsmuster in Sachsen ist eng im
Zusammenhang mit Entwicklungen des
Brutbestandes knapp jenseits der Landes-
grenze in Brandenburg zu sehen (vgl. KAMIN-
skI & MicHAELIS in ABBO 2001, RysLAvy et al.
2011). Durchziigler und Gastvogel kénnen
sowohl in tiefen Lagen als auch in der
Mittelgebirgsregion angetroffen werden.
AuBerhalb der Brutzeit Gberfliegen GroBmo-
wen offenbar regelmaBig den Erzgebirgs-
kamm.

Lebensraum

Die Arten sind an groBe, Gbersichtliche
Gewadsser in offener oder halboffener Land-
schaft gebunden. Brutplédtze auf Inseln in
Tagebaurestseen, Kiesseen, Speicherbecken
und Fischteichen. Erstere kdnnen bereits in
friihen Phasen der Flutung besiedelt werden,
sofern Wasser die Schittrippen o. &. umgibt
und damit eine gewisse Stérungsarmut
herrscht. Zur Brut genutzte Inseln sind Gber-
wiegend vegetationslos oder spérlich be-
wachsen. Fir den Nahrungserwerb spielen
saisonal wechselnde Bereiche eine Rolle.
Neben gréBeren Stand- und FlieBgewassern
dienen hierflir Ackerflachen, z. B. unmittel-
bar nach der Bodenbearbeitung oder im
Bereich von Nassstellen, tiberstautes Griin-
land, Deponien und Kompostieranlagen.
Ruhende Vogel werden gelegentlich mehr
oder weniger abseits von Gewdssern ange-
troffen, z. B. in der Feldflur, auf Gittermasten
und Gebdudeddchern, was in der Regel im
Zusammenhang mit nahe gelegenen Nah-
rungsplatzen steht. Rast- und Schlafgewds-
ser ahneln in ihrer Charakteristik den zur
Brut genutzten Gebieten. RegelmaBig liber-
nachten GroBméwen auch auf Eisflachen
zugefrorener Standgewdsser, daneben aus-
nahmsweise an flach auslaufenden Fluss-
ufern (Elbe in der Stadt Dresden - H. TRAPP,
T. PETERS).

Bestand

Nach Hevper (1952) keine Hinweise auf Bru-
ten von GroBmowen in Sachsen. Fir die
erste Halfte der 1990er Jahre ist das Vor-
kommen aller drei Formen am Tagebaurest-
see Kleinkoschen belegt (R. Kaminski, R. KLEIN,
H. MicHAEUS). Mittelmeer- bzw. Steppenmo-
wen waren zunachst vereinzelt in einer Sil-
bermdwenkolonie anwesend und dort vor-
wiegend an Mischbruten beteiligt. Spater
kam es auch zu Bruten von Partnern ein und
derselben Art. In der Kolonie bei Kleinko-
schen, unmittelbar an der Grenze zwischen
Brandenburg und Sachsen gelegen, briteten
nach Kaminski & MicHAELS (in ABBO 2001) im
Zeitraum 1990-1998 jdhrlich sowohl Paare
der Silberméwe (15-50 BP) als auch Paare,
bei denen mindestens ein Partner als Mittel-
meer- oder Steppenmdwe bestimmt wurde
(1-12 BP).

Nach den ersten Ansiedlungen Anfang der
1980er Jahre umfasst der sdchsische Ge-
samtbestand aller drei Arten im Kartierungs-
zeitraum 1993-96 45-70 BP. Aktuell (2004-
07) sind es 100-180 Brutpaare = 0,54-
0,98 BP/100 km?. Haufigste GroBmowenart
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Rasterprdsenz der Silberméwe
(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 12 06 12 30
1996

2004- 20 03 1,7 40
2007

2004- 21 00 18 39
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

der Silbermdwe (BP)

Zeitraum Bestand
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1993-1996 40-60
2004-2007 80-150
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Rasterprdsenz der Steppenmowe
(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 00 00 05 05
1996
2004- 00 00 02 02
2007
2004- 00 00 02 02
2007
*erganzt

Bestandsentwicklung
der Steppenmowe (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 0
1993-1996 (5-8)
2004-2007 6-10
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ist die Silbermdéwe mit 80-150 Brutpaaren
= 0,43-0,82 BP/100 km?2 Im Verhiltnis
dazu geringe Anteile von Mittelmeer- und
Steppenméwe: 10-20 Brutpaare = 0,05-
0,11 BP/100 km? bzw. 6-10 Brutpaare = 0,03~
0,05 BP/100 km?. Hinsichtlich der Beteiligung
beider letztgenannter Arten fallen rdumliche
Differenzen auf. In Nordwestsachsen fehlte
die Steppenmdwe (noch) als Brutvogel im
Zeitraum 2004-07, in der Lausitz hingegen
war die Mittelmeermowe die seltenste Art.
Seitdem traten erhebliche Verschiebungen
zugunsten der Steppenmowe ein (H. MICHAELIS
u. a.), deren Ausbreitung in westliche Rich-
tung wohl vornehmlich auf einen rasanten
Bestandsanstieg im dstlichen und stidéstli-
chen Europa zurlickzufiihren ist.
Bedeutendstes GroBmowen-Vorkommen in
der Llausitz auf sdchsischer Seite nach
Flutung des Tagebaurestsees Kleinkoschen
mehrere Jahre am Skadoer See. Dort im Kar-
tierungszeitraum > 50 BP. In jlngster Zeit
wurden auch hier die Reste ehemaliger
Inseln Gberflutet, wodurch das Vorkommen
inzwischen erloschen ist (H. MICHAELS).
Gegenwartig fallt der landesweite Brutbe-
stand somit wesentlich geringer aus als
noch wahrend des Kartierungszeitraumes
2004-07. Verbliebene Ansiedlungen in der
Lausitz nun ausschlieBlich an brandenbur-
gischen Gewassern (RysLavy et al. 2011).

Ph3nologie und Brutbiologie

Wenige Paare briiten einzeln, gewdhnlich
Kolonieansiedlungen. Traditionsbildung spielt
eine wichtige Rolle. Balzverhalten und
Kopulationen bisweilen abseits von Brut-
platzen, z. B. im Spatwinter an Sammelplat-
zen. Zeitweiliger Aufenthalt an den Brutge-
wassern bei milder Winterwitterung bereits
im Januar, in Abhdngigkeit von der Verei-

sung Ankunft dort zumeist spater im Feb-
ruar/Mérz.

Beginn der Eiablage Ende Méarz/Anfang April.
Fliigge juv. friihestens Anfang Juni, haufig
erst Ende Juni/Anfang Juli. Bei spit stattfin-
denden Bruten erreichen juv. bisweilen erst
im August/September die Flugfahigkeit.
Brutbeginn der Steppenméwe tendenziell
geringfligig friher als der von Silber- und
MittelImeermowe, weshalb es sich bei den
zuerst fliigge werdenden juv. in der Regel
um Steppenmdwen handelt (H. MICHAELIS).
Nest am Boden, mit groben Pflanzenteilen
ausgelegt. Neben offen gebauten Nestern
auch solche unter Blischen und Bdumen;
gern angelehnt an niedrige Strukturele-
mente wie liegendes Totholz, Grashorste
oder Bodenerhebungen. Eine Jahresbrut,
Nachgelege, GelegegroBe: 2-3 Eier. Informa-
tionen zum Bruterfolg in sdchsischen Kolo-
nien unzureichend.

Nach beendeter Brut kdnnen ad. und juv.
entweder noch mehrere Wochen in Kolonie-
ndhe bleiben bzw. zumindest auf den dorti-
gen Gewdssern libernachten. Mitunter auch
kurzfristige Ortswechsel, selbst von eben
fligge gewordenen juv., welche in die Zer-
streuungswanderung nach der Brutzeit
liberleiten.

Bei den ab Juli in groBer Zahl einfliegenden
Vogeln handelt es sich vornehmlich um Mit-
telmeer- und Steppenmowen. Dies ist durch
Wiederfunde in ltalien, Kroatien und der
Schweiz bzw. in Polen und der Ukraine mar-
kierter Individuen vielfach belegt (J. STEUDT-
NER, H. TRAPP u. a.). Lediglich die Anzahl der
Mittelmeermdwen nimmt dann besonders
im November/Dezember infolge von Riick-
zugsbewegungen stark ab. Abgesehen von
Einzelvogeln fehlt die Art in den Wintermo-
naten gelegentlich véllig.

Silbermdéwen spielen zahlenmé&Big etwa bis
Oktober/November eine untergeordnete
Rolle, spater treten allerdings vermehrt
Gastvogel auf. RegelmdBig in groBem
Umfang Zuzug aus nérdlich und 0stlich
gelegenen Gebieten, z. B. Skandinavien,
Baltikum, WeiBrussland, daneben sind im
Winter auch Silbermowen aus der Lausitz in
Sachsen anzutreffen. Silber- und Steppen-
mowe dominieren wahrend der Winter-
monate. Seit mehreren Jahren nehmen im
sdchsischen Tiefland die Bestdande Uber-
sommernder, (noch) nicht britender GrofB-
mowen zu.

Gefdhrdung und Schutz

Aufgrund der wenigen Ansiedlungen verdie-
nen Silber-, Mittelmeer- und Steppenmowe
besondere Aufmerksamkeit. Sie wurden des-
halb als extrem selten bzw. nur lokal vor-
kommend in die Rote Liste (RL R) eingestuft.
Auf lange Sicht werden infolge Sanierung
und Flutung ehemaliger Braunkohle-Tage-
baue voraussichtlich sehr wenige Brutplatze
bestehen bleiben. Erhalt und ggf. Pflege der-
zeit besiedelter Inseln in Tagebaurestseen
bieten kurzfristig eine Mdoglichkeit zum
Schutz der Brutansiedlungen. Als Ausweich-
maglichkeiten kénnen dartiber hinaus in neu
entstehenden Restseen oder Gewadssern
ahnlicher GréBenordnung, z. B. Fischteiche,
Speicherbecken, Inseln ertiichtigt oder neu
angelegt werden (vgl. MOCKEL & MICHAELIS
1999). Entsprechende MaBnahmen relativie-
ren sich je nach Bestandstrend der GroBmo-
wen im Binnenland, auch weil sie als Prada-
toren Brutvorkommen anderer Arten, z. B.
Flussseeschwalbe, Lach- und Schwarzkopf-
mowe, maBgeblich beeinflussen kdnnen.
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Flussseeschwalbe

Sterna hirundo

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv.

RL-D
Al Al Al 2 2

RL-SN

Status
Sommervogel, Durchziigler

Verbreitung

Im 19. Jh. briitete die Art in Sachsen verbrei-
tet an Flissen und in Teichgebieten (CReuTZ
& NEUMANN 1966, HEYDER 1952). Sie kam z. B.
an Elbe, Mulde und NeiBe sowie in den
Teichgebieten der Oberlausitz vor. In den
1920er Jahren verschwanden die letzten
Brutpaare, was wohl in erster Linie auf den
Verlust von Lebensraumen, insbesondere
geeigneten Brutpldtzen an Flissen, zuriick-
zuflihren ist. Die Flussseeschwalbe ist an
sich verandernde Nistplatzangebote ange-
passt. So kdnnen neu entstehende Bereiche
schnell besiedelt werden. Das ist vor allem
in der Bergbaufolgelandschaft augenféllig.
Daraus resultiert auch ein rasch veranderli-
ches Verbreitungsbild. Zudem flhrt der
Mangel an geeigneten Brutplatzen zu einer
Konzentration auf wenige Orte und mitunter
zur Bildung von relativ groBen Kolonien.
Wéhrend sich die Vorkommen in den friihe-
ren Kartierungszeitraumen auf Ostsachsen
beschrankten, konnten im Jahr 2007 1 BP
bzw. 6 BP in Kiesgrubengewéssern bei Benn-
dorf, nordlich Delitzsch, bzw. Lobnitz, nord-
ostlich Delitzsch, festgestellt werden (H.-
J. MOLTRECHT). Zudem briitete 2004 ein Paar
erfolglos am Frauenteich Moritzburg, nérd-
lich Dresden (H. TRaPP) und 2008 am Kiessee
Kleinpdsna, dstlich Leipzig (M. ScHULZ in FLoO-
TeR et al. 2011). AuBerdem 2 ad. und 2 eben
flligge juv. am 05.07.2008 auf einer Kiesinsel
an der Elbe bei Ninchritz, 6stlich Riesa,
wobei der Brutort nicht bekannt war (Pro
Natura Elbe-Roder e. V).
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Mittleres Nordamerika,
Nord- und Westafrika,

von Europa bis zum Pazifik
(Japan, Kamtschatka).

Vier Subspezies, in Sachsen
briitet Sterna h. hirundo
Linnaeus 1758.

Foto: W. Nachtigall

Lebensraum

Urspriinglich nistete die Flussseeschwalbe
vorwiegend auf Kies- und Schotterinseln
groBerer Flusse. Durch den Ausbau und die
Requlierung der Flisse gingen diese Brut-
platze Ende des 19./Anfang des 20. Jh. weit-
gehend verloren. Obwohl die Art regelmaBig
auch in den Teichgebieten briitete, hatten
diese als Lebensraum wahrscheinlich keine
groBe Bedeutung. Seit Anfang der 1970er
Jahre werden Inseln in neu entstandenen
Stauseen und vor allem Tagebaurestgewas-
sern als Brutplatz genutzt. Nur an einem Teil
der Gewdsser sind die Vogel vor Pradatoren
weitgehend sicher. Wegen des Wasseran-
stiegs existieren solche Inseln aber meist nur
wenige Jahre. Als Ersatz fiir natirlich ent-
standene Inseln kdnnen in geeigneten
Gewdssern auch Nistfl6Be angeboten wer-
den, wie z. B. im Tauerwiesenteich, westlich
Niesky. Neben potenziellen Nistplétzen spielt
das Nahrungsangebot (u. a. Kleinfische) eine
groBe Rolle. Die Vogel unternehmen auch zu
mehrere Kilometer vom Brutplatz entfernten
Gewdssern Nahrungsflige, weshalb prinzi-
piell weitaus mehr Gebiete in Sachsen besie-
delbar wéren, als das momentan der Fall ist,
entsprechende Inseln an stérungsarmen
Stellen vorausgesetzt.

Bestand

Die Vorkommen im 19. Jh. und in noch frii-
heren Zeiten, als die Flussseeschwalbe in
Sachsen als nicht seltener Brutvogel galt
(Hevper 1952), sind in der Literatur unzurei-
chend dokumentiert. In den 1920er Jahren
war der Bestand erloschen. Nach der Wie-
deransiedlung der Art im Jahr 1972 - 4 BP

am Tagebaurestsee Mortka (KRUGER & SCHULZE
1973) - nisteten Ende der 1970er/Anfang der
1980er Jahre in Sachsen insgesamt 40-60
Paare in drei kleinen Kolonien in der Lausitz
(KrRUGER 2003a u. a.). Der Bestand stieg bis
1993 auf etwa 150 BP an, verringerte sich
in den Folgejahren - durch das Verschwin-
den der Kolonie am Tagebaurestsee Klein-
koschen, nordwestlich Hoyerswerda, im Jahr
1994 und den Rickgang der BP-Zahl am
Neuteich Diehsa, bei Niesky, von 80 (1993)
auf 0 (1997) - jedoch abermals deutlich.
Einen erneuten Aufschwung nahm die
Bestandsentwicklung ab dem Jahr 2000,
zunéchst durch die vorlibergehende Ansied-
lung von bis zu 200 Paaren auf Inseln im
Barwalder See. Hier gingen geeignete Brut-
moglichkeiten durch die Flutung nach und
nach verloren. Tab. 1 gibt eine Ubersicht tiber
die Verhaltnisse in ostsdchsischen Kolonien
im Zeitraum 2004-08. Demnach setzte sich
der Bestandsanstieg weiter fort, was in ers-
ter Linie auf die Entwicklung der Kolonie auf
einer Pontoninsel im Tauerwiesenteich, wel-
che nach mehrjahriger Unterbrechung mit
verbesserter Konstruktion im Jahr 2005 wie-
der angeboten wurde, zurlickzufihren ist.
Die Vorkommen an Talsperre Quitzdorf und
Neuteich Diehsa existieren bis in die heutige
Zeit. Im Vergleich zu friheren Jahren (ca.
100 BP in den Jahren 1989 u. 1991 - F. Men-
ZEL U. a. in STEFFENS et al. 1998b, Jahresbe-
richte der FG Niesky) ist die Bedeutung
jedoch wesentlich geringer.

In Nordwestsachsen konnten in den Kartie-
rungszeitrdumen 1978-82 und 1993-96
keine Bruten der Flussseeschwalbe festge-
stellt werden. Hier nisteten jedoch 2007/
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Tab. 1: Brutbestande der Flussseeschwalbe in der Lausitz im Zeitraum 2004-08, differen-
ziert nach Kolonien (nach S. KRUGER, H. MicHAELIS, J. TEICH, J. ULBRICHT, M. ZISCHEWSKI u. a.)

2004 2005 2006 2007 2008
TS Quitzdorf und Neuteich Diehsa 0-2 12 30 30 26
Barwalder See 135 20 0 0 0
Blunoer Stdsee 0 9-10  76-83 41 52
Speicherbecken Lohsa Il 0 45 0 0 15-20
Tauerwiesenteich 0 60 100 155 160
Summe 135-137 146-147 206-213 226  253-258

2008 wenige Paare an insgesamt drei Kies-
seen (s. Verbreitung). EinschlieBlich der unter
Verbreitung genannten Einzelvorkommen
umfasste der sdchsische Bestand 2007
233 BP und 2008 255-260 BP. Er lag damit
am Ende des Kartierungszeitraumes gering-
fligig tiber der mittleren Bestandsschétzung
flr 2004-07, ist aber danach wieder rlick-
laufig (z. B. FLOTER et al. 2012).

Phdnologie und Brutbiologie

Erstbeobachtungen in den Jahren 2000-
2009 vom 07.04.2007 (S. KoSCHKAR in FLOTER
et al. 2011) bis 26.04., M,, 16.04. Damit
etwas friiher als bei STEFFENS et al. (1998b)
fir die zweite Halfte des 20. Jh. ange-
geben, gegen Ende des 19. Jh. mit dem
23.03.-08.04. aber Uberwiegend noch frii-
here Daten (HENNICKE 1894, MEeYER & HELM
1888-1890, 1896). Die Koloniebesetzung
beginnt bald nach Riickkehr der VVégel aus
dem Winterquartier, zumeist Ende April/
Anfang Mai. Nester am Boden in flachen
Mulden, z. T. mit Pflanzenteilen ausgelegt.
Nach KrUGEr (2003a) das erste vollstandige
Gelege am Tagebaurestsee Mortka am
08.05.1988. Am 06.05.2007 wurde auf der
Insel im Neuteich Diehsa ein Nest mit einem
Ei gefunden (FG Niesky). Viele Paare begin-
nen jedoch erst spater mit der Eiablage, so
dass sich die Bebriitungszeit in einer Kolonie
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insgesamt (einschlieBlich Ersatzbruten) tber
zwei bis drei Monate erstrecken kann. Zum
Beispiel befanden sich am 14.07.2007 in der
Kolonie am Neuteich Diehsa noch 10 Nester
mit bebriiteten Eiern (FG Niesky). Eine Jah-
resbrut, Nachgelege, Zweitbruten bisher in
Sachsen nicht nachgewiesen. Die Vollgelege
bestehen in der Regel aus 3 Eiern. Im Jahr
2007 zwei Nester mit 4 Eiern (FG Niesky).
Junge schliipfen frithestens in der ersten
Junidekade. Im Alter von drei bis vier
Wochen unternenmen die Jungvdgel erste
Fliige. Der Bruterfolg einzelner Kolonien bzw.
in einzelnen Jahren ist sehr unterschiedlich
(beeinflusst u. a. von Witterung, Pradation).
Nach KrUGer (2003a) z.B. zogen im Jahr
1999 am Dreiweiberner See 47-50 Paare
75-80 Jungvdgel groB (= 1,5-1,6 juv./BP).
Hingegen hatte die Kolonie am Tauerwiesen-
teich 2005 nur einen Bruterfolg von etwa
1,2 fliggen juv./BP (FG Niesky). In diesem
Jahr waren dort hohe Jungenverluste zu ver-
zeichnen, die wahrscheinlich auf Pradation
durch den Mink zurlickgehen. Die Mehrzahl
der Vogel zieht bis Ende August ab. Im Sep-
tember und Oktober halten sich nur noch
wenige Flussseeschwalben im Gebiet auf. Zu
den bei STEFFENS et al. (1998b) genannten
Novemberdaten kommt der 14.11.2005,
1 juv., Breiter Teich Zschorna, bei Radeburg
(A. FIEDLER in HALLFARTH et al. 2008), hinzu.

Gefdahrdung und Schutz

Die urspriinglichen Bruthabitate der Fluss-
seeschwalbe, Kies- und Sandbanke groBerer
Fliisse, gingen durch Flussbegradigungen
bereits im 19. Jh. weitgehend verloren. Seit
den 1970er Jahren stehen in Tagebaurest-
seen Inseln als geeignete Brutpldtze zur Ver-
fligung, die jedoch durch den Anstieg des
Wassers groBtenteils nach kurzer Zeit ver-
schwunden sind. Die hohe BP-Konzentration
und die gute Erreichbarkeit mancher Kolo-
nien machen diese flr Pradatoren attraktiv.
Der langfristige Bestandsriickgang und die
kurzfristige Bestandszunahme der seltenen
Brutvogelart ergeben eine Einstufung in die
Vorwarnliste (V). Die insgesamt wenigen,
labilen Ansiedlungen, ihre hohe Gefahrdung
durch Pradation, die Uberwiegend ungiins-
tige Prognose fiir Brutinseln in Bergbaurest-
seen sowie die Abhangigkeit der Brutplatze
von Schutz- und PflegemaBnahmen erfor-
dern eine Hoherstufung in stark gefdhrdet
(RL2).

Als wichtige SchutzmaBnahme sind im Zuge
der Bergbausanierung Inseln zu schaffen,
die auch nach dem Grundwasser-Wieder-
anstieg erhalten bleiben. Angelegte Inseln
bedurfen der Pflege, um ihre Eignung als
Brutplatz zu erhalten. Zum Beispiel durch
NistfloBe kann ein wichtiger Ersatz fir
natlrliche oder halbnatirliche Brutpldtze
geschaffen werden, die mittels entsprechen-
der AbwehrmaBnahmen gegen Raubsduger
(z. B. Mink) zu sichern sind. Langfristig ist an
gréBeren Flissen (Elbe, Mulde, NeiBe) durch
starkeres Tolerieren der natlrlichen Fluss-
und Auendynamik ein Wiederentstehen
urspriinglicher Brutplatze (Kies- und Schot-
terinseln) anzustreben.



StraBentaube

Columba livia f. domestica

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
A IJA Al - nb nb

Status

Jahresvogel

Verbreitung

Brutvogel bis in ca. 600 m . NN (Annaberg-
Buchholz, Marienberg) mit Schwerpunkt in
den Siedlungszentren und gréBeren Liicken
im Séchsisch-Niederlausitzer Heideland
sowie in den waldreichen Gebieten der
Séchsischen Schweiz, des Oberen Erzgebirges
und des Oberen Vogtlandes/Elstergebirges.
Es entsteht der Eindruck einer gewissen
Bevorzugung von Gefildelandschaften. Eine
entsprechende Differenzierung fallt jedoch
schwer, da die Art nach wie vor wenig
beachtet wird (wurde z. B. in der Kartierung
2004-07 in einigen Fallen erst auf Nach-
frage bzw. durch gezielte Nachkontrolle
erfasst; fehlt in vielen Jahresberichten orni-
thologischer Gruppen). Im landlichen Raum
Ubergénge zu Taubenhaltungen (z. B. zeit-
weises Briiten auBerhalb entsprechender
Anlagen), manche freie Ansiedlungen entwi-
ckelten sich erst (z. B. Hoyerswerda-Neu-
stadt seit ca. 1990 - L. GUEMANN in KRUGER et
al. 1998). Letzteres kann auch im Zusam-
menhang mit Brutplatzverlusten bei der
Sanierung von Innenstddten stehen und
wird durch eine gegentiber 1993-96 knapp
9 9% hohere Rasterprasenz (C- u. D-Nach-
weise) gestiitzt, allerdings unter Beachtung
der genannten Unsicherheitsfaktoren.

Lebensraum

Bewohnt den Siedlungsraum. Bruten vor
allem in dicht bebauten Bereichen mit
hohen, nischenreichen (oft maroden) Ge-
biuden (Stadtzentren mit Reprdsentativ-

Verbreitung der Wildform
Felsentaube Columba livia
Eurasien und Afrika (siehe
nebenstehende Karte). Als
Haustaube und verwilderte
Haustaube Columba livia

f. domestica bzw. verstad-
terte Felsentaube weltweit
Brutvogel in groBeren Sied-
lungen, insbesondere West-
paldarktis, Nordamerika,
Indien.

Foto; N. Kunschke

bauten, Neubaugebiete, Wohnblockzonen,
Industriebauten), auf Dachbdden, in Mauer-
und Fensternischen, Fassadenkonstrukti-
onen, in Bahnhofen, unter Briicken etc. Im
landlichen Bereich ebenfalls in einzelnen
hoheren Gebduden (Kirchen, Gutshiuser,
leerstehende Lager- und Fabrikgeb&ude,
Ruinen), aber auch in Dachkonstruktionen
groBer Viehstélle. Felsbriter wurden seit
Stilllegung der Mihlen- und Brotwerke im
Plauenschen Grund bei Dresden nicht mehr
bekannt, auch die bei D. SAEMANN u. a. (in
STEFFENS et al. 1998b) zitierte Felsbrut am Lili-
enstein in der Séchsischen Schweiz war
wohl eher ein Einzelfall (AuasT & RIEBE 2003).
Ruhepldtze vor allem auf Dachern und Mau-
ern, unter Bricken. Nahrungssuche an Fit-
terungen, auf Markten, im Bereich von
Imbissstanden, Terrassenplétzen usw. in den
Stddten, vor allem jedoch Anlagen der
Getreidelagerung und -verarbeitung, ferner
auf Feldern und Ruderalpldtzen. An Siloan-
lagen, Futterwerken sowie abgeernteten und
frisch bestellten Feldern z. T. hohe Konzen-
trationen, da Nahrungsflige bis in 15 km
Entfernung erfolgen. Gelegentlich mit ande-
ren Taubenarten vergesellschaftet.

Bestand

Mit 10.000-20.000 Brutpaaren = 0,54-
1,09 BP/km? nach der Ringeltaube zweithdu-
figste Taubenart in Sachsen. Hochste Dich-
tewerte je MTBQ dabei in Leipzig und Chem-
nitz mit bis zu > 16 BP/km?, auf Teilflachen
sogar > 50 BP/km? (FLOTER et al. 2006). Im
Ballungsraum Oberes Elbtal nur Dichtewerte
bis 7,8 BP/km2 In GréBenordnungen von
1,6-7,8 BP/km?, wenn auch mit rdumlich

wesentlich geringerer Ausdehnung, ordnen
sich weitere Stadte wie Delitzsch, Eilenburg,
Wurzen, Torgau, Riesa, Bautzen, Gérlitz, Zit-
tau, Freiberg, Zwickau und Plauen ein. Ob
kleinrdumige Dichtewerte, wie 31,2 BP/10 ha
1969 im Stadtzentrum von Chemnitz (SAe-
MANN 1970), 42,5 BP/10 ha 1979 im Stadt-
zentrum von Leipzig (LADUSCH et al. 1980),
51,6 BP/10 ha 1982 in der Zittauer Innen-
stadt (EIFLER & HOFMANN 1984) heute noch
erreicht werden, ist fraglich. Vergleichbare
Untersuchungen fur die Innenstadt von
Zittau ergeben fur das Jahr 2002 noch bis
ca. 21 BP/10 ha (G. HoFMANN in HOFMANN
2003). Hingegen treffen die damals er-
mittelten Dichtewerte fir Altbau-Wohn-
blockzonen und Neubaugebiete von
3-4 BP/10 ha (D. SAEMANN u. a. in STEFFENS
et al. 1998b) noch anndhernd zu: 0,6-6,1,
M;, 2,3 BP/10 ha, wobei Zunahmen als
auch Abnahmen zu verzeichnen sind und
zumindest zeitweilig im Zusammenhang
mit SanierungsmaBnahmen in Stadtzentren
auch voriibergehende Verlagerungen in
AuBenbezirke zu beobachten waren (z. B.
GLIEMANN 2000).

Aus Leipzig sind verwilderte Tauben mindes-
tens seit der Wende 19./20. Jh. bekannt. Im
gesamten Gebiet Zunahme und Ausbreitung
vor allem nach 1950 fir viele Stadte beleg-
bar; rasante Zunahme in Chemnitz erst nach
1965 (SAEMANN 1970). Fiir die 1980er Jahre
wird fiir das Stadtgebiet von Leipzig mit
7.000-8.000 BP, fiir das Obere Elbtal mit
ca. 3.000 BP und fur Chemnitz mit
500-1.000 BP gerechnet (D. SAEMANN u. a. in
STEFFENS et al. 1998b). Mindestens bis Anfang
der 1990er Jahre dirfte sich die Bestands-
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Rasterprdsenz der StraBentaube
(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 30 6,1 355 4456
1996
2004- 456 96 357 499
2007
2004- 38 150 360 54,8
2007*
*erganzt
Bestandsentwicklung
der StraBentaube (BP)
Zeitraum Bestand
1978-1982 15.000-30.000
1993-1996 15.000-30.000
2004-2007 10.000-20.000

-10
11-50
51-100

101-250
> 250

Haufigkeitsverteilung der
StraBentaube 2004-2007 (Anteil
der Hiufigkeitsklassen in Prozent)

> 800
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Héhenverbreitung der StraBen-
taube 2004-2007 (Anteil
BP/H6henstufe in Prozent)
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Tab. 1: Brutbestand der StraBentaube in unterschiedlichen Zeitrdumen und mit unter-

schiedlichen Methoden ermittelt

Bestandsschdatzung  Feinrasterkartierung MTBQ-Basis

1980er Jahre 1990er Jahre 2004-07
Leipzig 7.000-9.000 8.000-10.000 1.500-3.000
Oberes Elbtal ca. 3.000 - 700-1.400
Chemnitz 500-1.000 900-1.200 900-1.900

zunahme fortgesetzt haben, in deren Ergeb-
nis vor allem auch weitere (vgl. z. B. Verbrei-
tung) Neubau-Plattensiedlungen durch die
StraBentaube als Brutplatz erschlossen wur-
den. In der Folgezeit ist durch umfangreiche
SanierungsmaBnahmen, insbesondere auch
in Stadtzentren, Stilllegung von maroden
Getreideverarbeitungsbetrieben (z. B. Miih-
len- und Brotwerke im Plauenschen Grund
bei Dresden) und desolaten Futtermittel-
umschlagplédtzen, Abriss entsprechender
Gebdude sowie Riickgang der Taubenfltte-
rung, konsequentere Entsorgung der Abfall-
und Nahrungsreste auf 6ffentlichen Platzen,
vielfdltige AbwehrmaBnahmen in Bahn-
hofen u. a. 6ffentlichen Objekten, ein deut-
licher Rickgang wahrscheinlich. Unter

Als typischer Brutvogel des Siedlungsraumes bewohnt die StraBentaube vorzugsweise dicht bebaute Bereiche mit nischenreichen Gebduden.

Beachtung all dessen wird vermutet, dass
sich der Bestand der StraBentaube nach
einem Maximum um 1990 zum Zeitpunkt
der Kartierung 1993-96 wieder etwa auf das
Niveau von 1978-82 reduzierte und seither
weiter um ca. 1/3 abgenommen hat. Wie
schwierig es dabei ist, nach unterschiedli-
chen Methoden ermittelte Ergebnisse mitei-
nander zu vergleichen, zeigt Tab. 1. Vor allem
fur Leipzig ergdbe sich daraus seit den
1990er Jahren ein Riickgang, der in dem
MaBe sicher nicht stattgefunden hat. Das
kann sowohl an einer Uberschatzung in frii-
heren Zeiten, hohe (Nichtbriiter?)Bestinde
an bestimmten, allgemein bekannten Plat-
zen, als auch an einer aktuellen Unterschat-
zung liegen (Brutvorkommen in den starker

peripheren Wohnblockzonen und Neubau-
gebieten werden zum Teil libersehen) was
eine von SAEMANN (1976) formulierte Forde-
rung ,...Dieser interessanten Vogelart sollte
kiinftig mehr Aufmerksamkeit geschenkt
werden..." nochmals unterstreicht.

Ph3nologie und Brutbiologie
Ausgeprdgter Standvogel. Neststand ab
etwa 3 m Hohe und Uberwiegend regenge-
schitzt auf Simsen, Konsolen, in Nischen,
Blendwerk, Stahltrdger- und Holzbalkenkon-
struktionen von AuBen-, seltener Innenfas-
saden. Nester hdaufig in Dachkdsten, auf
Boden von Flach- und Spitzddchern sowie in
anderen Hohlrdumen. Brutzeit nach Funden
von Nestern mit juv. von Februar bis Sep-
tember. Zumindest Brutversuche aber auch
bis Dezember (D. SAEMANN u. a. in STEFFENS
et al. 1998b, D. SPITTLER in HOFMANN 2004).
Zwei bis vier Jahresbruten, Nachgelege.
GelegegroBe: 2, selten 1 oder 3, Mys 2,0 Eier;
Anzahl juv.: selten 1, meist 2, M;, 1,8 juv.
(EIFLER & HOFMANN 1984, erg.).

Gefdhrdung und Schutz

Die StraBentaube wird nach SUDBECK et al.
(2007) den Neozoen zugeordnet und unter-
liegt deshalb keiner Gefdhrdungsanalyse.

Foto: B. Hartung
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Hohltaube

Columba oenas

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
A l1/B Al Al - -
Status

Sommervogel (Jahresvogel?), Durchziigler,
Wintergast

Verbreitung

Brutvogel nahezu im gesamten Gebiet, aber
mit sehr diskontinuierlichen Vorkommen.
Schwerpunkte sind Walder mit Altbuchen-
bestdnden. Dagegen im waldarmen Gefilde,
in den Siedlungsballungen Leipzig, Oberes
Elbtal und Chemnitz-Zwickau, im Raum
Freiberg des Osterzgebirges, in den Bergbau-
und Heidewaldgebieten der Lausitz sowie in
den Fichtenwaldgebieten des Oberen West-
erzgebirges und des Oberen Vogtlandes/Els-
tergebirges nur sporadisch und z. T. véllig
fehlend. In den meisten dieser Gebiete Paral-
lelen zu nur geringem bzw. sporadischem
Schwarzspechtvorkommen. In Kiefernheide-
waéldern der Lausitz fehlt die Hohltaube aber
trotz hoher Schwarzspechtdichte und damit
gutem Héhlenangebot. Zum Bergland hin im
Ost- und Westerzgebirge bis 820 bzw. 840
m i. NN, im Mittelerzgebirge (Fichtelberg-
gebiet) bis ca. 950 m ii. NN (HoLupIrek 1970),
was auch heute noch gilt (HoLuPIREk 2008,
R. STEFFENS). Gelegentlich wahrscheinlich die
vertikale Verbreitungsgrenze der Buche
tiberschreitend (ERNST & THOB 2010).

Lebensraum

Wald-Offenland-Gebiete, in denen die Brut-
plétze vor allem in hochstdmmigen Buchen-
Altholzern mit Schwarzspechthdhlen zu fin-
den sind. Ebenfalls in anderen Laub- und
Laub-Nadelwéldern bevorzugt in einge-
sprengten Solitdrbuchen und Buchengrup-
pen, sporadisch auch in Schwarzspechthéh-
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Von Westeuropa, Nordwest-
afrika, Mittelmeerraum und
stidlichem Skandinavien ost-
warts bis Westsibirien, stid-
lich bis zum Kaspischen
Meer und Kaukasus, isoliert
von Turkestan bis Tienschan.
Zwi Subspezies, in Sachsen
britet Columba o. oenas Lin-
naeus 1758.

Foto: M. Putze, www. green-lens.de

len angrenzender Fichtenbestockungen. Im
Elbsandsteingebirge nisten etwa 20 % der
Paare in Hohlungen von Sandsteinfelsen
(AuesT & Riese 2003). Kleinere Populationen
bzw. Einzelbruten auch in Eichen-Hain-
buchen- und Auwaéldern, in Erlen-Birken-
Bruchwaldern sowie in Kiefernwaldern und
-forsten. Ferner in Parks, vor allem im nord-
lichen Leipziger Land in buchenfreien Wald-
resten und Flurgehdlzen mit Aspen, Hybrid-
pappeln, Linden, Erlen u. a. Laubbdumen.
Heute nur noch ausnahmsweise in Streu-
obstwiesen (KaATzER & TrAPP 2004). Zur Nah-
rungssuche, wahrend der Zugzeit und im
Winter auf Feldern, daneben z. B. auf Rude-
ralflichen am Rand von Tagebauen. Gele-
gentlich mit Ringel- sowie Haustauben ver-
gesellschaftet.

Bestand

2.000-3.500 Brutpaare = 0,11-0,19 BP/km?,
Dichtewerte je MTBQ > 0,6 BP/km? nur in
altbuchenreichen Gebieten der Diibener und
Dahlener Heide, des Westerzgebirges im
Raum Hartenstein-Aue, des Osterzgebirges
bei Bad Gottleuba sowie der Hinteren Séach-
sischen Schweiz. Auch 0,3-0,6 BP/km? meist
nur in Regionen mit mehr oder weniger
hohem Buchenanteil. Neben den bereits
genannten Gebieten vor allem Colditzer und
Wermsdorfer Forst sowie Porphyrkuppen im
Nordsdchsischen Platten- und Higelland,
Moritzburg-Friedewald und LauBnitzer Heide,
Lausitzer Bergland, Tharandter Wald mit
WeiBeritztalhdngen, Werdauer Wald, Ost-
und Mittelerzgebirge bei Deutscheinsiedel,
Olbernhau, Steinbach/Satzung und im Fich-
teloerggebiet (NSG Zweibach und angren-

zende Bereiche). In (buchen)waldarmen
Gebieten dagegen meist nur < 0,2 BP/km?
und z. T. vollig fehlend (siehe Verbreitung).
Ergebnisse von Feinrasterkartierungen (Lage,
GroBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter s.
Kap. 3.4.2) bestitigen hohe Dichten in
buchenreichen nordwestsachsischen Wald-
gebieten (Dibener Heide 0,8 BP/km?) und
nur geringe Werte in buchenarmen Gebie-
ten, insbesondere im Lausitzer Heideland
(Biospharenreservat, Kénigsbriicker Heide,
Dubringer Moor =< 0,1 BP/km?). Ebenfalls
relativ niedrige Werte im Osterzgebirge bei
Firstenau (0,2 BP/km?) hiangen mit dem
immissionsbedingt hohen Jungwaldanteil
zusammen.

Die groBen Buchenwaldgebiete des Hiigel-
und Berglandes sind in seit 2000 durchge-
fihrten Siedlungsdichteuntersuchungen
(Tab. 1) gut reprdsentiert. Aus diesen geht
die deutliche Bevorzugung von Buchenwal-
dern gegeniiber anderen Laubmischwaldern
hervor. Da auch in Eichenmisch- und Auwal-
dern die Vorkommen der Hohltaube hadufig
mit eingesprengten Einzelbuchen und
Buchengruppen in Verbindung stehen,
dirfte der Unterschied zu den Buchenwaél-
dern i. d. R. noch gréBer sein. Umgekehrt ist
die relativ geringe Dichte der Hohltaube in
Buchenwaéldern zwischen 200-300 m . NN
darauf zuriickzufiihren, dass es sich hier im
Wesentlichen um Hangmischwalder handelt,
die vor allem auf trocken-warmen Stidhan-
gen noch eichenreich sind. Ansonsten kann
die Abnahme der Brutdichte der Hohltaube
mit zunehmender Hohenlage einerseits mit
weniger Bruthéhlen (geringere Schwarz-
spechtdichte), andererseits mit ungiinstige-
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(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 59 123 41,1 593
1996

2004- 7,1 150 46,1 68,2
2007

2004- 76 222 473 771
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung
der Hohltaube (BP)

Zeitraum Bestand

1978-1982 500-1.000
1993-1996 1.500-3.000
2004-2007 2.000-3.500

Haufigkeitsverteilung der Hohl-
taube 2004-2007 (Anteil der
Haufigkeitsklassen in Prozent)
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Tab. 1: Siedlungsdichte der Hohltaube in
seit 2000 durchgefiihrten Revierkartierun-
gen - nach Lebensraumbereichen zusam-
mengefasst

Lebensraum BP/10 ha
Buchenwilder 0,0-40 M, 33
<200 m . NN
Buchenwalder 0,0-3,7 M08
200-300 m . NN
Buchenwilder 00-86 My 20
300-400 m 0. NN
Buchenwilder 0,0-48 My16
400-700 m . NN
Buchenwalder 00-3,7 M, 14
> 700 m 0. NN
Eichenmisch- u. 0,0-28 Ms 04
Auwalder
Eschen-Ahorn Hang- 0,0-1,3 M 0,2
u. Schluchtwalder
Waldparks 0,0-1,7 My 0,1

rem Klima (z. B. durch Brutausfille bei
feucht-kiihler Witterung) zusammenhin-
gen. Zu beachten ist auch, dass Buchenwal-
der in Hoch- und Kammlagen oft in gréBe-
ren geschlossenen Waldgebieten liegen und
deshalb von der Hohltaube weniger regel-
maBig besiedelt werden als solche mit gerin-
gerer Entfernung zur Feldflur und damit zu
wichtigen Nahrungsressourcen  (MOCKEL
1988). Auch in Flurgehélzen i. d. R. nur spo-
radische Vorkommen, z. B. in vogtlandischen
Péhlen nur in 2 von 52 Untersuchungen je
1 Revier (HALLFARTH & ERNST 1998). Dagegen
2009 im Bereich der Delitzscher Platte in 14
Feldgehdlzen und Parks (0,5-5,0 ha) 3 Ruf-
platze und je 1 besetzte Hohle in Pappel bzw.
Nistkasten, M, 1,0 BP/10 ha (R. STEFFENS).
Kleinflachig aufgrund kolonieartigen Brii-
tens in héhlenreichen Buchen-Altbaumres-
ten wesentlich héhere Dichten (vgl. z. B.
R. MOCKEL u. A. STURM in STEFFENS et al. 1998b).
Erhebliche Bestandsschwankungen in Ab-
hdngigkeit von der Witterung wahrend der
Jungenaufzucht sowie Veranderungen in der
Landnutzung. Mdglicherweise bereits im
19. Jh. Entwertung von Lebensrdumen durch
Aufforstung lichter Mittel- und Hutewalder
mit Nadelbdumen (Fichte, Kiefer). Nach Hey-
DER (1952) sind Vorkommen infolge des
Schwindens von Altbestanden in Abnahme
begriffen. In der Zeit von 1950 bis ca. Mitte
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Tab. 2: Bestandsverdnderungen der Hohltaube auf verschiedenen Siedlungsdichte-Probe-
flachen (nach SAEMANN 1973, D. SAEMANN, J. SCHIMKAT, R. STEFFENS — zusammengefasst in Zeit-

rdume)

BP auf den Probeflachen

1970er 1980er 1990er seit 2004
Kiichwaldpark Chemnitz 0 0 2-4
Fiedlergrund/Walthersgrund bei Dresden 0-3 2-5 6
WeiBeritztalhdnge/ 0 5-7 4-6

Rabenauer Grund bei Freital

der 1970er Jahre ist Rlickgang vor allem fiir
das Tief- und Hugelland gut belegt (MOcKEeL
1981, SAEMANN 1976). Im Leipziger Auwald in
den 1950er Jahren noch 10-12 BP, nach
1962 vollig verschwunden (K. GROBLER in
STEFFENS et al. 1998b). Um 1960 in der Ober-
lausitzer Kiefernheide Zusammenbruch des
Brutbestandes (Creutz 1974). Ursache fiir
diese Entwicklung kdnnte eine Klimaperiode
mit Uberwiegend feucht-kiihlen Sommern
gewesen sein, die sich nach MockeL (1988)
durch Wassereinbriiche in Bruthéhlen bzw.
Verklammen der juv. negativ auf die Nach-
wuchsrate auswirken. Seit den 1980er Jah-
ren wieder Bestandszunahme, die auch
durch Siedlungsdichteuntersuchungen be-
legt ist (Tab. 2). Landesweit 2004-07 im Ver-
gleich zu 1978-82 etwa drei- bis vierfacher
Bestand und gegeniiber 1993-96 etwa um
16 % hohere Rasterprisenz (C- u. D-Nach-
weise). Die Ursachen fiir diese Trendwende
dirften sein: a) die Zunahme des Schwarz-
spechtes und damit des Hohlenangebotes
fur die Hohltaube, b) ein Uberwiegen tro-
cken-warmer Sommer und damit hoher
Nachwuchsraten, c) die Férderung der Hohl-
taube durch ArtenhilfsmaBnahmen (Ange-
bot von Nistkasten).

Phdnologie und Brutbiologie

Revierbesetzung und Balzrufe ab Januar
(z. B. 18.01.1998 - R. BOHME in VSO Rund-
schreiben Nr. 13 1998), meist aber erst im
Februar/Marz. Nester (berwiegend in
Schwarzspechthéhlen, in Nistkdsten und nur
in geringem Umfang in natdrlichen Baum-
hohlen. Hohlenbdume vor allem Rotbuche,
ferner Kiefer, Fichte, Eiche, Pappel, Linde u. a.
In der Sachsischen Schweiz auch Felsbriiter.
Brutzeit von Maérz bis September mit
Schwerpunkt Mitte April bis Mitte Septem-
ber: bereits am 18.03.1978 Beginn der Eiab-

lage, noch am 30.09. Ausfliegen der juv.
(MockeL 1988). Drei bis vier Jahresbruten.
GelegegroBe: 2 (selten 1 oder 3) Eier; Anzahl
juv. im Nest: 1-3, M;g, 1,9; Anzahl fligger
juv.ferfolgreiche Brut: 1-3, My, 1,7; Anzahl
flugger juv./oegonnene Brut: 0-3, M35 1,3;
Anzahl fliigger juv./BP und Jahr: Mys, 3,3;
26-35 % Totalverluste (MOCKEL 1984, MOCKEL
& Kunz 1981, H. JokieL u. a.). Wegzug von
Anfang September bis Ende Oktober. Seit
den 1990er Jahren zunehmend Winterbeob-
achtungen, auch in gréBeren Trupps, z. B.am
06.01.1997 140 auf Maisstoppel bei Lohsa
(KrRUGER 2003a), am 05.01.2008 120 auf Mais-
stoppel bei Kolbitz (M. ZISCHEWSKI in FLOTER et
al. 2011), beides stiddstlich Hoyerswerda.

Gefdhrdung und Schutz

Neben Beeintrachtigungen durch die Jagd in
west- und stdwesteuropdischen Winter-
quartieren sowie feucht-kihler Witterung in
den Brutgebieten starke Abhdngigkeit vom
Hohlenangebot in Waldern. Riickgénge in
den 1950-1970er Jahren wurden inzwi-
schen in vielen Regionen wieder ausge-
glichen, so dass sich aus Bestand und
Bestandsentwicklung der mittelhdufigen
Brutvogelart keine Einstufung in Rote Liste
bzw. Vorwarnliste ergibt.

Langerfristig konnten der Hohltaube Pro-
bleme entstehen, da wegen einer groBeren
Altersliicke nur wenige Buchenbestockun-
gen in die flir eine Hohlenanlage durch den
Schwarzspecht geeigneten Baumstérken
einwachsen (vgl. auch STEFFENS & HIEBSCH
1990). Es ist deshalb erforderlich, hohlenrei-
che Altholzinseln so lange zu schiitzen, bis
diese Altersliicke geschlossen ist. Zumindest
fir diesen Zeitraum (ca. 50-70 Jahre) sollte
das Hohlenangebot fiir die Hohltaube u. a.
Arten weiterhin durch gezieltes Anbringen
von Nistkésten verbessert werden.



Ringeltaube

Columba palumbus

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D RL-SN
A. 1A, TTIJA - - - -

Status
Sommervogel (Jahresvogel), Durchziigler,
(Wintergast)

Verbreitung

Brutvogel im gesamten Gebiet mit erheb-
licher Dichtedifferenzierung zwischen sied-
lungs- und gehodlzarmen Agrarrdumen einer-
seits sowie reich strukturierten Wohn-
gebieten und Griinanlagen sowie Waldern
bzw. Gebieten mit hohem Anteil von Wald-
Offenland-Randlinien andererseits. Bis in
Gipfellagen des Erzgebirges (Fichtelberg
1.214 m U. NN) regelméaBige Brutzeitbeob-
achtungen (HoLUPIREK 2008).

Lebensraum

Britet in Gehdlzen und Waldern aller Art,
besonders in den Randbereichen zur offenen
Flur und zu menschlichen Siedlungen. Erst-
besiedlung von Ortschaften seit Anfang
19. Jh. belegt (UecHTRITZ 1821). In Ortslagen
auch Gebdudebriter und Brutvogel in
baumarmen oder -freien Teilen der GroB3-
stadte. In Streusiedlungen des Erzgebirgs-
kammes scheinbar nur zur Nahrungssuche
(D. SaEMANN). GroBflachige vorwaldartige
Bestockungen (besonders von Birke) bis ein-
schlieBlich Stangenholzalter werden nicht
oder nur sporadisch besiedelt. Eine relativ
geringe Eignung als Bruthabitat weisen auch
einformige Kiefernforste armer Sandbdden
auf (z. B. CrReutz 1974). Zur Nahrungssuche
und wahrend der Zugzeit hdufig auf Feldern.

Bestand
Mit 40.000-80.000 Brutpaaren = 2,17-
434 BP[km? haufigste Taubenart und hau-

Von Westeuropa, Nordafrika,

Stdskandinavien bis Westsi-
birien, Iran, Mittelasien,
Nordwestindien und Nepal.
Flinf Subspezies, in Sachsen
briitet Columba p. palumbus
Linnaeus 1758.

Foto: M. Zischewski

figste Nonpasseres-Brutvogelart in Sachsen.
Dichte je MTBQ von 7,8-15,6 BP/km? nur
ortlich in den Siedlungsballungsraumen
Leipzig, Oberes Elbtal und Chemnitz-
Zwickau. Ansonsten hier und in weiteren
kleineren Siedlungszentren wie Plauen,
Riesa, Hoyerswerda, Bautzen, Gorlitz und
Zittau sowie waldreichen Lagen in der Dibe-
ner Heide, der Dahlener Heide und im West-
erzgebirge 3,2-7,8 BP/km2. Generell niedrige
Werte, meist < 1,6 BP/km?, weisen (abgese-
hen von eingestreuten Siedlungskernen und
Waldgebieten) die Gefildelandschaften auf,
desgleichen die Bergbaugebiete sidlich
Leipzig sowie die Bergbau- und Heidegebiete
der Lausitz. Bemerkenswert ist ferner, dass
die groBraumigen Waldgebiete des Westerz-
gebirges Uberwiegend héhere - durch ver-
gleichende Testuntersuchungen belegte -
Dichtewerte aufweisen, als jene im Mittel-
und Osterzgebirge sowie in der Sdchsischen
Schweiz. Das kénnte mit den relativ reich
gegliederten und gut durchfeuchteten
(Bodenvegetation) Fichtenwéldern im West-

erzgebirge (z. B. Raum Carlsfeld) auf der
einen und den relativ groBflachigen, mono-
tonen Jungwdldern auf dem Kamm des
Mittel- und Osterzgebirges (als Folge der
Immissionsschaden) auf der anderen Seite
zusammenhadngen, in der Sadchsischen
Schweiz mdglicherweise mit den relativ tro-
ckenen, kiefernreichen Plateaulagen. Ergeb-
nisse von Feinrasterkartierungen (Tab. 1)
zeigen ebenfalls deutliche Dichteunter-
schiede zwischen reich strukturierten Wal-
dern (Dibener Heide) und Siedlungsballun-
gen (Chemnitz) auf der einen sowie
Heidewaldgebieten (Dubringer Moor) und
Agrarrdumen (Mittelsdchsisches Losshiigel-
land) auf der anderen Seite. Niedrige Werte
im Osterzgebirge bei Flirstenau sind neben
geringer Dichte von Ortschaften auf immis-
sionsbedingt hohen Jung- und Vorwaldan-
teil zurtickzufiihren. Zu beachten ist auch,
dass vor Mitte 2000 durchgefiihrte Unter-
suchungen aufgrund der zwischenzeitlichen
Bestandszunahme vergleichsweise zu nied-
rige Werte reprasentieren.

Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte der Ringeltaube bei ausgewdahlten Feinrasterkartie-
rungen (Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter s. Kap. 3.4.2)

Gebiet Zeitraum Reviere BP/km?
Dibener Heide bei Pressel 2004 219-237 5,29
Chemnitz 1997-2000 600-900 4,26
Niederspree-Hammerstadt 2000 50-90 3,40
Dubringer Moor 2004 50 2,43
Osterzgebirge bei Firstenau 2001/2002 80 1,61
Mittelsdchsisches Losshiigelland bei Dobeln 2004 20 1,25
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Tab. 2: Siedlungsdichte der Ringeltaube in
seit 2000 durchgeflihrten Revierkartierun-
gen - nach Lebensraumbereichen zusam-
mengefasst

Lebensraum BP/10 ha

00-20 M,, 06

Fichtenwalder
und -forste

Kiefernwélder 00-04 M,, 02

und -forste

00-1,5 M; 0,7
00-19 M, 0,8

Kiefern-Eichenwélder

Eichenmischwélder
(trocken)

Eichenmischwélder
(feucht) und
Auwalder

04-46 M, 2.6

Buchenwilder und
Buchen-Fichten-

00-24 Mg 08

walder

Vorwélder 0,0-0,4 M,,0,02
Flurgeholze und 0,0-11,1 Mg, 2,7
Baumhecken

Parks und Friedhofe  2,2-84 M,; 3,5

Gartenstadt und
stark durchgriinte
Wohnblockzonen

45-56 M, 50

Aus seit 2000 durchgefiihrten Siedlungs-
dichteuntersuchungen (Tab. 2) geht eine
hohe Dichte in Parks und durchgriinten
Wohngebieten, feuchten Eichenmisch- und
Auwaéldern sowie Flurgehdlzen hervor, wobei
vor allem bei Flurgeholzen neben Randeffek-
ten die nicht erfassten Teillebensraume im
Offenland zu beachten sind, die auch bei den
tberwiegend an Offenland grenzenden
Eichenmischwaldern bedeutsam sind.

Nach 1950 deutliche Bestandszunahme und
Neubesiedlung von Ortschaften (KNEis et al.
2003). In den 1980er Jahren Stagnation und
teilweiser Riickgang (FLOTER et al. 2006 u. a.).
Seit den 1990er Jahren wieder Zunahme.
Diese generelle Entwicklung ist durch Sied-
lungsdichteuntersuchungen in stadtischen
Lebensrdumen bzw. Stadtrandgebieten
belegt (Tab. 3, Zeilen 1 u. 2). Den jiingsten
rasanten Bestandsanstieg in stadtischen
Lebensrdumen dokumentiert fir Chemnitz
und Dresden Tab. 3, Zeile 3. In stadtferneren
Waldgebieten ist die Tendenz hingegen nicht
eindeutig bzw. wesentlich moderater (Tab. 3,
Zeile 4). Bei Feinrasterkartierungen in der
Dibener Heide 2004 etwa doppelt so hoher
Gesamtbestand (ermittelt/geschitzt) wie

Tab. 3: Bestandsentwicklung der Ringeltaube in verschiedenen Lebensraumbereichen
(nach ERDMANN 2003, GORNER 2003 erg., RINNHOFER 1965, SAEMANN 1973, S. KRAUSE, J. ROCKEN-
BAUCH, D. SAEMANN, J. SCHIMKAT, R. STEFFENS u. a. - zusammengefasst in Zeitrdume)

BP auf den Probeflachen

1960er 1970/1980er 1990er 2000er
Stadtischer Friedhof Chemnitz 1-5 3-4 4-5
Elster-PleiBe-Auwald 12-13 6-9 15-16 22
Parks u. Wohngebiete Chemnitz, 6-9 13-14 45-51
Dresden (n = 6)
Wilder bei Dresden u. Freital (n = 5) 16 11-12 16-18

1994 (J. HUTH u. a. in OEKOKART 1999 u.
2004). Landesweit aktuell (2004-07) gegen-
uber 1978-82 ebenfalls etwa Verdoppelung
des Bestandes. Die Bestandszunahme
konnte einerseits mit einer Verbesserung der
Nahrungsgrundlage (Zunahme der Getreide-
und Maisanbaufldche) zusammenhingen
und andererseits mit Gberwiegend milderen
Wintern in den zurlckliegenden Jahren.
Méglicherweise sind Stagnation und leichter
Rickgang in den 1980er Jahren mit den
strengen Wintern 1978/79 und 1984/85-
1986/87 zu erklaren. Die maBig strengen
Winter der letzten Jahre kdnnten eine Ursa-
che fiir den neuerlichen leichten Riickgang
sein.

Phénologie und Brutbiologie

Ankunft im Brutgebiet ab Januar, oft Anfang
bis Mitte Februar, Hauptdurchzug Mitte
Marz bis Mitte April. Heute gegeniber
S. ERNST u. a. (in STEFFENS et al.1998b) sicher
etwas friher, entsprechend belastbare Daten
liegen aber, auch wegen zunehmender Uber-
winterungen, nicht vor. Ab Juni in Feldgebie-
ten Truppbildung, Wegzug ab September,
Gipfel des Durchzuges Ende September bis
Mitte Oktober. Ende Oktober klingt Zug ab,
Nachziigler noch im November (S. ERNST
u. a.). Winterdaten vor 1990 selten, vor allem
im Ortsbereich tieferer Lagen (KOCHER &
KopscH 1981), Mitte/Ende Januar auch klei-
nere Trupps. Mindestens seit Mitte der
1990er Jahre regelmiBig Uberwinterung in
Grlinanlagen der Stadte, z. B. Johannisfried-
hof Dresden 1997-2008 15-50 (B. ZIMMER-
MANN u. a.), GroBer Garten Dresden 20-70
(B. KaTzER u. a.), Stadtpark Chemnitz 25-30
(FLOTER 2002b, E. FLOTER in HALLFARTH et al.
2008), am Stadtrand von Niesky 2-25 Ind.
(Berichte der FG Niesky). In der Feldflur nicht
selten > 100, z. B. in Nordwestsachsen am
07.01.2006 auf Maisstoppel bei GroB-

zschepa, norddstlich Wurzen, 320 (MOHRING
2006), am 05.12.2001 Maisfeld bei Delitzsch
507 (M. ScHuLz in MEYER et al. 2001) und am
13.12.2008 sogar ca. 1.400 auf Maisstoppel
bei Thallwitz, siidostlich Eilenburg (MOHRING
2008). Dagegen zum Bergland hin nur Ein-
zelnachweise Ende Januar, die bereits Erst-
ankunft sein konnen und in hoheren Berg-
lagen Uberhaupt keine derartigen Befunde
(HoLupIrek 2008). In welchem MaBe es sich
bei den winterlichen Ansammlungen um
einheimische Vogel bzw. Wintergéste han-
delt, ist noch unklar.

Brutperiode von Mérz bis Oktober mit
Schwerpunkt April bis Mitte Juli (S. ERNST
u. a. in STEFFENS et al. 1998b). Balz neuerdings
sogar schon Ende Dezember und Anfang
Januar (F. MENZEL u. a in Berichte der
FG Niesky) sowie am 20.02.2001 Nest mit
britendem Altvogel in Chemnitz (FLOTER
2002b), am 16.09.2006 noch Nestbau in
Plauen (J. MULLER in ERNST & MULLER 2007)
und gelegentlich noch im Oktober Nestlinge,
z. B. am 02.10.2003 in Oschatz (BURMEISTER
1993). Nester Uberwiegend auf Biumen,
auch Gebadudebruten. GelegegroBe: 2, selten
1 oder 3 Eier, ein bis drei Jahresbruten,
Nachgelege. Geringer Bruterfolg in Stadtge-
bieten mit nur 0,5 fliiggen juv./BP (OERTEL
1979) bzw. 0,7 juv./begonnene Brut, mit
deutlicher Zunahme des Bruterfolges im
Laufe einer Saison (KIRcHHOFF 1994). Ob sich
daran im Zusammenhang mit der neuerli-
chen Bestandszunahme etwas gedndert hat,
bleibt mangels entsprechender Daten offen.
Enge Brutnachbarschaft zum Baumfalken
(z. B. NACHTIGALL & GLEICHNER 2005) kann den
Bruterfolg steigern (z. B. BogLiANI et al. 1999).

Gefdhrdung und Schutz

Bestand und Bestandsentwicklung lassen
keine Gefdhrdung erkennen. Spezielle
SchutzmaBnahmen sind nicht erforderlich.

| 281



Tuirkentaube

Streptopelia decaocto

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
A l1/B Al - - -

Status
Jahresvogel, (Wintergast)

Verbreitung

Brutvogel nahezu im gesamten Gebiet mit
deutlicher Bestandsdifferenzierung zwi-
schen Regionen mit hoher Dichte von Ort-
schaften und solchen mit hoherem Waldan-
teil sowie zwischen Tief- und Higelland auf
der einen und dem Bergland auf der anderen
Seite. Die Rasterprisenz (Summe der B-D
bzw. C- u. D-Nachweise) ist in der aktuellen
Kartierung (2004-07) und der von 1993-96
nahezu identisch, im Tief- und Higelland
wurden dabei einige (Nachweis-?)Liicken
geschlossen. In den Siedlungen der waldrei-
chen Hoch- und Kammlagen des Erzgebirges
konnte dagegen die Tlrkentaube teilweise
nicht mehr nachgewiesen werden. Das
durfte mit dem seit langerer Zeit zu beob-
achtenden Bestandsriickgang zusammen-
hdngen. Dem ist sicher auch geschuldet,
dass der Anteil der D-Nachweise (sicherer
Brutvogel) aktuell niedriger ist (60 %) als
1993-96 (69 %). Trotzdem gibt es auch
gegenwartig noch Brutzeitnachweise der
Tlrkentaube in Oberwiesenthal bei ca. 900 m
{i. NN (z. B. HoLUPIREK 2008), wihrend sie Orte
bei 800 m U. NN, z. B. in Satzung im Mittel-
erzgebirge und auf dem Aschberg im Wes-
terzgebirge, wieder gerdumt hat. Im letztge-
nannten Gebiet kommt sie aber noch in
Schéneck bei 750 m G. NN vor (z. B. M. Kin-
ZEL in ERNST & HERMANN 2001).

Lebensraum

Stadtische und landliche Siedlungen mit
hohen Laub- und Nadelbaumbestidnden,
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Kleinasien, nahezu ganz
Europa mit Ausnahme von
Nordskandinavien. Weitere
Vorkommen in Nordafrika,
Vorderasien, Indien bis
Westchina, auch in Ostchina
und lokal in Zentralasien.
Superspezies mit S. roseogri-
sea und evtl. S. reichenowi.
Drei Subspezies, in Sachsen
britet Streptopelia d. deca-
octo (Frivaldszky 1838).

Foto: S. Fahl

Friedhofen und kleinen Parks. In Stidten
sind das vor allem Wohnblock-, mehrsto-
ckige Einzelhaus- und Villenbebauung mit
viel GroBgrin, im landlichen Bereich Bau-
erndorfer und Einzelgehofte. Dariiber hinaus
kommen auch ortsferne Ansiedlungen in
Feldgehdlzen und in lichten/waldrandnahen
Kiefernwéldern vor, die auch aktuell noch
stattfinden (z. B. 2009 im Waldgebiet der
Laaser Berge, norddstlich von Oschatz -
R. STEFFENS). Fiir alle Vorkommen sind auch
im Winter sichere Nahrungsquellen bedeut-
sam, wie sie in den 1960er bis 1980er Jahren
in Form von Druschplatzen, Schrotmiihlen,
Futterwerken, Umschlagplédtzen, Kleintier-
haltungen etc. gegeben waren. Heute lber-
nehmen diese Funktionen, wenn auch in viel
bescheidenerem Umfang, Winterflitterun-

gen in Wohngebieten, Tierparks und Zoos
sowie GroB- und Kleintierhaltungen im
landlichen Bereich, insbesondere, soweit
noch vorhanden, Freilandhaltungen von
Gefllgel. Zur Nahrungssuche dienen auch
Felder, nicht selten z. B. Getreide- und Mais-
stoppel in der Nachbarschaft von Ortslagen.

Bestand

6.000-12.000 Brutpaare = 0,33-0,65 BP/ km?.
Dichtewerte je MTBQ > 0,6 BP/km? vor allem
in Gebieten mit hoher Dichte der Ortschaf-
ten, im Agrarraum aber i. d. R. immer noch
> 0,3 BP/kmZ In waldreichen Gebieten und
insbesondere in solchen héherer Berglagen
< 0,2 BP/ km? bis hin zum vélligen Fehlen.
Ergebnisse von Feinrasterkartierungen u. a.
regionalen Erfassungen (Tab. 1) bestétigen

Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte der Tlirkentaube bei ausgewahlten Feinrasterkar-
tierungen (Lage, GréBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen
Erfassungen (GUEMANN 2000, ERNST & HERMANN 2001, F. MULLER)

Gebiet Zeitraum Reviere BP/km?
Kamenz 1997 44 5,30
Plauen 2009 62 2,82
Chemnitz 1997-2000 350-520 2,47
Altkreis Riesa 1992-1993 250-300 0,68
Mittelsachsisches Losshiigelland bei Débeln 2004 8 0,50
Vogtlandkreis 1999 339-966 0,46
Dubringer Moor 2004 1 0,05
Diibener Heide bei Pressel, 2004, 2008 0 0,00
Kénigsbricker Heide

Osterzgebirge bei Firstenau 2001/2002 0 0,00
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im Prinzip die o. a. Differenzierung. Klein-
raumig treten natdrlich noch wesentlich
hohere Werte auf, in Chemnitz 1997-2000
z. B. auf zwei Rastern (je 1 km?) 11-15 BP
(FLOTER et al. 2006), 17 BP auf ca. 1,2 km?in
Thallwitz, stiddstlich Eilenburg (MOHRING
2008 und 2009), 19 Reviere auf 1,33 km2im
Gartenstadtbereich Kleinfriesen-Sorga/Plauen
(F. MULLER in ERNST & MULLER 2010). Auf Sied-
lungsdichte-Probefldchen in Leipzig, Chem-
nitz und Dresden (Wohnblockzone, Garten-
stadt) im Zeitraum 2000-2009 0,0-2,4,
M, 0,8, in Parks und auf Friedhofen 0,0-1,2,
M, 0,2. Siedlungsdichten von 10-30 BP/10 ha,
wie sie Ende der 1960er/Anfang der 1970er
Jahre von D. SaemanNn fir Kleinparks und
Wohnblockbebauung in Chemnitz ermittelt
wurden (vgl. z. B. FLOTER et al. 2006), sind
heute nicht mehr vorstellbar.
Erste Ansiedlungen der aus Stdosteuropa
einwandernden Art in Sachsen 1947, ab
1950 starke Ausbreitung und seit Ende der
1950er Jahre in den besiedelten Orten starke
Bestandszunahme (HEYDER 1962, D. SAEMANN
U. a. in STEFFENS et al. 1998b u. a.). Nach 1975
(KocHER & KopscH 1981) und verstarkt seit
den 1980er Jahren z. T. drastischer Riick-
gang, vor allem in (groB)stidtischen Lebens-
raumen und zum Bergland hin (ERNST & HER-
MANN 2001, FLOTER et al. 2006, HoLuPIREk 2008,
KNEIS et al. 2003, SAEMANN 1994 u. a.). Einige
Beispiele enthalt Tab. 2.
Im landlich geprdgten Teil des Tief- und
Hugellandes Rickgang wahrscheinlich viel
moderater oder Uiberhaupt nicht nachweis-
bar (L. GUEMANN in KRUGER et al. 1998, WEIs
& KRUGER 1999). Hier z. T. sogar umgekehrte
Tendenz, z. B. in Otterwisch, westlich
Grimma, 1978 2 BP (KocHER & KopscH 1981),
2008 aber 8 BP (MoHRING 2008). Eine ent-
sprechende Bestandserfassung in zahlrei-
chen weiteren Orten insbesondere des Nord-
sdchsischen Platten- und Hiigellandes
veranlassen MOHRING (2008) zu der bemer-
kenswerten Feststellung: ,Dem von einigen
Beobachtern geduBerten ... Eindruck, die
Bestande der Tlirkentaube ... seien riicklau-
fig, kann mit dem erhobenen Datenmaterial
widersprochen werden”, und weiter
schreibt er: ,Vor allem im lédndlichen Raum
werden bevorzugt Ortslagen mit noch vor-
handener GroB- und Kleinvienhaltung besie-
delt." Trotz dieser unterschiedlichen Ent-
wicklungen kann flir ganz Sachsen zwischen
den Kartierungsperioden 1978-82 und
1993-96 von einem deutlichen Bestands-
riickgang (etwa 50 %) sowie zwischen
1993-96 und 2004-07 immer noch von
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Tab. 2: Bestandsentwicklung der Tiirkentaube auf ausgewshlten Probeflichen (nach Erp-
MANN 1979 und 2007, GORNER 2003, RINNHOFER 1964, SAEMANN 1973, P. HUMMITZSCH, J. SCHIM-
KAT, D. SAEMANN u. a. - in Zeitrdume zusammengefasst)

BP auf den Probefldchen

1960er 1970er 1980er 1990er 2004-2009
Chemnitz (ohne neue Stadtteile)  ca. 680 ca. 1.100 - 330-500
Chemnitz - Stadtischer Friedhof 5 27 1-3 3 1
Chemnitz - Schlossteichpark 18 1 0
Chemnitz - Moritzstr. 18 12 0-2
Dresden - Wohngebiet 3-4 1-2 1-3
Lukaskirche
Dresden - Radeberger Str. 10-10 0-1
Leipzig - Connewitz 13-16 1-2 0

einem leichten Rickgang bzw. ausgegliche-
nen Verhdltnissen ausgegangen werden,
zumal sich gegen Ende der 2000er Jahre vie-
lerorts wieder ein leichter Bestandsanstieg
andeutet. Grundséatzlich ist heute aber das
Dichtegeféalle zwischen Siedlungsballungs-
gebieten und landlichem Bereich wesentlich
geringer als noch in den 1960/70er Jahren.
Ursachen fiir den Bestandsrlickgang sind
vor allem nicht mehr verfligbare Winternah-
rungsplatze (Wegfall der Kleintierhaltung,
SchlieBung von Mihlen- und Brotwerken,
von Futtermittelspeichern und -umschlag-
stationen bzw. verlustdrmere Ernte-, Lager-
und Transporttechnologien flr Getreide und
Futtermittel, verscharfte Hygienebedingun-
gen - vgl. z. B. BAUMGART 2001), ggf. auch
zunehmende Prddation, die besonders die
ansonsten sehr glinstigen Lebensbedingun-
gen im stadtischen Bereich eingeschrankt
haben durften. Darliber hinaus waren die
kalten Winter 1978/79 sowie 1985-87 von
Einfluss, sicher aber nicht entscheidend.

Ph3nologie und Brutbiologie

Die Tirkentaube ist weit Uberwiegend
Baumbrditer, wahlt als Nistplatz aber auch
Gebaude und andere kiinstliche Strukturen.
43 ganzjahrig rufaktiv (Balzrufe), in den
Wintermonaten Ruffreudigkeit von der Wit-
terung abhangig. Eiablage ab Mitte Februar
mit Schwerpunkt ab Mitte Méarz bis August.
Die letzten juv. verlassen Ende Oktober/Mitte
November das Nest: z. B. am 11.11.1988
2 juv. beringt (J. Benmz). 1971-74 in Chem-
nitz 14 Winterbruten nachgewiesen (Eiab-
lage 03.11. bis erste Februardekade), davon
13 an Gebduden, nur eine verlief erfolgreich
(SAEMANN 1975a). Auch aktuell noch Winter-
bruten, z. B. in Dresden-Sldvorstadt im

Januar 2012 Balz, Nestbau und Eiablage
(R. STEFFENS) und in Plauen am 02.04.2012
Nest mit juv., wobei etwa am 25.02. die Eiab-
lage erfolgt ist (T. HARBIG). GelegegroBe: 2,
selten 1 und 3 Eier. Maximal vier erfolgreiche
Bruten und bis zu acht Brutversuche/BP und
Jahr; hochste Verlustquote bei Frihbruten.
In Chemnitz 64,1 % Totalverluste, 0,5 juv.
Brutversuch; 1,3-1,5 juv.ferfolgreiche Brut
und nur 0,9-2,3 fliigge juv./BP und Jahr
(SAEMANN 1975a).

Vor allem im Herbst und Winter groBere
Ansammlungen an glnstigen Nahrungs-
und Schlafplatzen, in den 1970er Jahren
mitunter > 500 Ind., heute nur noch selten
> 100: z. B. 09.10.2004 Feldflur Fraureuth,
bei Werdau, 132 (J. HALBAUER in HALLFARTH et
al. 2006a), 22.12.2005 Glesien, nordwestlich
Leipzig, 137 (R. EHRING in HALLFARTH et al.
2008) oder 05.01.2006 Kdlsa, nordwestlich
Leipzig, 360 (M. ScHuULZ in HALLFARTH et al.
2009).

Gefdhrdung und Schutz

Zunahme und Riickgang scheinen eng mit
Verdnderung der ganzjahrigen Verfligbarkeit
von Nahrungsressourcen zusammenzuhan-
gen. AuBerdem erheblicher Einfluss kalter
Winter.

Aus dem langerfristig positiven und kurzfris-
tig (zuriickliegende 25 Jahre) negativen
Trend der mittelhdufigen Brutvogelart ergibt
sich keine Einstufung in Rote Liste bzw. Vor-
warnliste. Die weitere Bestandsentwicklung
und entsprechende Einflussfaktoren sollten
aufmerksam verfolgt werden, um ggf. ent-
sprechende VorsorgemaBnahmen, z. B. zur
Sicherung eines ganzjahrig ausreichenden
Nahrungsangebotes einleiten zu kénnen.



Turteltaube
Streptopelia turtur
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Status

Sommervogel, Durchziigler

Verbreitung

Brutvogel nahezu im gesamten Gebiet,
jedoch mit erheblichen Verbreitungsliicken
bzw. nur sporadischen Vorkommen im
Gefilde, in den Siedlungsballungsraumen
sowie den dicht geschlossenen (Fichten-)
Waldern der Sachsischen Schweiz und der
hoheren Berglagen, insbesondere des West-
erzgebirges. Wahrend die Turteltaube friiher
nur selten bis in Héhenlagen von 700 bis
800 m . NN nachgewiesen wurde (HEYDER
1952), kann man heute in den aufgelichte-
ten, vor- und jungwaldreichen Waldern der
Kammlagen des Ost- und Mittelerzgebirges
(Spitzenhéhen von 900 m ii. NN) von Mai bis
Juli regelméBig ihre Balzrufe horen. Aller-
dings liegen oberhalb 600 m 4. NN bisher
keine Brutnachweise vor (vgl. auch HOLUPIREK
1980 und 2008).

Lebensraum

Lichte Kiefern-Heidewélder, Grenzbereiche
von Waéldern zur offenen Flur, im Waldesin-
nern Randlagen zu Lichtungen, Kahlschla-
gen und Jungwald, halboffene Landschaft
mit Waldresten und Flurgehdlzen, Bergbau-
folgelandschaften mit Vor- bzw. Jungwald,
Immissionsgebiete der Kammlagen des Ost-
und Mittelerzgebirges mit Vor- und Jung-
wald. Mancherorts ist eine Bevorzugung von
Wassernahe (Neststandorte in Ufergebii-
schen, Teichdammagehdlzen etc.) zu erken-
nen. Im Offenland sind Feldwege und ihre
Randbereiche wichtige Elemente im Lebens-
raummosaik. Eine Vorliebe fiir Moorrandla-

Von Nordafrika, West- und
Mitteleuropa in der Wald-
steppenzone bis zum Baikal-
see und Nordwestchina.
Vier Subspezies, in Sachsen
briitet Streptopelia t. turtur
(Linnaeus 1758).

ol
Foto: S. Spénig

gen konnte im Sinne der o. a. Grenzbereiche
von Waldern interpretiert werden, auch das
regelméaBige Vorkommen im Bereich armer,
durchlédssiger Sandbdden mit den ihnen
entsprechenden lichten Waldern, Wald-
randern und Gebuschen sowie einer vielfal-
tigen Wildkriuterflora (Nahrungsgrundlage).
Méglicherweise erklart sich daraus auch die
Préferenz fur trocken-warme Standorte.
Nach wie vor ist das Vorkommen der Turtel-
taube, bzw. ihr Fehlen, mancherorts nur
schwer zu erkldaren, was auch fir ihr teil-
und zeitweise sehr unregelmaBiges Auftre-
ten qilt. Zur Zugzeit vor allem auf abgeern-
teten (z. B. Rapsstoppel) und frisch bestellten
Feldern bzw. hier auf Freileitungen rastend.

Bestand
Mit 2.000-3.500 Brutpaaren = 0,11-0,19 BP/
km? neben der Hohltaube heute seltenste

Taubenart in Sachsen. Dichtewerte je MTBQ
= 0,2 BP/km?2 vor allem im Sachsisch-Nieder-
lausitzer Heideland, in halboffenen unteren
und mittleren Berglagen, in Bergbaufolge-
landschaften mit bereits fortgeschrittener
Wiederbewaldung (Aufwuchs-, Dickungs-
phase) sowie in wald- und gehdlzreicheren
Teilen des Hiigellandes. Dabei treten Ober-
lausitzer Heide- und Teichgebiet sowie mitt-
lere Hohenlagen im Osterzgebirge mit
tiberwiegenden Dichtewerten je MTBQ von
0,3-0,6 BP/km? noch besonders hervor.

Ergebnisse aus regionalen Kartierungen mit
entsprechend feinerem Raster (Tab. 1) unter-
stlitzen die o. a. rdumlichen Differenzierun-
gen, bediirfen aber aufgrund methodischer
Probleme bei der Haufigkeitsermittlung die-
ser Art (groBer Aktionsradius, umherstrei-
fende Individuen mit kurzzeitiger Revieran-
zeige etc.) einer zurtickhaltenden Wertung.

Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte der Turteltaube bei ausgewahlten Feinrasterkartie-
rungen (Lage, Gr6Be, Lebensraumanteile und Bearbeiter s. Kap. 3.4.2)

Gebiet Zeitraum Reviere BP/km?
BR Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft ~ 1992-1998 300-600 1,27
Kénigsbricker Heide 2008 40-55 1,12
Diibener Heide bei Pressel 2004 59-76 1,02
Dubringer Moor 2004 15-20 0,85
Osterzgebirge bei Firstenau 2001/2002 17-23 0,46
Altkreis Riesa 1992/1993 75-125 0,25
Chemnitz 1997-2000 8-14 0,06
Elbaue bei Torgau 2009 4-7 0,04
Mittelsdchsisches Losshigelland 2004 0 0,00
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Rasterprdsenz der T
(Prozent MTBQ)

urteltaube

Status B C D 3
1993- 79 449 278 806
1996

2004- 9,1 443 194 728
2007

2004- 49 524 194 76,7
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

der Turteltaube (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 3.500-7.000
1993-1996 3.000-6.000
2004-2007 2.000-3.500

Haufigkeitsverteilung der Turtel-
taube 2004-2007 (Anteil der Hau-
figkeitsklassen in Prozent)

> 800

501-800

301-500

151-300

<151

40 30 20 10 0 10 20 30 40 50 60 70 80

Héhenverbreitung der Turteltaube
2004-2007 (Anteil BP/Héhenstufe
in Prozent)
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Auch unter glnstigen Bedingungen wird
wahrscheinlich gegenwaértig eine Dichte von
0,5-1,0 BP/km? kaum Uberschritten. Klein-
flichig kénnen wesentlich hohere (Rufer-)
Dichten auftreten: 1962 6 Rufer auf einer
Flache von 9 ha (M. MELDE in CREUTZ 1974),
am 17.05.1978 in der Dahlener Heide
6 Rufer von einem Standort aus (H. KopscH
in KocHER & KopscH 1981), in Anpflanzungen
Niederlausitzer Bergbaureviere 1976 5 BP
auf 22 ha (KrRUGER 2003a) und andernorts
1999 5 Reviere auf 11 ha (KrRUGER 2006),
2001 auf einer Teilflache im Wittgendorfer
Wald 5 Rufer auf 42 ha (K. HormANN in ULB-
RICHT & NACHTIGALL 2003). Aktuelle Vergleichs-
werte liegen leider nicht vor. Einschatzung
der Bestandsentwicklung aufgrund der
Erfassungsprobleme und des unsteten Auf-
tretens der Art schwierig. Wahrscheinlich
war sie im 19. Jh. wesentlich haufiger (vgl.
z. B. MEvER & Hewv 1892). Das ist aufgrund
der damals viel reichhaltigeren Offenland-
struktur und des im Zuge der Waldumwand-
lung noch relativ hohen Anteils junger Fich-
ten- und Kiefernbestockungen nahe liegend.
In der Folgezeit dlrften einsetzende Flurme-
liorationen sowie das Heranwachsen dicht
geschlossener Fichten- und Kiefern-Alters-
klassenwalder zu mancher Einschrankung
gefiihrt haben. Auch Hevper (1952) geht fir
die erste Halfte des 20. Jh. von Abnahme
aus. Kurzzeitige Klimaschwankungen (z. B. in
den 1880er-1920er Jahren) sowie verstark-
te Holzeinschldge nach dem Zweiten Welt-
krieg (insbesondere in Kiefern-Heidewél-
dern), kurzzeitiges Kahlschlagsverbot nach
Mitte der 1950er Jahre sowie wiederum
GroBkahlschlage in den 1970/1980er Jahren
haben ggf. die ohnehin typischen Bestands-
schwankungen noch verstarkt. Die Umge-
staltung der Landwirtschaft seit den 1960er
Jahren mit ausgedehnten Schldgen (Wegfall
von Feldhecken, -rainen und -wegen), die
allgemeine Eutrophierung sowie die Besei-
tigung von Wildkrdutern durch Biozide, die
nach 1990 durch neue Techniken und Tech-
nologien noch perfektioniert wurde, ver-
dréangten die Turteltaube wahrscheinlich
endgliltig aus vielen Bereichen des Gefildes.
Gleichzeitig war ab den 1960/1970er Jahren
eine verstarkte Besiedlung halboffener unte-
rer und mittlerer Berglagen zu verzeichnen
(vgl. z. B. HoLuPIRek 1980 und 2008), welche
mit Immissionsschaden zusammenhangen
kénnte, die auf trocken-warmen Kuppen z. T.
bis in untere Berglagen nachzuweisen
waren, spater mit einer Haufung trocken-
warmer Sommer. Beides flihrte z. B. zu einer

Auflichtung entsprechender Fichtenbesto-
ckungen und zur verstarkten Ausbildung
einer Strauchschicht bzw. zu Neuanpflan-
zungen, welche der Turteltaube moglicher-
weise entgegenkamen. Im Zuge dieser Ent-
wicklung wurden auch die Kammlagen des
Mittel- und Osterzgebirges besiedelt. Hier
entstanden in Zusammenhang mit dem
immissionsbedingten Waldsterben groBrau-
mig nadelbaumdominierte Jungwalder bzw.
Vorwalder, gesdumt von lichten Altholzres-
ten, die offensichtlich und unter Vorausset-
zung der o. a. trocken-warmen Sommer der
Turteltaube eine langerfristige Ansiedlung
ermdoglichten. Aufgrund dieser regional
gegenldufigen Entwicklungen wird von den
1980er bis Mitte der 1990er Jahre mit einem
etwa gleich bleibenden Bestand gerechnet.
Fir die Folgezeit ist ein deutlicher Riickgang
zu verzeichnen, der sich sowohl durch eine
2004-07 gegentiber 1993-96 um ca. 14 %
niedrigere Rasterprisenz (C- u. D-Nach-
weise) als auch durch einen um 30-50 %
niedrigeren Gesamtbestand duBert und auch
durch wiederholte Feinrasterkartierungen
bestatigt wird: Dibener Heide 2004 im Ver-
gleich zu 1994 etwa 35 %, Kdnigsbriicker
Heide 2008 zu 2002 etwa 25 % niedrigerer
Bestand (G. ENGLER u. a. in NATURBEWAHRUNG
2003 u. HELLRIEGEL INSTITUT 2009, J. HUTH U. a.
in OEKOKART 1999 u. 2004). Neben der Fort-
dauer der o. a. negativen Faktoren im Agrar-
raum sind hierflr von den regionalen Ursa-
chen vor allem Verzicht auf Kahlschldge (in
Fichtenforsten seither keine Vorkommen im
Waldesinnern) sowie das Streben der Forst-
wirtschaft nach mdglichst dicht geschlosse-
nen Waldbestdnden zu nennen. Daneben ist
die Uberregional negative Tendenz (z. B. FLADE
& ScHWARZ 2006) dieses Langstreckenziehers
(Jagd, Lebensraumzerstérung in Winter-
quartieren) zu beachten.

Phdnologie und Brutbiologie

Ankunft Uberwiegend ab Mitte April, in
den Jahren 1999-2009 friihestens vom
23.03.2006 (R. HECHTL in HALLFARTH et al.
2009) bis zum 25.04., M,; 14.04. Bereits in
CreuTz (1974) werden fiir den Zeitraum nach
1950 gegeniiber vorher friihere Ankunfts-
zeiten ermittelt, was sich aktuell fortsetzt.
Sehr frilhe Daten in der Oberlausitz,
24.03.1953 und 26.03.1952, stuft CRreutz
(1974) noch als wenig wahrscheinlich ein.
Deutlicher Durchzug im Mai, gegen Monats-
ende abklingend. Zur Brutbiologie nur
wenige Gber W. WEISE u. a. (in STEFFENS et al.
1998b) hinausgehende Informationen. Nest

in Bdumen und Bischen. Brutzeit i. d. R.
Mitte Mai bis Ende August, friihester Gele-
gefund am 22.04. (M. MEeLDE in CrReUTZ 1974),
meist aber erst ab Mitte Mai. Spéateste
Gelege Mitte Juli: 19.07.1975 (S. LEISCHNIG in
KocHER & KopscH 1981), eben fliigge juv. noch
Ende August: 25. und 26.08.1964 (R. KRAUSE
in CrReUTz 1974). Zwei Jahresbruten, Nachge-
lege. GelegegroBe: 2, selten 1 oder 3 Eier,
wahrscheinlich hohe Verlustrate. Wegzug
ab Ende Juli, gréBere Trupps bis Ende Sep-
tember, Anfang/Mitte Oktober nur noch
wenige Nachzugler. Spateste Beobachtun-
gen: 26.10.1973 Muldenaue Dorna, bei
Grimma (F. FEHsE in KOCHER & KopscH 1981),
23.11.1969 bei Chemnitz (J. FROHLICH in STEF-
FENS et al. 1998b). Rastgemeinschaften im
Herbst meist < 20, selten > 50, bisweilen an
jahrlich gleichen Orten.

Gefdhrdung und Schutz

Neben Beeintrdchtigungen des Langstre-
ckenziehers auf dem Zuge und im Winter-
quartier bereits im 19. Jh. beginnende
Lebensraumentwertungen im sachsischen
Brutgebiet durch Umwandlung lichter Vor-
wialder und Heiden in dicht geschlossene
Fichtenforste, spater durch Hydromeliora-
tion sowie Beseitigung von Flurgeholzen,
Feldhecken, Feld- und Wegrainen sowie all-
gemeine Eutrophierung im Agrarraum. In
jungster Vergangenheit auch Lebensraum-
einschrankungen im Zusammenhang mit
der Abkehr von der Kahlschlagswirtschaft
(Mangel an BI6Ben und Jungwald).

Der lang- und kurzfristige Riickgang erfor-
dern die Einstufung der mittelhdufigen
Brutvogelart als gefahrdet (RL 3).

Wichtige SchutzmaBnahmen sind die
Restrukturierung des Agrarraumes durch
Wald-, Feld- und Wegesdume sowie Feld-
hecken und Kleingewdsser, die Erhaltung
bzw. standige Wiederherstellung von gering
bewachsenen ruderalen Bereichen bzw.
Brachen, insbesondere auf trocken-warmen
Kuppen und in Hanglagen, die Erhaltung
bzw. standige Wiederherstellung lichter, vor-
walddhnlicher Bestockungen in Bergbau-
folgelandschaften, auf (ehemaligen) Trup-
peniibungspldtzen sowie im Zuge der
Waldbewirtschaftung.
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Kuckuck

Cuculus canorus
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Status
Sommervogel, Durchzlgler

Verbreitung

Brutvogel im gesamten Gebiet mit deut-
lichem Schwerpunkt in gewéasserreichen
Teilen des Tief- und Higellandes sowie
ansonsten nur noch liickenhaftem Vorkom-
men, insbesondere in unteren und mittleren
Berglagen. Vertikalverbreitung reicht bis in
Gipfellagen des Erzgebirges.

Lebensraum

Bevorzugt Gebiete, in denen auf engem
Raum Waldreste, Feldgehdlze, Baumgrup-
pen, Jungwalder, Geblsche, Hecken, Réh-
richte, Wiesen oder Odland wechseln. Solche
Voraussetzungen sind gegenwdrtig vor
allem in den Teichgebieten und Flussauen
des Tief- und Hiigellandes, in den Randzo-
nen groBerer Stadte, in vor- und jungwald-
reichen Teilen der Bergbaufolgelandschaf-
ten, der ehemaligen Truppeniibungspldtze
sowie der Kammlagen des Ost- und Mittel-
erzgebirges gegeben. Baum- und gehélzfreie
Feldgebiete sowie dicht bebaute Ortslagen
werden gemieden, desgleichen groBraumig
dicht geschlossene Walder. Im Inneren von
Fichtenwaldern und -forsten des Berglandes
z. B. nur, wenn sie durch groBere Bl6Ben und
Jungwaldbestande unterbrochen oder aber
in Kammlagen klimabedingt aufgelichtet
bzw. plenterartig gegliedert sind. Auf dem
Zug auch in reinen Feldgebieten (z. B. auf
Koppelpfihlen und Freileitungen), jedoch
nicht in dicht besiedelten Ortslagen.
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Verbreitet in ganz Europa
und Teilen Nordafrikas, nach
Osten bis Kamtschatka und
Japan; Studgrenze Nordin-
dien, Nordmyanmar, Nord-
thailand bis Stdchina. Vier
Subspezies, in Sachsen
britet Cuculus c. canorus
Linnaeus 1758.

Foto: M. Putze, www.green-lens.de

Bestand

Bestandsermittiung nur anhand rufender
&3 méglich. 33[2Q-Verhiltnis weitestge-
hend unklar. AuBerdem aufgrund des gro-
Ben Aktionsraumes vieler 43 sowie von
Ruferkonzentrationen Gefahr zu hoher bzw.
uneinheitlicher Schatzergebnisse. Fur alle
drei Bezugszeitrdume deshalb eher vor-
sichtige Angaben. Insgesamt aktuell ca.
2.000-4.000 Brutpaare = 0,11-0,22 BP/km?.
Dichtewerte je MTBQ = 0,2 BP/km? dabei im
Tiefland, in Flussauen, in Bereichen des Loss-
hiigellandes mit noch hoherer Biotopvielfalt
sowie in vor- bzw. jungwaldreichen Teilen
der Bergbaufolgelandschaften, der ehema-
ligen Truppentibungspldtze und der Kamm-
lagen des Mittel- und Osterzgebirges. Dich-
tewerte je MTBQ von 0,3-0,6 BP/km? vor
allem in Teichgebieten der Oberlausitz, auf
dem ehemaligen Truppentibungsplatz Konigs-
briicker Heide und in Bergbaufolgeland-
schaften sidlich Leipzig. In den Ubrigen
Landesteilen < 0,2-0,0 BP/km2

Die vorliegenden Ergebnisse von Feinraster-
kartierungen (Lage, GroBe, Lebensrauman-
teile und Bearbeiter s. Kap. 3.4.2) lassen sich
bei einer entsprechenden Angleichung im
Sinne der o. a. vorsichtigen Schatzung in
GréBenordnungen von 0,5-1,0 BP/km? fiir
halboffene Heidewald-, Moor- und Teichge-
biete, 0,3-0,5 BP/km?fiir die Elbaue bei Tor-
gau, < 0,3 BP/km? fiir offenlanddominierte
Bereiche im Lésshiugelland und Oberen
Osterzgebirge sowie im Randbereich von
Siedlungsballungen einordnen und bestéati-
gen damit in etwa die o. a. Abstufung. Auch
Linientaxierungen, z. B. auf 12 km Ldnge an
der NeiBe zwischen Rothenburg und Stein-

bach 2001-2009 3-12 Rufer, My 9,4
(FG Niesky), auf 17 km Linge von Falkenhain
bis Reudnitz (Dahlener Heide) 2000-2008
3-15 Rufer M, 9,2, bestatigen diese GroBen-
ordnung (bei einer angenommenen Hor-
weite rufender Vogel von 500 m ergeben
sich 0,8 bzw. 0,5 Rufer/km?). Kleinflichig
teils wesentlich hohere Dichtewerte, z. B.
1992 im TG Biehla-WeiBig 13 JJ&'-Reviere
auf 4,5 km? (NACHTIGALL & RAu 2000), auch im
Bereich von Hochmooren des Mittelerzge-
birges lokal bis 3 Rufer/km? (D. SAEMANN u. a.
in STEFFENS et al. 1998b). Friiher in Teichge-
bieten der Oberlausitz sogar bis 7,7 &
(Metbe 1981) bzw. 10 Ind./km? (CReuTz
1970b). Ob solche Dichten aktuell noch
mdoglich sind, ist unklar, desgleichen auch,
wie sie aus der Sicht des Raumverhaltens
des Kuckucks zu bewerten sind.

Aus o. a. Griinden und unter Beachtung der
jahrlich schwankenden Zahl rufender 4&
sind Trendaussagen schwierig zu treffen.
Langfristig ist aber zumindest in Gefilde-
landschaften von einem negativen Bestands-
trend auszugehen (z. B. Kneis et al. 2003).
Nach D. SAEMANN u.a. (in STEFFENS et al.
1998b) zeichnete sich in den 1970/1980er
Jahren am Nordrand der Mittelgebirge ein
Riickgang ab, der sich, abgesehen von zeit-
weiligen Unterbrechungen bzw. regionalen
Unterschieden (z. B. FLOTER et al. 20086),
offensichtlich bis in die Gegenwart fortsetzt.
Das hat vor allem hier inzwischen zu erheb-
lichen Bestandsdefiziten und ersten Verbrei-
tungsliicken gefiihrt und in der Gesamtbi-
lanz zu einem Rickgang der Rasterprasenz
(C- u. D-Nachweise) um 10, der D-Nach-
weise sogar um 25 %. Das heift, in der aktu-
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Rasterprasenz des Kuckucks
(Prozent MTBQ)

Status B c D >

1993- 185 525 253 963
1996

2004- 23,7 510 187 934
2007

2004- 143 616 185 944
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

des Kuckucks (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 3.500-7.000
1993-1996 3.500-7.000
2004-2007 2.000-4.000

Haufigkeitsverteilung des
Kuckucks 2004-2007 (Anteil der
Haufigkeitsklassen in Prozent)
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Haufigkeit des Kuckucks in Sachsen im Zeitraum 2004-2007

Héhenverbreitung des Kuckucks
2004-2007 (Anteil BP/Hohenstufe
in Prozent)
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ellen Kartierung konnten viel seltener Brut-
nachweise erbracht werden als 1993-96.
Offensichtlich beschrénkt sich heute der
Rickgang aber nicht mehr nur auf das
Gefilde und das Vorland der Mittelgebirge,
denn auch im Tiefland, hier Altkreis Hoyers-
werda (KRUGER 2003a), gibt es entsprechende
Feststellungen. Griinde flr negative Trends
sind in der Hydromelioration und Struktur-
verarmung des Agrarraumes, in den ausge-
dehnten, dicht geschlossenen Monokulturen
weniger Kulturarten sowie im Einsatz von
Bioziden zu sehen. In deren Ergebnis sind
nahezu alle aktuellen und potenziellen
Wirtsvogelarten der Gefilde zurlickgegan-
gen. Zugleich wurde dadurch das Nahrungs-
angebot fir den Kuckuck eingeschrankt.
Hinzu kommt, dass viele im Zuge der Flur-
neuordnung der 1960/1970er Jahre nicht
mehr genutzte Rest- und Splitterflachen
(mit Brennnessel, lichten Weidichten etc.)
inzwischen wieder in die Nutzung einbezo-
gen wurden oder so dichten Baumbestand
tragen, dass potenzielle Wirtsvogel (z. B.
Sumpfrohrsénger, Gartengrasmiicke) auch
hier nicht mehr vorkommen. Das Streben der
Forstwirtschaft nach vorratsreichen (dicht
geschlossenen) Wildern und die seit zwei
Jahrzehnten praktizierte kahlschlagfreie
Waldwirtschaft bewirken, dass der Kuckuck
das Innere von Fichtenforsten vom Higel-
land bis zu mittleren/hdheren Berglagen
inzwischen meidet. Potenzielle Wirtsvogel
wie Gartengrasmiicke und Baumpieper
kommen hier nicht bzw. kaum mehr vor.
Mdoglicherweise treten durch die Verande-

rung der Waldbewirtschaftung auch Ein-
schrankungen in den Kiefernwaldern und
-forsten des Tieflands auf.

Flir mangelnde Synchronisation der Brutzei-
ten zwischen Kuckuck und Wirtsvogeln
infolge Klimawandels gibt es keine Hinweise.
Sowohl der Kuckuck als auch eine Reihe sei-
ner Wirtsvégel kommen friiher im Brutge-
biet an (ERNST & KREISCHE 2008). Der Kuckuck
kann sich offenbar an den Brutablauf der
Wirtsvogel anpassen. AuBerdem haben ver-
schiedene Wirtsvogelarten (z. B. Bachstelze)
durch mehrere Jahresbruten eine sehr aus-
gedehnte Fortpflanzungsphase.

Phdnologie und Brutbiologie

Erstankunft ab Mitte April. Im Vogtland in
den Jahren 1986-2006 im Vergleich zu
1965-1985 um sechs Tage friiher (ERNST &
KREISCHE 2008), was in vergleichbarer Gro-
Benordnung fiir ganz Sachsen gilt. Hier
mittlerer Ersttermin von 1999-2009 12.04.-
21.04., M; 17.04. Die von D. SAEMANN u. a. (in
STEFFENS et al. 1998b) genannten friihesten
Termine 02.04., 05.04. und 08.04. gelten
jedoch weiterhin. Brutzeit von Mai bis
August mit Schwerpunkt JunifJuli: bereits
am 25.05.1960 1 mindestens 8tdgiger juv.
im Nest, noch am 12.09.1976 wird 1 ca. drei-
wochiger juv. gefittert (F. MOLLER, B. ZSCHOKE
in STEFFENS et al. 1998b). Bruterfolg: aus 44
belegten Teichrohrsdngernestern flogen 20
Kuckucke aus (DorscH 1985). Wegzug ab Juli
mit Schwerpunkt im August und in der
zweiten Septemberhélfte ausklingend. Auch
hier haben die von D. SAEMANN u. a. (in STEF-

Tab. 1: Anteil von Arten als Kuckuckswirt in Prozent

FENS et al. 1998b) genannten Letztbeobach-
tungen 22.10. und 29.10. wohl weiterhin
Bestand.

Wirtsvogel

In Teichgebieten legt der Kuckuck seine Eier
vor allem in Nestern des Teichrohrsdngers
ab, im Bergland kdnnen es aber auch die des
Zaunkonigs sein (z. B. ERNST & KREISCHE 2008).
Landesweit ist in den letzten 100 Jahren ein
erheblicher Wandel eingetreten. Friher
wurden vorrangig Bruten von Bachstelze,
Teichrohrsénger, Neuntoter und Gartenrot-
schwanz vom Kuckuck parasitiert (z. B. Hev-
DER 1952, KNEIS et al. 2003). Bereits in den
1950er-1980er Jahren haben jedoch Neun-
toter und Gartenrotschwanz nur noch einen
relativ geringen Anteil an den Wirtsvogeln
(BECKER & DANKHOFF 1973, KOCHER & KoPscH
1981). Deren Bestandesriickgang fiihrte
dazu, dass der Kuckuck in gréBerem Umfang
Bruten anderer Vogelarten nutzen musste.
Wenn auch entsprechende Dateniibersich-
ten (Tab. 1) einer strengen statistischen Prii-
fung, z. B. hinsichtlich Zufallsverteilung,
nicht standhalten, zeigen sich in ihnen doch
plausible Tendenzen.

Danach hat die Bachstelze heute einen
wesentlich geringeren Wirtsvogelanteil als
noch vor 30-40 Jahren. Eine Ursache dirfte
sein, dass sie sich starker aus dem Offenland
in Siedlungen zuriickgezogen hat (vgl. Art-
kapitel Bachstelze), die weitestgehend vom
Kuckuck gemieden werden. Auch der Wirts-
vogelanteil der Gartengrasmicke hat sich
deutlich und der des Gartenrotschwanzes

Oberlausitz bis
ca. 1970, 23 Arten, Wurzen 1957-1980, 13 Arten, 1955 - ca. 1985

Altkreise Grimma, Oschatz,

Bez. Chemnitz

Freistaat Sachsen
1990-2008, 27 Arten,

n =260 n=77 n =81 n = 182 (Brutvogelkartierung,
(BECKER & DANKHOFF (KocHER & KopscH 1981) (STEFFENS et al. Fachgruppenberichte u. a.)
1973) 1998b)
Bachstelze 32,7 40,3 38,8 15,4
Teichrohrsanger 24,6 35,1 34,6
Neuntoter 9,2 39 49
Drosselrohrsénger 7.7 2,6 2,7
Gartenrotschwanz 7,7 39 3.3
Gartengrasmiicke 6,9 2,6 1.1
Sumpfrohrsanger 0,0 1,3 13,2
Ubrige 1,2 10,4 24,7
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weiter verringert. Beide Arten zeigen zwi-
schenzeitlich erhebliche bzw. weitere
Bestandsriickgdnge. Zugenommen haben
vor allem die Ei- und Nestlingsfunde des
Kuckucks beim Sumpfrohrséanger. Dies
durfte mit dessen Arealausweitung und
Bestandszunahme bis in die 1980er Jahre
zusammenhadngen, woran sich der Kuckuck
erst im Verlaufe eines ldngeren Zeitraums
angepasst hat. Da aber neuerdings auch der
Sumpfrohrsénger aus vielen Bereichen des
Offenlandes wieder verdrangt wurde (vgl.
Artkapitel Sumpfrohrsinger), liegt mogli-
cherweise darin das Zuriickweichen des
Kuckucks aus dem Agrarraum mit begriin-
det. Obwohl vor allem bei BECKER & DANKHOFF
(1973), aber auch bei KocHER & KopscH (1981)
Vorkommensgebiete des Teichrohrséangers
einen wesentlich hoheren Anteil am Bezugs-
raum haben als fiir ganz Sachsen, ist der
relative Anteil des Teichrohrsdngers gestie-
gen. Das durfte in erster Linie darin begriin-
det sein, dass der Kuckuck vor allem auBer-
halb der Teichlandschaft zurlickgegangen ist
und damit von dort nicht mehr so zahlreiche

Brutnachweise, die den Teichrohrsanger
nicht betreffen, erbracht wurden. In der o. a.
Ubersicht ist aktuell der Anteil ibriger
Kuckuckswirte wesentlich hoher als bei
BECKER & DANKHOFF (1973) bzw. KOCHER &
KopscH (1981). Das mag mit dem Riickgang
des Anteils hoherer Dominanzklassen
(> 5 %) zusammenhingen, sowie im viel
gréBeren Einzugsgebiet und der damit ver-
bundenen héheren Wahrscheinlichkeit des
Auffindens weiterer Kuckuckswirte begriin-
det sein. Gegenlber den bei D. SAEMANN u. a.
(in STEFFENS et al. 1998b) genannten bis dahin
aufgefiihrten 41 Wirtsvogelarten haben sich
aktuell keine Erweiterungen ergeben.
Eifunde in Goldammer- und Waldlaubsan-
gernestern (M. SCHINDLER in NACHTIGALL & RAU
1998) belegen jedoch, dass diese Arten nicht
nur Adoptiveltern sind. Gleiches gilt wohl
auch fir die Rohrammer (ERNST & KREISCHE
2008). Aktuell nicht als Wirtsvogel nachge-
wiesene/gemeldete Arten sind Heidelerche,
Wiesenpieper, Rauchschwalbe, Schilfrohr-
sanger, Sperbergrasmiicke, Braunkehlchen,
Griinfink, KernbeiBer, Bluthénfling, Feldsper-

ling und Grauammer, gleichsam auch der
Rotkopfwirger, der in Sachsen nicht mehr
briitet.

Gefdhrdung und Schutz

Neben Beeintrachtigungen des Langstre-
ckenziehers auf dem Durchzug und im Win-
terquartier sind Lebensraumentwertungen
im Brutgebiet (s. 0.) von Bedeutung.

Der lang- und kurzfristige Riickgang des
mittelhdufigen Brutvogels erfordern die Ein-
stufung als gefahrdet (RL 3).

Wichtige SchutzmaBnahmen sind die
Restrukturierung des Agrarraumes durch
Wald-, Feld- und Wegesdume sowie Feld-
hecken und Kleingewdsser, die Verbesserung
des Nahrungsangebots durch Reduzierung
des Biozideinsatzes im Agrarraum, in Obst-
anlagen und in Waldern, die Erhaltung
bzw. standige Wiederherstellung lichter,
vorwalddhnlicher Bestockungen in Bergbau-
folgelandschaften, auf (ehemaligen) Trup-
penlibungsplatzen sowie im Zuge der Wald-
bewirtschaftung.

Dem Vorkommen einiger hdufiger Wirtsvogelarten entsprechend bewohnt der Kuckuck im séchsischen Tiefland schwerpunktmdBig auch die Auengebiische entlang

naturnaher Flussabschnitte.

Foto: S. Slobodda, Archiv NatSch LfULG
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Schleiereule
Tyto alba

A o

=t T
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Status
Jahresvogel

Verbreitung

Brutvogel der Gefildezone mit Hauptvor-
kommen in den reicheren Lossgebieten Mit-
tel- und Westsachsens (Leipziger Land,
Nordsdchsisches Platten- und Higelland,
GroBenhainer Pflege, Altenburg-Zeitzer
Lésshiigelland, Mittelsdchsisches Losshiigel-
land, Mulde-Lésshiigelland, Westteil des
Erzgebirgsbeckens). Wesentlich seltener in
der Duben-Dahlener Heide und im Riesa-
Torgauer Elbtal. Nur noch sehr liickenhaft in
Oberlausitzer Gefildelandschaften sowie in
unteren und mittleren Lagen des Osterzge-
birges im Raum Freiberg und des Vogtlandes
im Raum Plauen. AuBerdem ein relativ iso-
liertes Vorkommen im Muskauer Faltenbo-
gen, nordwestlich von WeiBwasser. Hochst-
gelegene Brutorte im Erzgebirge bis 600 m
{i. NN (HoLupirek 1970). HEYDER (1952) nannte
mit Konigswalde bei Annaberg-Buchholz
einen Ort in 650 m . NN. Einzelvégel konn-
ten nach TiPPMANN (2009) in Dérfel, Marien-
berg, Oberscheibe und Ansprung zwischen
600 und 650 m . NN nachgewiesen werden.
Wahrend der aktuellen Kartierung Brutnach-
weise im Osterzgebirge noch bis 500 m
0. NN, 2006 GroBhartmannsdorf, sidlich
Freiberg (J. SCHULENBURG).

Lebensraum

Als Kulturfolger ist die Schleiereule eine
Charakterart der waldarmen, aber struktur-
reichen Gefildelandschaften Sachsens. Sie
britet in dorflichen Siedlungen und im
Randbereich von Stadten. Ein hoherer Feld-
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Fast weltweit verbreitet,
Europa, stdliches Asien,
Australien, Nord- und Stid-
amerika. Zahlreiche Subspe-
zies, in Kontinentaleuropa
zwei, die in breiter Misch-
zone ineinander Ubergehen.
In Sachsen britet Tyto alba
guttata (C. L. Brehm 1831).

Foto: B. Hartung, Archiv NatSch LFULG

gehodlzanteil und Requisitenreichtum in
bebauten Gebieten wirken nach GLEINICH &
HummitzscH (1977) dichteférdernd. Bruten
finden in Kirchtiirmen, Scheunen und ande-
ren Gebduden statt, dabei Nutzung von
Nischen und Hohlrdumen verschiedener Art.
In Sachsen gab es jeweils einen Nachweis
einer Baumbrut (CReutz 1976a) und einer
Felsbrut (MARz 1960). Geschlossene Waldge-
biete werden gemieden. Im Winter sind
Scheunen, Stélle, Speicher, gerdumige Dach-
boden u. &. als Kélteschutz und flir den Nah-
rungserwerb von Bedeutung.

Bestand

350-450 Brutpaare = 0,19-0,24 BP/10 km?.
Nur in Gefildelandschaften westlich der Elbe
verbreitet 3-5 BP/MTBQ = 0,9-1,6 BP/10 km?
und im Kernbereich dieser Vorkommen
(Raum Geithain-Borna-Colditz) auch
= 1,9 BP/10 km?2 Dies stimmt gut Uberein
mit Angaben von S. MULLER, der 2006-2008
auf einer 44 km? groBen Untersuchungs-
fliche im Sidteil des Muldentalkreises
2,4-4,1 BP/10 km? ermittelte, wahrend es im
benachbarten Landkreis Débeln auf 457 km?
0,6-0,8 BP/10 km? waren. In den (ibrigen
besiedelten Regionen meist nur 1-2 BP/MTBQ
oder nur sporadische Vorkommen. Weitere
Angaben zu regionalen Differenzierungen
siehe auch B. HOLFTER u. a. in STEFFENS et al.
(1998b).

Erhebliche kurzfristige Bestandsschwankun-
gen im Zusammenhang mit schneereichen,
kalten Wintern und Feldmausgradationen.
Die Abhéngigkeit der Schleiereule vom
Hauptbeutetier Feldmaus wurde mehrfach
beschrieben (HOLFTER 1993, SCHONFELD & GIRBIG

1975, TIPPMANN 2009). Nach 1970 setzte ein
deutlicher Riickgang in den Regionen Dres-
den und Chemnitz ein, der sich insbesondere
im Chemnitzer Raum seit Mitte der 1980er
Jahre verstérkt hat, zu einem Bestandsverlust
von 80-90 % fiihrte (D. SAEMANN in STEFFENS
et al. 1998b) und bis zur Gegenwart anhilt.
Aktuell (2004-07) gegeniiber 1978-82 etwa
um 20-40 % niedrigerer Bestand und gegen-
tiber 1993-96 um 21 % niedrigere Rasterpra-
senz (C- u. D-Nachweise). Dieser Riickgang
betrifft vor allem suboptimale Bereiche (z. B.
zum Bergland und zum Heideland hin sowie
in Ostsachsen), abseits der Hauptvorkom-
mensgebiete. S. MULLER konnte z. B. im o. a.
Untersuchungsgebiet zwischen 2001 und
2008 keinen Rickgang feststellen, wohl aber
erhebliche Bestandsschwankungen, die nach
MAMMEN et al. (2007) fur den Zeitraum
1988-2006 in Sachsen zwischen Minimum
(1997) und Maximum (2005) das sechs- bis
siebenfache betragen kénnen. Ursachen fiir
den o. a. Riickgang durften einerseits eine
unzureichende Nahrungsvernetzung (zeit-
weilige Engpésse) durch Beseitigen bzw.
Umfunktionieren von Feldscheunen, Abkehr
von der Lagerung des Getreides u. a. Vorrdte
auf Dachboden, Beseitigung von Flurgehol-
zen, Feld- und Wegrainen, Fehlen von Stop-
pelbrachen sein, andererseits Mangel an
Brutpldtzen durch Verschluss von Einflug-
6ffnungen (z. B. an Kirchtiirmen, in Scheu-
nen, Dachboden etc.), Gebdudesanierung,
Ausbau von Dachboden etc.

Phdnologie und Brutbiologie
Eiablage abhdngig vom Nahrungsangebot ab
Ende Mérz, mit Schwerpunkt Ende April bis
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Rasterprdsenz der Schleiereule
(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 41 61 276 378
1996

2004- 55 53 212 320
2007

2004- 44 59 223 326
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

der Schleiereule (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 450-800
1993-1996 400-600
2004-2007 350-450

3-5
6-10
1

Haufigkeitsverteilung der Schleier-
eule 2004-2007 (Anteil der
Haufigkeitsklassen in Prozent)

> 800
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Héhenverbreitung der Schleier-
eule 2004-2007 (Anteil
BP/Hdhenstufe in Prozent)
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Tab. 1: Reproduktionsparameter der Schleiereule aus verschiedenen Studien und Rdumen in Sachsen

Zeitraum Anzahl  juv./begon- juv./erfolg- ohne Brut- Quelle
Bruten nene Brut  reiche Brut erfolg (%)
Altkreis MeiBen 1989-1996 71 4,2 4,7 9,9 HARTUNG (1996)
Raum Grimma 1979-1988 91 3.7 4,5 23,0 HoLFTER (1993)
Raum Colditz-Dobeln 2001-2008 221 51 55 6,8 S. MOLLER

Ende Juni, in glinstigen Jahren auch noch im
Juli/August. Beginn von Zweit- bzw. Spatbru-
ten und gelegentlich Ausdehnung der Brut-
zeit bis zum Jahresende. Zweitbruten i. d. R.
mit starkeren Gelegen und hoheren Jungen-
zahlen als Erstbruten. Hingegen in schlechten
Nahrungsjahren geringer oder ausbleibender
Bruterfolg, hoher Anteil kleiner Gelege,
anwesende aber nicht briitende Paare sowie
keine Zweit- oder Spatbruten. Nur bezogen
auf Jahre mit Erst- und Zweitbruten kann die
Jungenzahl der Zweitbruten auch =< der in
Erstbruten sein (Tab. 2, letzte Zeile). Bruten
finden zum Uberwiegenden Teil in Kirchen
statt (74 % - HOLFTER 1993 /56 % - TIPPMANN
2009), es folgen Scheunen (8 9%/ 11 %),

Wohnh3user (7 %/ 10 %) und weitere Orte.
GelegegroBe: 1-16 Eier, erfolgreiche Bruten
haben 1-11, am hadufigsten 2-6 juv. Weitere
Reproduktionskennwerte sowie Unterschiede
zwischen Erst- und Zweitbruten zeigen die
Tab. 1 und 2. Extrembeispiele: Zschoppach,
stidlich Mutzschen, 2004 1 BP mit 11 Eiern,
aus denen 11 juv. schltipften, die alle fliigge
wurden (B. HOLFTER in HALLFARTH et al. 2006a);
Schonerstddt, bei Leisnig, 2007 12 Eier
(S. MULLER in FLOTER et al. 2011); 2008 einmal
14 juv. (FLoTer et al. 2011). Noch am
10.12.2005 5 juv. in Griinlichtenberg, stidost-
lich Waldheim, von denen mind. 3 zwischen
dem 24. und 31.12. ausflogen (D. KRONBACH,
J.VoIGT in HALLFARTH et al. 2007).

Tab. 2: Vergleich von Reproduktionsangaben zwischen Erst- und Zweitbruten der Schleiereule
aus verschiedenen Studien in Sachsen (A: Jahre mit nur einer Brut und Jahre mit Erst- und
Zweitbruten zusammengefasst; B: nur Jahre mit Erst- und Zweitbruten (2001, 2002, 2004-07)

Gelege

Jungvogel Quelle

Erstbrut Zweitbrut Spanne

Erstbrut Zweitbrut Spanne

A M,63 M;82 4-1 Mygs 50 M,3 5,7 1-14 HALLFARTH et al.
(2004-2009),
FLOTER et al. (2011)
Mg 54 Mis73  3-11 Mgy 43 M, 58 1-8 HoLFTer (1993)
B M,; 64 My 6,3 1-10 S. MULLER
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Gefdhrdung und Schutz
Lebensraumentwertung durch Veranderung
der landwirtschaftlichen Nutzung, Wegfall
von Feldscheunen u. a. Winteraufenthalts-
platzen. Einschrankung des Brutplatzange-
botes durch Verschluss von Einflugéffnun-
gen, Gebaudesanierung etc. Schleiereulen
verungllicken nicht selten auf Verkehrs-
wegen.

Der lang- und kurzfristige Riickgang der sel-
tenen Brutvogelart erfordert die Einstufung
als stark gefahrdet (RL 2).

Eine wichtige SchutzmaBnahme ist die Siche-
rung von Einflugéffnungen in Gebdude. Mit
dem Anbringen von Nistkasten als Ersatz-
brutstdtten gibt es gute Erfahrungen. HAR-
TUNG (1996) stellte im Altkreis MeiBen Ende
der 1980er Jahre nur noch in 2 der 42 vor-
handenen Kirchen Bruten der Schleiereule
fest und konnte durch Anbringen von 27
Nistkdsten 1995 Bruten in mind. 9 Kirchen
finden. In die gleiche Richtung gehen u. a.
Initiativen von verschiedenen NABU- und
VSO-Gruppen in Mittel- und Nordwestsach-
sen. Darliber hinaus ist es erforderlich, durch
Restrukturierung des Agrarraumes, Forde-
rung bestimmter Bewirtschaftungsformen
(z. B. Anlage von Brachen und Ackerrand-
streifen) und Reduzierung des Biozideinsat-
zes die Nahrungsvernetzung und -verfig-
barkeit fr die Schleiereule zu verbessern.
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Status
Jahresvogel

Verbreitung

Brutvogel des gesamten Mittelgebirgsgiir-
tels Sachsens. Mittlerweile stabile Ansied-
lungen bis ins Hiigel- und Tiefland, insbe-
sondere in der Lausitz. Wéahrend der
aktuellen Kartierung (2004-07) auch
Ansiedlungsversuche in der Gohrischheide
sowie in Nordwestsachsen im Colditzer
Forst. Gegenwartig tiefstgelegene Nach-
weise um 120 m . NN in der Muskauer
Heide bzw. dem Oberlausitzer Heide- und
Teichgebiet, hochstgelegene Brutnachweise
im Fichtelberggebiet bei 960 m 0. NN
(J. GEORGI u. a. in HoLupIRek 2008). Brutzeit-
beobachtungen hier auch bis 1.130 m . NN
(H. HoLupirek) und kurz jenseits der Landes-
grenze zu Tschechien am Klinovec (Keilberg)
2004 Brut bei 1.200 m . NN (J. HerING in
HoLUPIREK 2008).

Lebensraum

Optimalhabitate des hauptsachlich in Wal-
dern mit Fichten- oder Fichten-Kiefern-
Dominanz lebenden RauhfuBkauzes sind von
einem kleinflachigen Mosaik aus Althélzern,
Dickungen und BI6Ben gekennzeichnet
(A. STURM u. M. THOB in STEFFENS et al. 1998b).
Bruten finden in Uberwiegender Zahl in
Schwarzspechthohlen, weniger in sonstigen
Naturhohlen statt. Nistkdsten kénnen die
Ansiedlung in héhlenarmen Nadelwaldgebie-
ten ermdglichen und den Bestand fordern.
Entsprechend des Hohlenangebotes vorran-
gig in 120- bis 250jdhrigen Rotbuchen, die
einzeln oder in Gruppen im Nadelwald ste-

Brutvogel der borealen
Nadelwaldzone im nordli-
chen Nordamerika, Europa
und Sibirien bis Kamt-
schatka. Stdlich davon
kleinere, verstreute Verbrei-
tungsinseln als Glazialrelikte
von Mitteleuropa bis China.
Sieben Subspezies, in Sach-
sen briitet Aegolius f. fune-
reus (Linnaeus 1758).

hen. In groBeren Buchenbestdnden meist nur
im Ubergangsbereich zum Nadelwald. Bei
starker Prasenz der Buche mitunter Verbrei-
tungsliicken (AuesT 2000a, MockeL 1983). Im
Tiefland nicht selten in Kiefern. Bruten auch
in kleineren Restwaldern oder in Bdumen und
Baumgruppen in geringer Entfernung zum
Wald, z. B. in alten Ebereschen an Kammstra-
Ben des Erzgebirges.

Bestand

300-500 Brutpaare = 0,16-0,27 BP/10 km?.
Dichte je MTBQ > 0,9 BP/10 km? vor allem
in mittleren und hoheren Berglagen und hier

Foto: G. Engler, Archiv NatSch LFULG

e b

bei entsprechendem Hohlenangebot (Schwarz-
specht, Nistkdsten) auch = 1,8 BP/10 km?
AuBerhalb dieser Region vor allem im Tha-
randter Wald und in der LauBnitzer Heide in
Verbindung mit reichlichem Angebot von
Schwarzspechthohlen in Rotbuchen noch
0,9-1,6 BP/10 kmZ Ansonsten meist nur
1-2 BP/MTBQ bzw. sporadische Vorkommen.
Ergebnisse von Ersterfassungen in Vogel-
schutzgebieten (SPA) u. a. regionalen Erhe-
bungen (Tab. 1) bestitigen diese Angaben
mit i. d. R. mittleren Dichten > 1 BP/km2im
Bergland (z. B. Erzgebirgskamm bei Satzung,
Elstergebirge, Hintere Sdchsische Schweiz,

Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte des RauhfuBkauzes in ausgewdhlten Europdischen
Vogelschutzgebieten (SPA) Sachsens (LFULG & VSW NescHwiTz 2010) u. a. regionalen Erfas-
sungen (HABLER & HALBAUER 2009, K. H. MEYER in HALLFARTH et al. 2004-2009, FLOTER et al.

2011)
Zeitraum  Reviere Mittlere Dichte
BP/10 km?

Erzgebirgskamm bei Deutscheinsiedel 2004-2007 9-17 M, 8,1
Hohwald und Valtenberg 2004-2007 3-6 M, 7.1
Erzgebirgskamm bei Satzung 2004-2007 6-24 M, 3,5
Elstergebirge 2006-2007 4-7 M, 2,3
Wiélder bei Herlasgriin/Vogtland 2002-2006  21-36 Ms 2,2
LauBnitzer Heide 2007-2008 1-5 M, 2.1
Zittauer Gebirge 2004-2007 3-6 M, 2,1
Werdauer Wald 1988-2005 1-8 M;; 1,4
Westerzgebirge 2004-2007 3-6 M, 0,7
Muskauer und Neustadter Heide 2004-2008 4-6 M, 0,4
BR Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft ~ 2004-2006 4-8 M, 0,2
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Rasterprdsenz des RauhfuBkauzes
(Prozent MTBQ)

Status B C D 3
1993- 39 36 132 207
1996

2004- 35 73 165 273
2007

2004- 32 82 173 287
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

des RauhfuBkauzes (BP)
Zeitraum Bestand
1978-1982 120-200
1993-1996 200-300
2004-2007 300-500

Haufigkeitsverteilung des Rauh-
fuBkauzes 2004-2007 (Anteil der
Haufigkeitsklassen in Prozent)

> 800

501-800

301-500

151-300

<151

40 30 20 10 0 10 20 30 40 50 60 70 80

Héhenverbreitung des Rauhful3-
kauzes 2004-2007 (Anteil
BP/H6henstufe in Prozent)
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Zittauer Gebirge) sowie, abgesehen von der
LauBnitzer Heide, < 0,5 BP/10 km?im Tief-
land (Biospharenreservat, Muskauer Heide).
Nur 0,7 BP/10 km?im Qberen Westerzgebirge
hdngen mit der dort niedrigen Schwarz-
spechtdichte (geringer Buchenanteil) zu-
sammen. In kleineren Gebieten mit glins-
tigen Lebensraumbedingungen auch mitt-
lere Dichten > 7 BP/10 km? (Hohwald und
Valtenberg, Erzgebirgskamm bei Deutschein-
siedel), wobei moglicherweise auch gebiets-
tiberschreitende Reviere (Teilsiedler) einbe-
zogen sind.

Starke kurzfristige Bestandsschwankungen,
vor allem in Abhangigkeit vom Nahrungsan-
gebot (Kleinsduger). In der Sdchsischen
Schweiz z. B. 1997 nur 1 Revier, 1999 aber
19 Reviere (AuasT 2000a) sowie 2007 13 und
2008 0 Reviere (U. AuGsT, G. MANKA u. a.), im
Lausitzer Bergland (Hohwald) 2007 14 und
2008 3 Reviere (M. Horenz) (beide in FLOTER
et al. 2011). Nachweise im 19. Jh. sowohl im
Berg-, als auch im Hugel- und Tiefland,
deren Letztere HEvDER (1952) als Zugvorkom-
men wertet, was aus heutiger Sicht nicht
zwingend ist. Zwischenzeitlich fehlten, z. B.
von 1900-1929, jegliche Brutzeitbeobach-
tungen, die auch nach 1930 rar blieben (Hev-
DER 1952). Ursache diirfte die seinerzeit
geringe Schwarzspechtdichte gewesen sein,
die ihrerseits mit den im Zuge der Kahl-
schlagswirtschaft entstandenen Uberwie-
gend altholzarmen Fichtenforsten bzw. erst
um 1850 einsetzender verstarkter Verjin-
gung von Buche zusammenhangen kdnnte.
Viele der heutigen Buchen-Althélzer stam-
men aus dieser Zeit. In den 1950er Jahren ist
die Art wahrscheinlich im gesamten Berg-
land, mit Ausnahme des Lausitzer Berglan-
des, (wieder?) Brutvogel (HEvDerR 1962). Nach
1960 nahmen im Erzgebirge und im Vogt-
land, in der Séchsischen Schweiz und im Zit-
tauer Gebirge Brutnachweise des RauhfuB-
kauzes zu (z.B. AuesT 2000a, EIFLER &
HOFMANN 1985, SCHULENBURG 1997). Darliber
hinaus wurden weitere Gebiete besiedelt:
z. B. 1982 das Lausitzer Bergland (RIEDRICH &
HeiNze 1984), das Westlausitzer Hiigel- und
Bergland (ENGLER 1986) und der Werdauer
Wald im Erzgebirgsbecken (L. MoDES u. a.),
1986 der Tharandter Wald (M. SCHINDLER);
1988/89 Bruten bei Strauch in der GroBen-
hainer Pflege (R. Dieze, D. UsCHNER) (jeweils
in STEFFENS et al. 1998b), ab 1994 Brutzeit-
nachweise im Oberlausitzer Heide- und
Teichgebiet (C. KLouDA u. a. in WEIS & KRUGER
1999). AuBerdem wihrend der Kartierung
1993-96 Brutnachweise im MTBQ 4843/1

(1995 D 13), wahrscheinlich Thiimmlitzwald
(J. MacHoy), MTBQ 4648/3 (1995 D 16), im
Raschiitz (L. Runge) sowie Balzrufe im MTBQ
4555/2 (1995 C 5), in der Muskauer Heide
(H.-D. ScHernick). Aktuell (2004-07) gegen-
iber 1978-82 Bestandsanstieg auf das etwa
2,5fache und gegeniiber 1993-96 um 42 %
hohere Rasterprasenz (C- u. D-Nachweise).
Aus langjahrigen Untersuchungen in Test-
gebieten (z. B. AugsT 2000a, MAMMEN et al.
2007, SCHULENBURG 1997) nur kurz- und mit-
telfristige Bestandsschwankungen, jedoch
kein langfristiger Trend ableitbar. Wahr-
scheinlich werden die Vorkommen in diesen
Gebieten bereits durch die Habitatkapazitat
begrenzt. Die landesweite Bestandsentwick-
lung kommt im Wesentlichen durch Neube-
siedlungen bzw. Bestandszunahmen andern-
orts zustande. Aktuell ist aber moglicher-
weise auch der Erfassungsgrad dieser Art
hoher, durch bessere Kenntnis ihrer (")kologie
und effizientere Nachweismethoden (z. B.
durch Klangattrappen). Der trotzdem auBer
Frage stehende insgesamt positive Trend
dirfte einerseits mit der Bestandszunahme
des Schwarzspechtes (Héhlenangebot) zu-
sammenhdngen, der seinerseits u. a. vom
Alterszuwachs der Waldbestdnde profitiert,
andererseits sind umfangreiche Artenhilfs-
maBnahmen (Angebot von Nistkdsten) ganz
sicher auch forderlich gewesen. Darliber
hinaus haben die in den zurlickliegenden
20-25 Jahren Uberwiegend milderen Winter
und trocken-warmen Sommer direkt (hohere
Nachwuchs- und geringere Sterberaten)
und indirekt (Uber Bestandszunahme des
Schwarzspechtes) méglicherweise auch Ein-
fluss gehabt.

Ph3nologie und Brutbiologie

Rufende RauhfuBkduze ab Februar mit
Héhepunkt im Méarz, unverpaarte Mannchen
kénnen bis Juni andauernd rufen. Herbstbalz
deutlich geringer ausgepragt als bei Wald-
und Sperlingskauz, vorrangig im September.
Beginn der Eiablage Anfang Marz bis Anfang

Juli (SAEMANN 1981b) und in tieferen Lagen
friher als in Hohenlagen. Regional unter-
schiedliche Hohlennutzung: Im relativ
buchenarmen Westerzgebirge und Vogtland
42,4 % in Nistkdsten, 30,3 % Buche, 22 %
Fichte (n = 132) (ERNST & THOB 1985) und
im Elbsandsteingebirge 99,1 % in Buchen,
09 % in Kiefern (n=122) (A. STURM,
G. MANKA in STEFFENS et al. 1998b). Mit
21 Bruten in 28 Untersuchungsjahren
beschrieb AuesT (2000a) die extrem lange
Nutzung eines Hohlenbaums in der Séchsi-
schen Schweiz. GelegegroBe: 2-8, My
4,6 Eier; Anzahl juv. in der Bruthdhle: 1-6,
Mg 3,1. Zu weiteren Reproduktionsparame-
tern aus verschiedenen Untersuchungen
informiert Tab. 2. Eine Jahresbrut, vermutlich
hédufiger Nachgelege. Um ein solches kdnnte
es sich beim Nachweis einer Spatbrut mit
5 juv. im Alter von 15-20 Tagen am
19.07.2004 gehandelt haben (W. STAMPFL in
HALLFARTH et al. 2006). 1977 wiesen ERNST &
THoB (1985) im Vogtland eine Zweitbrut mit
Legebeginn am 26.06. nach. 2002 briitete
1 beringtes ¢ mit wohl 2 verschiedenen 3&
an zwei 3 km entfernten Platzen erfolgreich,
wobei 2 bzw. 4 juv. fliigge wurden (K. KLEHM,
R. SCHUSTER in HALLFARTH et al. 2004). Relativ
mobile Art, deren Nachweise auBerhalb der
Brutzeit bezliglich ihres Status™ oft schwer
einzuordnen sind.

Gefdhrdung und Schutz

Bestand und Bestandsentwicklung erfordern
keine Einstufung in Rote Liste bzw. Vorwarn-
liste. Der Erhalt bzw. die Wiederherstellung
strukturreicher Bergmischwalder bzw. von
Nadelwaldbestdnden mit eingestreuten
hohlenreichen Einzelbuchen und Buchen-
gruppen, im Zuge der naturnahen Waldwirt-
schaft, kdnnten das Biotoppotenzial fiir den
RauhfuBkauz erweitern. Sind solche Voraus-
setzungen nicht gegeben, ist die Fort-
fuhrung spezieller ArtenhilfsmaBnahmen
(Anbringen und Betreuen von Nistkdsten)
sinnvoll.

Tab. 2: Reproduktionsparameter des RauhfuBBkauzes aus verschiedenen Studien und Rau-

men in Sachsen

Anzahl juv./begon- juv./erfolg- Quelle
Bruten nene Brut reiche Brut
Erzgebirge und Vogtland 161 18 3,0 SAEMANN (1981b)
Westerzgebirge und Vogtland 93 2,0 3,1 ERNST & THOB (1985)
Altkreis Aue 48 1.8 2.8 MockeL (1983)
Osterzgebirge 120 2,5 3,5 SCHULENBURG (1997)
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Steinkauz

Athene noctua

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv.

RL-D  RL-SN

- Al - 2 1

Status
Jahresvogel

Verbreitung

Nur noch lokal einzelne besetzte Reviere im
Léssgefilde: Stdrand Leipziger Land, Nord-
ost- und Stdost-Bereich Altenburg-Zeitzer
Losshiigelland (hier seit 2007 bzw. 2006 erlo-
schen) sowie Stidrand Ostliche Oberlausitz.
Nachdem die Bestdnde in angrenzenden Tei-
len Sachsen-Anhalts und Thiiringens eben-
falls einen Tiefstand erreicht haben (M. JOBGES
in GEDEON et al. 2004), gehen Vorkommen in
den beiden zuerst genannten sachsischen
Bereichen ausschlieBlich auf Aussetzungen
bzw. Gefangenschaftsfliichtlinge zuriick. Das
trifft sehr wahrscheinlich auch auf einzelne
Vogel abseits dieser Raume zu, z. B. 2005 bei
Waldenburg (J. HERING u. a. in FLOTER et al.
2011) und 2007 stidlich Radeberg (S. KELLER,
J.ReF u. a). Dagegen stehen die Vorkommen
nordlich Zittau in Verbindung mit natirli-
chem Auftreten der Art in benachbarten
Gebieten Tschechiens (ST'ASTNY et al. 2006)
und Polens (z. B. 20.04.2003 1 rufend, NeiBe-
Aue auf polnischer Seite gegentiber Ostritz -
G. EIFLER in HALLFARTH et al. 2005). Beobach-
tungen im Heideland bei Hoyerswerda und
Zeithain sind schwierig zu beurteilen und
legen Nachuntersuchungen nahe. Friiher in
Heideland und Lossgefilde weit verbreitet,
mit Schwerpunkt in zentralen Teilen des L&ss-
gefildes. Ansiedlungen auch im Vorland und
in den unteren Lagen des Erzgebirges bis ca.
500 m 0. NN sowie im Vogtland - hier ent-
deckte S. GONSCHOREK ein Vorkommen bei ca.
550 m 0. NN (S. SCHONN in STEFFENS et al.
1998b).
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Nordafrika, Kleinasien und
Arabische Halbinsel, Mittel-
und Stideuropa, von dort
ostwarts durch Asien bis
zum Pazifik. Etwa 11 Sub-
spezies, in Sachsen

briitet Athene n. noctua
(Scopoli 1769).

Foto: S. Pflitzke, www.green-lens.de

Insbesondere nach 1950 zunehmend Auf-
gabe von Siedlungsraum, um 1980 lediglich
im zentralen Mittel- und Westsachsen noch
locker zusammenhangend verbreitet, bereits
Ende der 1980er Jahre hier starkere Verinse-
lung, die nach 1996 rasant in den derzeiti-
gen Zustand lbergeht.

Ab Mitte der 1980er Jahre Bruten in Mittel-
und Westsachsen fast ausschlieBlich unter-
halb 200-250 m G. NN, bei Zittau bis etwa
350 m 0. NN (S. SCHONN in STEFFENS et al.
1998b).

Lebensraum

Vorwiegend Ortsrandlagen in klimatisch
beglinstigten, offenen bis halboffenen
Agrarlandschaften mit Grinland, alten,
héhlenreichen Kopfbdumen, Scheunen und
Stallanlagen  mit Einflugmdglichkeiten.
Geeignete Habitate, vor allem mit Tagesein-
standen, Brutmoglichkeiten und ganzjéhri-
gem Angebot an kurzrasigem Griinland u. a.
fur die artspezifische Bodenjagd, finden sich
iberwiegend an Dorfrandern mit Streuobst-
wiesen, alten Obstgarten, Viehweiden, Gra-
beland, Hohlenbdumen, Wegen und struk-
turreichen, oft alten Gebduden. Andere
Lebensraumkomplexe werden selten oder
gar nicht mehr besiedelt, z. B. Sandgruben
u. d., Parkanlagen und Steinbriiche; zeitweise
nach 1945 auch in Ruinen und Trimmerfel-
dern von Stadten (S. SCHONN in STEFFENS et al.
1998b, M. JOBGES in GEDEON et al. 2004).

Bestand

Mit 3-6 Brutpaaren/Revieren aktuell neben
der Sumpfohreule seltenste Eulenart in
Sachsen. Schwankungen, insbesondere als

Folge strenger Winter (z. B. 1962/63), sind
typisch. Vor allem nach 1950 anhaltender,
nach 1970 drastischer Bestandsriickgang im
gesamten Gebiet bis hin zum Populations-
zusammenbruch. Demzufolge treten oft
lediglich einzelne Vogel auf, und es gelingen
nur ausnahmsweise noch Brutnachweise.
Als Kulturfolger war der Steinkauz in ver-
gangenen Jh. in Sachsen mit schatzungs-
weise > 1.000 BP vertreten. Siedlungsdichte:
1950-60 Altkreis Oschatz, 100 km2 Untersu-
chungsflache, 16-18 Rufer (W. TEUBERT),
1978-81 ebenda 5-7 Rufer (SCHONN 1986);
1968-75 Elbe-Roder-Gebiet bei Dresden,
870 km?2 Untersuchungsflache, 0,3-0,9
erfasste BP/100 km2 (GLEINICH & HUMMITZSCH
1977); 1991-93 Elbtalregion um Riesa, ca.
400 km2 Untersuchungsflache, 7-10 BP =
1,8-2,5 BP/100 km2, fiir das Jahr 2000 wird
gegentiber 1950 ein Bestand in Hohe von
0-10 % geschéatzt (D. ScHNEIDER, R. NicoL in
KNEIS et al. 2003); vor 1956 bei Wehlen/
Altkreis Pirna auf 20 km2 12 Paare =
60 Paare/100 km2, wohl alle in Steinbriichen
(MARz 1957). Insgesamt sehr wenige exakte,
vergleichbare Angaben aus fernerer Vergan-
genheit.

Ph3nologie und Brutbiologie

Standvogel mit ausgeprégter Brutortstreue.
Jungvdgel siedeln sich oft in der Umgebung
des Geburtsortes an. Ungerichtetes Umher-
streichen vor allem junger Steinkduze, selten
uber gréBere Entfernungen (vgl. HEYDER
1952). Ahnliches Verhalten ist fur lange Zeit
partnerlos gebliebene sowie (noch) nicht
sesshaft gewordene ausgewilderte Vogel zu
vermuten.
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Bruthohlen hiufig in Bdumen (besonders
Apfel, Weide, Pappel, Linde, Eiche), weiterhin
in Hohlrdumen in oder an Gebauden (Zwi-
schenbdden, Dachkésten) sowie in kiinstli-
chen Nisthilfen. Friiher selten andere Brut-
platze, z. B. Erdhohlen und im Stroh.
Beginn der Eiablage Anfang April (H. FRiT-
SCHE) bis Mitte Mai, meist Ende April/Anfang
Mai. Eine Jahresbrut, gelegentlich Nachge-
lege. GelegegroBe: 2-7, Mg, 4,2 Eier/Gelege.
Bruterfolg: Mg, 2,7 juv./erfolgreiche Brut,
Mgs 1,9 juv./BP (S. SCHONN in STEFFENS et al.
1998b).

Gefdhrdung und Schutz

Der Steinkauz ist akut vom Aussterben be-
droht (RL 1). Hauptursachen sind die seit
Jahrzehnten fortschreitenden Beeintrachti-
gungen und Zerstérungen seiner Lebens-
raume in der Gberkommenen baduerlichen
Kulturlandschaft einschlieBlich der landlichen
Siedlungen vor dem Hintergrund der bekann-
ten veranderten Wirtschafts- und Lebens-
weisen. Besonders nachteilig wirken starke
Riickgdnge dauerhaft kurzrasigen Griinlan-

des, aufgelockerter Strukturen und magerer
Standorte, sowie alter, hohlenreicher Obst-
bdume in und um die Siedlungen,
Abbruch/Sanierung/Umnutzen/VerschlieBen
von Wirtschaftsgebduden (z. B. Stille, Scheu-
nen), Neubau von Geb&uden und StraBen so-
wie ,Dorfverschonerung". Strenge Winter de-
zimieren die Bestéande erheblich. Als beson-
ders unglinstig erweist sich die aktuell weit-
gehende Isolierung der Restvorkommen von
stabilen bzw. expandierenden Populationen
(z. B. M. JoBGES in GEDEON et al. 2004). Wegen
der duBerst kritischen Lage erfolgte nach 2000
alljdhrlich im Gebiet um Borna Be-stands-
stlitzung mit insgesamt mehreren Dutzend
Vogeln (F. MESeL u. a.). Fir das Vorkommen
im Altkreis Zittau wurde ein regionales Ar-
tenschutzprojekt vorbereitet. Von Bestands-
stiitzungen bzw. Neuansiedlungen durch Aus-
wilderung sollte jedoch abgesehen werden,
sofern nicht im Voraus bzw. parallel dazu die
Ursachen fiir den rapiden Ruickgang, die vor
allem in der o. a. Verdnderung der Siedlungs-
und Landschaftsstruktur sowie Landnutzung
begriindet sind, beseitigt werden kdnnen.

Wenn Uberhaupt, kann die Art aus gegen-

wartiger Sicht als Brutvogel in Sachsen nur

mit Hilfe eines abgestuften, komplexen Pro-
jektes unter Beachtung aller Gefahrdungs-
faktoren erhalten werden:

1. Erkundung sowie umgehend Schutz,
Pflege und Entwicklung verbliebener
bzw. ggf. neuer Vorkommen und deren
Lebensrdume, einschlieBlich Einsatz von
kiinstlichen Nisthilfen.

2. Aufwerten von geeigneten Lebensrdu-
men im Umfeld der Vorkommen unter 1.

3. Erarbeiten und Umsetzen eines lber-
greifenden Konzeptes (vor allem
zusammen mit den Landern Branden-
burg, Sachsen-Anhalt und Thiringen,
dariiber hinaus Hessen und Nordrhein-
Westfalen sowie Tschechien und Polen)
zur Vernetzung von Vorkommen.

Ein zusétzlicher positiver Effekt kénnte

daraus entstehen, dass der Steinkauz ein

potenzieller Gewinner durchschnittlich mil-

derer Winter ist.

Altere Wirtschaftsgebaude wurden in der Vergangenheit vielerorts verschlossen, umgenutzt oder abgerissen. Dadurch gingen bedeutende Teillebensraume des Steinkauzes

verloren. Vor allem bei Schneelage ist die Art mit darauf angewiesen, in zugdnglichen Stéllen und Scheunen jagen zu kénnen.
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Sperlingskauz

Glaucidium passerinum

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
Al Al - - -

Status
Jahresvogel

Verbreitung

Brutvogel des gesamten Mittelgebirgsgiir-
tels Sachsens vom Vogtland bis zum Zittauer
Gebirge. Ostlich der Elbe auch stabile
Ansiedlungen im Higel- und Tiefland, ins-
besondere in den Naturrdumen Westlausit-
zer Higel- und Bergland, Kénigsbriick-Ruh-
lander Heiden sowie Oberlausitzer Heide-
und Teichgebiet. Westlich der Elbe dagegen
bisher nur wenige Ansiedlungen auBerhalb
der Mittelgebirge und hier vor allem im Erz-
gebirgsbecken u. a. im Werdauer Wald,
zumindest zeitweilig im Rimpfwald bei
Glauchau (z. B. H. FRITSCHE u. a., M. OLIAS,
S. SCHONN in STEFFENS et al. 1998b) sowie in
weiteren Waldgebieten im Raum Zwickau
(z. B. C. HABLER, J. KUPFER in HALLFARTH et al.
2005). Wiahrend der aktuellen Kartierung
(2004-07) und in nachfolgenden Jahren
auch Brutzeitbeobachtungen in der Diibener
Heide (z. B. J. SCHMIDT u. a. in HALLFARTH et al.
2009), sodass auch hier reproduzierende
Vorkommen méglich erscheinen. Die Hohen-
verbreitung des Sperlingskauzes reicht
inzwischen von ca. 130 m . NN im Oberlau-
sitzer Heide- und Teichgebiet (J. ULBRICHT
u. a.) bis in die Kammlagen des Erzgebirges
in oder knapp tiber 1.000 m . NN (z. B. ERNST
& THOB 2010, HoLuPIREK 2008, SCHULENBURG
1992).

Lebensraum

Der Sperlingskauz besiedelt groBere Nadel-
walder. Dort missen reich strukturierte Alt-
holzbestdnde mit geeigneten Bruthdhlen

Mitteleuropa und in der
Taigazone von Westskandi-
navien bis Ostsibirien und
Sachalin. Zwei Subspezies, in
Sachsen briitet Glaucidium
p. passerinum (Linnaeus
1758).

Foto: J. Halbauer

(Spechthohlen), Dickungen und offenen,
nicht zu dicht bewachsenen Bereichen fir
die Nahrungssuche vorhanden sein. Kleine
Wasserflachen (z. B. Moore), Biche oder
Wasser fiihrende Graben dirfen nicht fehlen
(D. SAEMANN in STEFFENS et al. 1998b). Im Mit-
telgebirge ist die Fichte meist die dominie-
rende Baumart. Beimischungen von Kiefer
konnen durch damit verbundene Auflich-
tungen u. a. Struktureffekte férderlich sein.
In der Sachsischen Schweiz und im Zittauer
Gebirge sowie im Westlausitzer Hiigel- und
Bergland werden Fichten- und Fichten-
Kiefern-Bestockungen gleichermaBen besie-
delt. In Kiefernwaldern des Lausitzer Tieflan-
des kommt die Art vorwiegend in Bereichen
vor, in denen kleine Fichtenbestdnde oder
zumindest einige wenige Fichten zu finden

sind. Meist handelt es sich dabei um etwas
tiefer liegende, feuchtere Waldbereiche.
GroBflachig trockene, sandige Kiefernheiden
werden anscheinend gemieden.

Bestand

350-600 Brutpaare = 0,19-0,33 BP/10 km?.
In den Hauptvorkommensgebieten je MTBQ
Dichten > 0,9 BP/10 km?, im Osterzgebirge
und im Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet
teilweise auch = 1,8 BP/10 km?. Ansonsten
meist nur noch 1-2 BP/MTBQ bzw. nur spo-
radische Vorkommen. Ergebnisse von Erst-
erfassungen in Europdischen Vogelschutz-
gebieten (SPA) u. a. regionalen Erfassungen
(Tab. 1) bestatigen diese Angaben mit i. d. R.
bei Gebieten = 15 km? mittleren Dichten
> 1 BP/10 km? sowohlim Bergland (z. B. Erz-

Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte des Sperlingskauzes in ausgewahlten Europdischen
Vogelschutzgebieten (SPA) Sachsens (LfULG & VSW NescHwiTz 2010) u. a. regionalen Erfas-

sungen (HABLER & HALBAUER 2009, KNoLL & FABIAN 2009, ULBRICHT & SPERLING 2010, K. H. MEYER

in HALLFARTH et al. 2004-2009 u. FLOTER et al. 2011)

Zeitraum  Reviere BP/10 km?

Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet - 2004-2009  15-22 3,2
drei Teilflachen

Linkselbische Fels- und Waldgebiete 2008-2009 5-6 2.2
Dresdner Heide 2008 10 1.9
Elstergebirge 2006-2007 8 1,7
Werdauer Wald 1990-2005 3-6 1.5
Wilder bei Herlasgriin/Vogtland 2002-2008 1-13 1.1
Erzgebirgskamm bei Satzung 2004-2007 5-8 1,0
Westerzgebirge 2004-2007 4-5 0,7
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Rasterprdsenz des Sperlingskauzes
(Prozent MTBQ)

Status B C D 3
1993- 49 90 86 225
1996

2004- 59 124 132 315
2007

2004- 59 129 144 332
2007

*erganzt

Bestandsentwicklung

des Sperlingskauzes (BP)
Zeitraum Bestand
1978-1982 60-100
1993-1996 200-400
2004-2007 350-600

Haufigkeitsverteilung des Sper-
lingskauzes 2004-2007 (Anteil der
Haufigkeitsklassen in Prozent)

> 800

501-800

301-500

151-300

<151

40 30 20 10 0 10 20 30 40 50 60 70 80

Héhenverbreitung des Sperlings-
kauzes 2004-2007 (Anteil BP/
Hohenstufe in Prozent)
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gebirgskamm bei Satzung, Elstergebirge, bei
Herlasgriin im Vogtland) als auch in der
Dresdner Heide, als auch im Oberlausitzer
Heide- und Teichgebiet (drei Teilgebiete).
Relativ niedrige Werte im Oberen Westerz-
gebirge sind auf die groBflachig relativ ein-
formigen Fichtenforste zurlickzufihren. In
kleineren Gebieten noch wesentlich hohere
Werte, z. B. in der LauBnitzer Heide auf
14 km? 6-7 BP (4,6 BP/10 km?). Weitere
Dichteangaben siehe auch D. SAEMANN in
STEFFENS et al. (1998b).

Langfristig erhebliche Verdnderungen in Ver-
breitung und Bestand. Aus dem 19. Jh. nur
wenige verwertbare Angaben (HEYDER 1952).
Beobachtungen im Erzgebirge ab 1952
(FiscHER 1953, G. SCHONFUB u. S. SEIFERT in HEY-
DER 1962), in der Sichsischen Schweiz ab
1961 (AuesT 1964) und einem ersten Brut-
nachweis 1963 im gleichen Gebiet (KLaus et
al. 1965) folgten bald weitere Brutzeit- und
Brutbeobachtungen im Erzgebirge, Elsterge-
birge und Zittauer Gebirge (EIFLER & HOFMANN
1985, GONSCHOREK 1994, MiBBACH 1976, SAE-
MANN 1975b), so dass Ende der 1970er/
Anfang der 1980er Jahre der gesamte Mit-
telgebirgsglrtel, mit Ausnahme des Lausit-
zer Berglandes, besiedelt war (D. SAEMANN in
STEFFENS et al. 1998b). In der Folgezeit dehnte
sich das Vorkommensgebiet rasch weiter
aus. Seit mindestens 1985 gab es Ansiedlun-
gen im Werdauer Wald (M. Ouas, S. SCHONN)
und 1990 die erste Brut im Riimpfwald bei
Glauchau (H. FRITSCHE u. a.) (beides in STEFFENS
et al. 1998b). Im besonderen MaBe profi-
tierte jedoch die Lausitz von der weiteren
Entwicklung. 1987 2-3 Rufpldtze im Lausit-
zer Bergland (STeFFEns 1988), ab 1988
Beobachtungen und spéater auch Bruten
im Westlausitzer Higel- und Bergland
(D. SYNATZSCHKE), 1991 in der LauBnitzer
Heide (G. ENGLER) (beide in KRUGER et al.
1998), 1994 der erste Brutnachweis in der

Dresdner Heide (KnoLL & FaBiAN 2009) und ab
1996 im Oberlausitzer Heide- und Teichge-
biet (STEFFENS et al. 1998a). Im Ergebnis all
dessen aktuell (2004-07) gegentiber 1978-82
ca. flnf- bis sechsfacher Bestand und
gegenliber 1993-96 etwa um 45 % hdhere
Rasterprasenz (C- u. D-Nachweise). Die
Bestdnde zeigen von Jahr zu Jahr gewisse
Schwankungen, die jedoch keinesfalls so
deutlich ausfallen wie z. B. beim RauhfuB3-
kauz, mdéglicherweise wegen eines beim
Sperlingskauz breiteren Nahrungsspektrums.
Die nur wenigen verwertbaren Daten im 19.
und in der ersten Halfte des 20. Jh. kdnnen
z. T. mit Nachweisschwierigkeiten erklart
werden. Mdglicherweise hdngen sie auch
damit zusammen, dass der Sperlingskauz in
jener Zeit sehr selten war, da die im Zuge der
Waldumwandlung angelegten Fichtenforste
iberwiegend noch jung, dicht geschlossen
und hohlenarm waren und deshalb nur
wenig Ansiedlungsmdglichkeiten boten. Im
Laufe des 20. Jh. hat sich das gedndert, ein
Teil der Besténde ist in héhere Altersklassen
hineingewachsen, diese Bestockungen sind
lichter und héhlenreicher geworden. Indi-
zien hierfiir sind auch die Bestandszunah-
men von Bunt- und Schwarzspecht, deren
Hohlen als Brutplatz bzw. Nahrungsdepots
eine groBe Rolle spielen. Im Bergland mégen
auch Bestandsauflichtungen im Zusammen-
hang mit Immissionsschdden mitgewirkt
haben. Allerdings hatten diese spater in
Kammlagen des Ost- und Mittelerzgebirges
durch volliges Absterben der Fichtenforste
auch negative Auswirkungen. Nach Mitte
der 1980er Jahre waren flr den Sperlings-
kauz sicherlich auch Uberwiegend milde
Winter forderlich, direkt durch Reduzierung
der Winterverluste, indirekt wegen der eben-
falls von milden Wintern profitierenden
Spechte und damit zusatzlichem Hohlenan-
gebot. Sicher wird die Art heute durch

gezielte Suche und effizientere Nachweis-
methoden auch vollstandiger erfasst. Am
generellen Trend dndert das aber nichts.

Phdnologie und Brutbiologie

Reviere sind ganzjahrig besetzt. Die Ruf-
aktivitdat nimmt ab Februar meist deutlich zu
und konzentriert sich ab Marz zunehmend
auf den Hohlenbereich. Bruten meist in Bunt-
spechthohlen, selten in Nistkdsten. Brut-
bdume im Bergland meist Fichte, im Tiefland
Kiefer, auBerdem Eberesche, Birke, Eiche u. a.
Eiablage erfolgt i. d. R. im April. Nach Auast
(1994) lag der Legebeginn bei 13 kontrollier-
ten Bruten in der Sachsischen Schweiz zwi-
schen 05.04. und 03.05., im Durchschnitt am
18.04. Die Jungen der meisten Bruten schliip-
fen Ende Mai und verlassen dann in der zwei-
ten Halfte des Monats Juni die Bruthohle,
manchmal aber auch erst Mitte/Ende Juli
(U. AuesT, G. GRUNDEL in STEFFENS et al. 1998b).
Eine Jahresbrut, Nachgelege. GelegegrdBe:
4-7, selten 8 oder 9 Eier, M4 5,8; Anzahl juv.
in der Hohle: 1-8, Mg, 3,7; Anzahl fliigger
juv.ferfolgreiche Brut: M;; 3,5. 15-25 %
Totalverluste (G. MANKA in STEFFENS et al.
1998b, SAEMANN 1981b).

Gefdhrdung und Schutz

Bestand und Bestandsentwicklung lassen
keine Gefdhrdung erkennen, spezielle
SchutzmaBnahmen sind nicht erforderlich.
Naturnahe Waldwirtschaft mit plenterarti-
gem Waldaufbau bzw. stark gegliederten
Bestockungen und hohem Altholzanteil
kann den Sperlingskauz fordern. Desgleichen
ein Schutz aller Hohlenbdume. Die starke
Vergrasung und Verkrautung der Waldbe-
stande in den Kammlagen des Erzgebirges,
u. a. im Zusammenhang mit Kompensati-
onskalkungen, dirften sich nachteilig auf
die Erreichbarkeit von Nahrungstieren
(Kleinsduger) auswirken.
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Waldohreule

Asio otus

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN

- Al - - -

Status
Jahresvogel (Sommervogel?), Durchzigler,
Wintergast

Verbreitung

Brutvogel nahezu im gesamten Gebiet mit
Schwerpunkt in reich strukturierten, offenen
und halboffenen Landschaften sowie Sied-
lungsrandbereichen. Geringere Dichte bis
hin zu (zeitweiligem?) Fehlen in Waldgebie-
ten, Bergbaufolgelandschaften und gehélz-
armen Agrarrdumen. In waldreichen Lagen
oberhalb 500-700 m . NN in verringerter
Stetigkeit und Dichte (B. KAFURKE u. a. in STEF-
FENS et al. 1998b). Nach SAEMANN (1973)
héchstgelegener Brutplatz um 830 m 4. NN
(Satzung). Hier am 31.05.2004 bettelnder
juv. auch bei 880 m . NN (D. SAEMANN in
ERNST & THOB 2010). Mehrfach Federfunde
bzw. Einzelbeobachtungen auch bei 900 m
G. NN (ERNST & THOB 2010) und nach
R. ScHmIDT (in HEYDER 1962) am 31.04.1957
Rufe bei 1.000 m 0. NN im Fichtelberggebiet.
Nachweise in der Kartierung 2004-07
auf den MTBQ 5543/4 und 5544/3, die alle
> 800 m 0. NN liegen missten, sind nicht
hinreichend dokumentiert.

Lebensraum

Bewohner halboffener Landschaften. Briitet
bevorzugt in Feldgehdlzen, Waldresten und
an Waldrandern. In Wéldern sind Frei-
flachen, Kahlschlagsrander und dergleichen
Voraussetzung fiir die Besiedlung. Die Re-
viere sind gekennzeichnet durch Grenz-
linienreichtum sowie offene Nahrungsfla-
chen, besonders Acker und Griinland. Auch
Ortschaften werden besiedelt. In Stadten
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Mittleres Nordamerika bis
Stidkanada, Nordafrika,
Europa, Sibirien und Zentral-
asien ostwarts bis Korea.
Bildet mit zwei afrikanischen
Arten eine Superspezies.

Drei Subspezies, in Sachsen
briitet Asio o. otus (Linnaeus
1758).

Foto: A. Erdbeer

stellen aufgelockerte und baumbestandene
Villenviertel, Friedhtdfe und gréBere Parkan-
lagen, insbesondere in Randlage zum Offen-
land, die bewohnten Lebensraume dar. Fir
die Brut werden ausschlieBlich vorhandene
Nester anderer Arten genutzt, wobei es sich
bei den Baumen meist um Nadelbdume
(im Tiefland vor allem Kiefer, im Bergland
Fichte), weniger um Laubbdume handelt.
B. KAFURKE u. a. (in STEFFENS et al. 1998b)
ermittelten landesweit Anteile von ca. 77 %
Nadelbdumen wund 23 9% Laubbdumen
(n = 121), PEBNER & HARTUNG (1989) im Loss-
hiigelland bei MeiBen von 64 % Nadelbdu-
men und 36 % Laubbdumen (n = 28). Auch
flir die sehr selten auftretenden Bodenbru-
ten gibt es aus Sachsen mindestens zwei
Nachweise (ARNOLD 1992, SELTER & HUBNER
2005). Tagesruhepldtze nach der Brutzeit
bzw. wahrend des Winters 6fter in Ortslagen.

Bestand

Mit 1.200-2.000 Brutpaaren = 0,07-0,11 BP/
km? nach dem Waldkauz zweithdufigste
Eulenart in Sachsen. Dichtewerte je MTBQ
= 0,2 BP/km2 vor allem in Stadt- und Stadt-
randbereichen (Chemnitz, Dresden) sowie
in stark strukturierten Landschaften (z. B.
Rdume Chemnitz-Glauchau, Colditz). An-
sonsten bei entsprechendem Strukturreich-
tum meist 0,1-0,2 BP/km% Vor allem in
Waldgebieten (z. B. Oberes Westerzgebirge),
in Bergbaufolgelandschaften und in gehélz-
armen Agrarrdumen z. T. nur sporadisch oder
vollig fehlend. Zu beachten ist dabei, dass
sich die Art in Jahren ohne bzw. mit nur
wenigen erfolgreichen Bruten nur schwer
erfassen lasst. Insgesamt stimmen die ermit-

telten Dichtewerte gut mit den Ergebnissen
von Feinrasterkartierungen u. a. regionalen
Erfassungen (Tab. 1) tiberein. Auch hier wur-
den vor allem in reich strukturierten, halb-
offenen Landschaften (Raum Colditz, Wer-
dauer Wald) sowie in Stadt- und Stadt-
randbereichen (Chemnitz, Dresden) mittlere
Dichten > 0,2 BP/km2ermittelt, wahrend sie
in Wald- bzw. Heidewaldgebieten (Dibener
Heide, Kénigsbriicker Heide), strukturarmen
Agrarrdumen (Elbtal bei Torgau) und in
hoheren Berglagen (Osterzgebirge) bei
< 0,1 BP/lkm?lagen bzw. in den jeweiligen
Kartierungen vollig ohne Nachweis blieben
(Mittelsdchsisches Losshiigelland, Dubringer
Moor), was aber wiederum den Erfassungs-
schwierigkeiten bei der Art, insbesondere in
einjdhrigen Untersuchungen, geschuldet
sein kann. Niedrigere Werte zum Bergland
hin bestatigen auch Dichteangaben aus dem
Osterzgebirge von U. KoLBE u. R. STEFFENS (in
STEFFENS et al. 1998b). Die relativ hohen
Werte von 0,9 BP/km?fiir den Raum Colditz
(S. MULLER in HALLFARTH et al. 2004) diirften
neben einer reich strukturierten Landschaft
mit einem glinstigen Brutjahr fiir die Wald-
ohreule zusammenhéngen. In solchen Jah-
ren sind auch Brutkonzentrationen von
> 1 BP/km? méglich (B. KAFURKE u. a. in STEF-
FENS et al. 1998b).

Erhebliche jahrliche Bestandsschwankun-
gen, vor allem verursacht infolge hoher Ver-
luste in kalten Wintern und Brutausfallen in
feldmausarmen Brutperioden, z. B. bei Mei-
Ben Schwankungen von 1-5 BP pro Jahr
(PEBNER & HARTUNG 1989) und in Dresden
2007 37 Reviere, 2011 aber nur 9 (FABIAN &
SCHIMKAT 2012). Dies und die o. a. Erfas-
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Rasterprasenz der Waldohreule
(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 11,1 16,8 463 74,2
1996

2004- 109 188 43,7 734
2007

2004- 115 241 454 810
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

der Waldohreule (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 1.200-2.000
1993-1996 1.200-2.000
2004-2007 1.200-2.000

Haufigkeitsverteilung der Wald-
ohreule 2004-2007 (Anteil der
Haufigkeitsklassen in Prozent)
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Haufigkeit der Waldohreule in Sachsen im Zeitraum 2004-2007

Héhenverbreitung der Waldohr-
eule 2004-2007 (Anteil BP/
Hoéhenstufe in Prozent)
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sungsprobleme erschweren Trendaussagen.
Im Agrarraum wahrscheinlich Riickgang,
einerseits infolge unzureichender Nahrungs-
vernetzung (zeitweilige Engpésse) durch
Beseitigung von Flurgehdlzen, Feld- und
Wegrainen, Dominanz von dichten, hohen
Kulturpflanzenbesténden, Fehlen von Stop-
pelbrachen, andererseits zumindest regional
Mangel an Brutpldtzen durch schwindendes
Angebot an Krdhennestern. Dagegen in
Siedlungen und Siedlungsrandbereichen
zum Offenland Zunahme durch entspre-
chend reichliches Brutplatz- (Zunahme der
Elster, spater auch von Kréhen) und Nah-
rungsangebot. Fir das Offenland kommen
deshalb Kneis et al. (2003) und KRUGER
(2003a) zu einer negativen Trendaussage.
FL6TER et al. (2006) konstatieren eine
Zunahme der Waldohreule fir den Sied-
lungsbereich, wahrend sie fiir ganz Chem-
nitz von einem etwa gleich bleibenden
Bestand ausgehen. Auch beim Ergebnisver-
gleich der landesweiten Rasterkartierungen
ergibt sich ein etwa konstanter Bestand bei
leicht rtckldufiger Rasterprasenz (C- u.- D-
Nachweise). Insgesamt diirften die Folgen
der Lebensraumentwertung im Agrarraum
tiberwiegen, was (vorldufig?) durch zumeist
mildere Winter und damit geringere Sterb-
lichkeit ausgeglichen zu werden scheint.

Ab Oktober bilden sich, oft jahrelang an
denselben Platzen, teilweise kopfstarke
Ansammlungen, die sich meist ab Marz wie-
der aufldsen. STRAUBE (2001) vermutet den

Anfangsbestand solcher Ansammlungen in
heimischen Brutvdgeln, deren Jungen und
Nichtbritern, zu denen spater Wintergdste
hinzukommen. Im Leipziger Betrachtungs-
gebiet schwankte die jahrliche Zahl nachge-
wiesener Waldohreulen zwischen 28 an
2 Platzen (1983/1984) bis 499 an 16 Platzen
(1990/1991). Beginnend mit dem Winter
1992/1993 setzte ein Riickgang ein (STRAUBE
2001). Maximalzahlen (Auswahl): 121 Kup-
ferberg GroBenhain, 24.02.1979 (R. DIETzE in
STEFFENS et al. 1998b), ca. 130 Nischwitz,
norddstlich Wurzen, 03.03.1979 (KGCHER &
KopscH 1981) und 78 Machern, 6stlich Wur-
zen, 27.01.1991 (STRAUBE 2001).

Phdnologie und Brutbiologie

Balz mit Rufen und Fligelklatschen ab
Januar, Héhepunkt im Februar/Mérz, letzte
Rufer ohne Fliigelklatschen bis MaifJuni
(HABLER & HALBAUER 2009). Bruten im Ldss-
higelland bei MeiBen nach PeBNER & HAR-
TUNG (1989) zu 64 % in Krahennestern, 26 %
in Greifvogelnestern (Miusebussard und
Habicht) sowie 109% in Kunstnestern
(n = 31), B. KAFURKE u. a. (in STEFFENS et al.
1998b) ermittelten landesweit Anteile von
81 9% in Krdhennestern, 13 % in Greifvogel-
nestern, 4 % in Nestern anderer Arten sowie
2 % in Kunstnestern (n = 230). Legebeginn
Ende Marz bis Ende Mai mit Hohepunkt um
Ende Méarz bis Mitte April. GelegegroBe: 2-7,
Mg, 4,5 Eier; BrutgroBe: 1-6, My 3,4,
juv.ferfolgreiche Brut, mit der Beobachtung,

Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte der Waldohreule bei ausgewdahlten Feinrasterkartie-
rungen (Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen Erfas-
sungen (FABIAN & SCHIMKAT 2012, HABLER & HALBAUER 2009, S. MULLER in HALLFARTH et al. 2004)

Zeitraum  Reviere BP/km?

GroBraum Colditz 2002 24-27 0,43
Werdauer Wald 1991-2005 5-13 0,31
Chemnitz 1997-2000  30-50 0,23
Dresden 2005-2008  24-37 0,22
Altkreise Leipzig-Stadt u. -Land 1991-1993  ca. 100 0,17
BR Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft ~ 1992-1998  40-60 0,14
Altkreis Riesa 1992/1993  40-60 0,12
Osterzgebirge bei Firstenau 2001/2002 3 0,07
Diibener Heide bei Pressel 2004 2-6 0,07
Konigsbricker Heide 2008 1-2 0,04
Dubringer Moor 2004 0 0

Mittelsdchsisches Losshuigelland bei Dobeln 2004 0 0
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dass bei fast 50 % aller Gelege 1-2 Eier nicht
schltipfen (B. KAFURKE u. a. in STEFFENS et al.
1998b). Nach HALLFARTH et al. (2006-2009)
und FLOTER et al. (2011) Myg 2,4 juv.ferfolgrei-
che Brut. Dieser deutlich niedrigere Wert
bezieht sich tberwiegend auf flligge juv. In
der Regel eine Jahresbrut. Zweitbruten sind
nicht sicher nachgewiesen, bei Nachweisen
von Spatbruten jedoch zu vermuten:
13.08.1967 BP mit 4 juv. (H. LINDNER in KOGCHER
& KopscH 1981), Schlupf Mitte Juli, rufende
Jungeulen bis Mitte/Ende August 2004 (SEL-
TER & HUBNER 2005) sowie rufende Jungeulen
zwischen dem 13.09. und 25.09.2010 (SAE-
MANN & SAEMANN 2010). FABIAN & MEIER (2010)
beschreiben 2007 aus Dresden die Abfolge
zweier Bruten wahrscheinlich eines Paares:
erste Brut Marz bis Mai und zweite Brut
Ende Mai bis Juli. Sehr kurze Entfernungen
zu benachbart briitenden Krahen beobach-
teten PEBNER & HARTUNG (1989) in einem
Gehdlz mit 3 m sowie KOHLER (1998) auf
einem TagebaugroBgerat mit 10 m.

Vor allem juv. verstreichen tber groBere Ent-
fernung, selten aber > 100 km. Nach der
Brutzeit werden vorwiegend Laubbdume als
Tageseinstand genutzt. Ab Anfang Oktober
mit H6hepunkt im Januar und Aufldsung bis
Méarz sammeln sich Waldohreulen in groBe-
rer Zahl, einschlieBlich zugezogener Winter-
gaste, an solchen Pldtzen. Nach dem Laub-
fall spielen insbesondere Koniferen als
Tagesruhepldtze eine Rolle (u. a. STRAUBE
2001).

Gefdhrdung und Schutz

Zeitweilige Nahrungsengpésse durch Veran-
derung der landwirtschaftlichen Nutzung
und Riickgang der Nesttrager fiir die Bruten
werden bisher wahrscheinlich durch ent-
sprechenden Ersatz im Randbereich von Ort-
schaften sowie durch geringere Verluste in
liberwiegend milderen Wintern ausgegli-
chen. Die Waldohreule ist relativ haufig
Opfer des StraBenverkehrs.

Da landesweit sowohl lang- als auch kurz-
fristig kein Trend erkennbar ist, ergibt sich
keine Einstufung in Rote Liste bzw. Vorwarn-
liste.

Wichtige VorsorgemaBnahme ist die Restruk-
turierung des Agrarraumes durch Flurgehélze
und Feldhecken. Die Nahrungsverfligbarkeit
lasst sich auch durch Erhalt von Grinland
und Saumstrukturen sowie die Anlage von
Brachen positiv beeinflussen. In Raumen mit
Mangel an nutzbaren Krdhen- und Greifvo-
gelnestern kann mit eigens angebrachten
Nistkdrben Abhilfe geschaffen werden.



Uhu

Bubo bubo
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Status
Jahresvogel

Verbreitung

Lickenhaft verbreiteter Brutvogel. Haupt-
vorkommensgebiet ist das Bergland und
Mittelgebirge mit Schwerpunkten im Vogt-
land und in der Séachsischen Schweiz. Im
Westerzgebirge und im Westteil des Osterz-
gebirges sind nur wenige Platze besetzt.
Desgleichen im Lossgefilde, in dem der
Schwerpunkt im Westlausitzer Hiigel- und
Bergland liegt (viele ehemalige Steinbriiche).
Einzelne Brutnachweise und Hinweise auf
Ansiedlungen auch aus dem Tiefland:
Kénigsbriick-Ruhlander Heiden, Oberlausit-
zer Heide- und Teichgebiet, Elsterwerda-
Herzberger Elsterniederung (z. B. KNEis et al.
2003). Bis ins 19. Jh. dirfte der Uhu auch
vielfach Brutvogel in groBen Waldgebieten,
z. B. der Lausitzer Niederung, gewesen sein
(CreuTz 19764, Eck & FEILER 1977, KNEIS et al.
2003, O. ZINKE u. M. FrRenzeL in KRUGER et al.
1998, u. a.). Fur das Erzgebirge, das Lausitzer
Bergland und weite Teile des Hiigellandes
wurden aus der Vergangenheit keine Vor-
kommen bekannt (HEYDER 1916, 1952; MARzZ
1967). Die bei STEFFENS et al. (1998a) erwdhn-
ten Tendenzen zu Ausbreitung im Berg- und
Vordringen in das Hugel- und Tiefland
haben sich moderat fortgesetzt. Bereits
H. KNOBLOCH u. a. (in STEFFENS et al. 1998b)
skizzierten eine Héhenverbreitung, die heute
ebenfalls weitgehend zutrifft, mit hochst-
gelegenen Brutorten um etwa 600 m 4. NN.
Tiefstgelegene Brutpldtze sind bei ca. 120 m
{i. NN (Elbtal bei Diesbar-SeuBlitz, Kneis et al.
2003) sowie 2009 bei ca. 140 m . NN

Von Nordafrika, Stidwest-,
Mittel- und Nordeuropa
ostwarts bis Ostsibiren,
nach Stiden bis Arabien,
Stdindien und Stidchina
verbreitet. Bildet mit
Wastenuhu B. ascalaphus
eine Superspezies. Etwa
18 Subspezies, in Sachsen
briitet Bubo b. bubo
(Linnaeus 1758).

Foto: S. Spénig

gefunden worden (TG Commerau/Klix, nord-
dstlich Bautzen, SPANK & PANNACH 2009).

Lebensraum

Der Uhu besiedelt zumeist Lebensraumkom-
plexe, die Wald, Feldflur/Offenland und
Gewdsser aufweisen. Brutplatze bisher fast
ausschlieBlich in Felsgebieten sowie in still-
gelegten oder noch betriebenen Stein-
briichen. In den Hauptvorkommensgebieten
liegen Reviere vorwiegend in Flusstdlern im
Bereich von Randlagen zur (halb)offenen
Landschaft. Nahrungssuche bis zu einige
Kilometer vom Brutort entfernt; bei der Jagd
im Bereich von Verkehrswegen und Siedlun-
gen Verluste durch Kollisionen. Die in der
Vergangenheit hdufig aufgesuchten zahlrei-
chen Miilldeponien (z. B. H. KNoBLOCH u. a. in
STEFFENS et al. 1998b) sind heute lberwie-
gend geschlossen/abgedeckt und als Nah-
rungsquelle (u. a. Wanderratte) ausgefallen.
Gegenwadrtig spielen zumindest zeitweise
kleine Siugetierarten (u. a. Wihim3use) als
Beutetiere eine erhebliche Rolle (G. KLEIN-
STAUBER u. a.). Uhus tauchen auch abseits von
Brutgebieten auf, z. B. im GroBen Garten
Dresden (FG Dresden u. a.), und sind dabei
z.T.wohl auf Partner- bzw. Reviersuche, z. B.
wiederholt Einzelvégel am Gehege gehalte-
ner und rufender Uhus im Tierpark MeiBen-
Siebeneichen (H. DRECHSLER).

Bestand

Seltener Brutvogel mit 70-100 Brutpaaren
=0,38-0,54 BP/100 km2, Ergebnisse der Vor-
kommensbetreuung belegen den Unterwert
als Mindestzahl (Rau et al. 2009). Im Berg-
land und Mittelgebirge ca. 0,91 BP/100 km2.

In den besetzten MTBQ Gberwiegend jeweils
1 BP, im Vogtland und in der Sichsischen
Schweiz haufig, sonst nur selten 2, in der
Séachsischen Schweiz einmal 3 BP.
Kenntnisse zur Bestandsentwicklung im 19.
und 20. Jh. bis 1988 sind von H. KNOBLOCH
u. a. (in STEFFENS et al. 1998b) dargestellt
worden. Nach erneuten bzw. erstmaligen
Ansiedlungen weniger BP in den Kerngebie-
ten ab 1969 und danach wurde zusammen
mit bereits anwesenden Végeln 1978-82 ein
landesweiter Bestand von 13-16 BP erreicht.
Eine nachfolgende weitere, deutliche Zu-
nahme (vgl. AuesT 2003, 2009; KNOBLOCH
1993a u. b, REICHEL & REICHEL 2001) fiihrte zu
45-60 BP im Zeitraum 1993-96 (STEFFENS et
al. 1998a). Seither hat sich mit Schwan-
kungen der positive Trend fortgesetzt. Den
ungefdhren Verlauf 1996-2008 zeigt Abb. 1.
Von den bekannten 72 BP im Jahr 2008
siedelten 72 9% im Bergland und Mittelge-
birge, 21 % im Lossgefilde (Hugelland) und
7 % im Heideland (Tiefland). Der anhaltende
Bestandsanstieg geht offenbar wesentlich
auf Zuwanderungen von wachsenden und
gut reproduzierenden Populationen in Thii-
ringen (WIESNER et al. 2008) und Tschechien
(ST'asTnY et al. 2006, vgl. auch KnosLocH
1993a) zuriick.

Ph3nologie und Brutbiologie

Etablierte Paare sind ganzjahrig im Brutge-
biet. Séchsische Jungvogel dismigrieren
innerhalb Sachsens, Abwanderungen sind
dariber hinaus nach Thiiringen und Béhmen
(Tschechien), Bayern und sogar nach Nieder-
sachsen (Entfernung 210 km) festgestellt
worden. Zuwanderungen wurden nachge-
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Rasterprdsenz des Uhus
(Prozent MTBQ)

Status B c D >

1993- 46 38 61 145

1996

2004- 41 47 79 167

2007

2004- 33 46 96 175

2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

des Uhus (BP)
Zeitraum Bestand
1978-1982 13-16
1993-1996 45-60
2004-2007 70-100
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Abb. 1: Bestandsentwicklung des Uhus (Mindestzahl der Brut-/Revierpaare) in Sachsen,
differenziert nach Regionen 1996-2008 (nach Auast 2003, 2009; MULLER & LiIMMER 2007,
REicHEL & REICHEL 2001, G. KLEINSTAUBER U. Mitarb., U. AuesT u. Mitarb., E.-H. GOTTSCHLICH,
0. Heinze, M. HORenz, B. KarUrkE, H. KNosLocH, G. KUHNEL, S. SPANIG, O. ZINKE u. a.)

wiesen aus Thiringen und Béhmen (Tsche-
chien) mit Entfernungen zwischen 26-
212 km, hinzu kommen zwei ausgewilderte
Uhus aus Bayern und Niedersachsen
(S. SCHLEGEL in HALLFARTH et al. 2005, KNEIS
2000, H. KNOBLOCH u. a. in STEFFENS et al.
1998b, G. KLEINSTAUBER, Datenspeicher VW
Hiddensee). Beobachtungen an verschiede-
nen Orten auBerhalb von Brutgebieten wei-
sen auf umherstreifende Végel hin. Kein
eigener Nestbau. Brutpldtze in der Regel an
Felsen (Nischen u. & Hohlungen), dariiber
hinaus in Nestern von Graureiher, Schwarz-
storch und Greifvogelarten bzw. in entspre-
chenden Nisthilfen sowie am Boden (ERNST
2011a, HALLFARTH 2006, KRONBACH 2002b,
SPANIG 1997, T. ADAM, G. KLEINSTAUBER, S. GON-
SCHOREK, O. Heinze, T. Hercott, M. HORENZ,
W. LiMMER, R. Rermz, S. SPinig). Eine Jahresbrut,
Nachgelege. Legebeginn ab Februar (z. B.
J. EBERT in STEFFENS et al. 1998b), liberwiegend
Marz, bis Anfang April. GelegegréBe: 1-4,
2000-08 2x1, 19x2, 12x3, M,; 2,3 Eier.
Anzahl juv.ferfolgreiche Brut (2000-2008):
97x1, 92x2, 14x3, M,e5 1,6. Bezliglich regio-
naler Differenzierungen siehe Tab. 1. Der
Vergleich ldsst den Schluss zu, dass die
Reproduktionsbedingungen in der Region
Chemnitz insgesamt giinstiger als in der
Region Dresden sind. Das betrifft haupt-
sdchlich Nahrungsgrundlagen, z. B. land-
schaftsokologisch bedingt im Kerngebiet
Vogtland reichere und stabilere Verhadltnisse
als im Kerngebiet Sadchsische Schweiz

(vgl. AuesT 2003). Beispiele fir jahrliches
Schwanken von Reproduktionsparametern
in AuasT (2003, 2009) und KnosLocH (1993b).
Bei anhaltend schlechtem Nahrungsangebot
wird teilweise nicht gebriitet, begonnene
Bruten bleiben ohne oder nur mit geringem
Erfolg. Jungvogel werden von den Altvdgeln
insgesamt ca. fiinf Monate am Brutplatz/im
Brutrevier versorgt und betreut, im Septem-
ber/Oktober wandern die Jungvégel ab
(BAUER et al. 2005).

Gefdhrdung und Schutz

Vor allem direkte Verfolgung (Abschuss,
Entnahme von Eiern/Jungvdgeln aus Bruten)
hat im 19./Anfang des 20. Jh. zum Zusam-
menbrechen der Bestdnde in Sachsen
gefiihrt. Schutz und UnterstiitzungsmaB-
nahmen ermdglichten nach Mitte des 20. Jh.
Bestandserholungen. Gleichlaufend ver-

schlechterten sich jedoch die Lebensrdaume
der Art, insbesondere hinsichtlich der Ernah-
rungsbasis, der Qualitdt von Brutpldtzen
sowie im Zusammenhang mit der Zunahme
von Stérungen und Unfallgefahren. Dazu
sind zu nennen: Ausrdumen der Feldflur und
intensive Landwirtschaft, Verfillen oder
Wiederinbetriebnahme von Steinbriichen,
unabgestimmte technische Sicherung von
Felsbereichen, BaumaBnahmen, Stérungen
durch Freizeitaktivitdten (Bergsteigen, Ver-
anstaltungen), Ausbau von Verkehrswegen
und Freileitungen, Errichten von Windener-
gieanlagen. Diese Faktoren flihren zu starker
Verringerung und Schwankung des Nah-
rungsangebotes, zum Wegfall von Brutplat-
zen und zu Verlusten von Végeln.

Aus der mittel- und kurzfristigen Bestands-
zunahme des seltenen Brutvogels ergibt sich
kein Einstufungsbedarf in Rote Liste bzw.
Vorwarnliste. Die Stérungsempfindlichkeit
am Brutplatz sowie der Riickgang der Nach-
wuchsrate (wohl infolge Nahrungsmangels)
erfordern die Aufnahme in die Vorwarnliste
(V), mit der MaBgabe, die weitere Bestands-
entwicklung aufmerksam zu verfolgen.
Wichtigste Schutz- bzw. VorsorgemaBnah-
men in den Brutgebieten sind: Brutplatz-
schutz, Erhalten des Charakters der unmit-
telbaren Umgebung (ggf. Schutzzonen),
Vorkommensbetreuung, Regelungen zu not-
wendigen zeitweiligen Einschrankungen von
Bergsteigen und Wandern/Betreten, Ent-
scharfen von Verkehrswegen und dhnlichen
Objekten, dkologische Aufwertung der Feld-
flur, gezielte Informations- und Offentlich-
keitsarbeit fiir Eigentiimer/Nutzer von Fl4-
chen mit Uhu-Brutpldtzen sowie fir die
Bevolkerung. Neben anderen GroBvogeln
profitiert der Uhu von der Entscharfung
gefdhrlicher Mittelspannungsmasten auf
Grundlage des § 41 des Bundesnaturschutz-
gesetzes.

Tab. 1: Vergleich von Reproduktionskennwerten des Uhus aus den Zeitrdumen 1972-82
(KnoBLocH 1993b) und 2000-08 (AuasT 2009, U. AuesT u. Mitarb., G. KLEINSTAUBER u. Mitarb,, u. a.)

juv./begonnene Brut

juv.[erfolgreiche Brut

1972-82 2000-08 1972-82 2000-08
Region Chemnitz M, 1,0 M4 1,3 Mis 2,1 Mio; 1,8
Region Dresden Mg 0,8 Mg 0,9 Mjg 1,5 Migo 1,4
Sachsen Mg 0,9 Mags 1,1 Msg; 1,7 M3 1,6
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Waldkauz

Strix aluco

Europa bis Westsibirien,
Nordafrika und Kleinasien,
auBerdem im Himalaja
ostwarts bis Stidchina.

11 Subspezies, in Sachsen
briitet Strix a. aluco Linnaeus
1758.
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Status
Jahresvogel

Verbreitung

Brutvogel nahezu im gesamten Gebiet mit
Schwerpunkt in Siedlungsballungen und in
reich strukturierten, halboffenen Landschaf-
ten. Geringere Dichte bis hin zu (zeitweili-
gem?) Fehlen in gehélzarmen Agrarrdumen,
Bergbaufolgelandschaften, Kiefernheidewal-
dern und -forsten der Lausitz sowie Fichten-
waldern und -forsten der Hoch- und Kamm-
lagen, insbesondere des Oberen Westerz-
gebirges. Hochstgelegene Brutpldtze nach
MockeL (1992) und J. Georal (in HOLUPIREK
2008) bis in Hohenlagen um 800-850 m
U. NN. Nachweise wahrend der Kartierung
2004-07 auf den MTBQ 5543/4 und 5544/3,
die alle > 800 m U. NN liegen mussten, sind
nicht hinreichend dokumentiert.

Lebensraum

Aufgelockerte Walder unterschiedlicher
GroBe und Bestockung, insbesondere bei
Vorhandensein von alten hohlenreichen
Laubbdumen, Randzonen geschlossener
Waldgebiete, Waldreste und groBere Feld-
gehodlze in offener Landschaft sowie die
gesamte Habitatvielfalt baumbestandener
Ortslagen. Optimal sind hohlenreiche
Bestande alter Laubhdlzer (z.B. Linde,
Kastanie), wie sie im Park-, Friedhofs- und
Gartenbereich oft vorkommen (D. SAEMANN
in STEFFENS et al. 1998b). Briitet in Baumhoh-
len, in Nistkdsten, Gebduden wie Kirchen,
Schlgssern, Burgen und Schulen. Gelegent-
lich auch in baumarmen Stadtzentren. FABIAN
& SCHIMKAT (2009) fanden bei einer Untersu-
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chung im Stadtgebiet Dresdens Bruten zu
tiber 90% in alten Laubbdumen (Buche,
Eiche, Kastanie u. a.) sowie vier Kastenbruten
und eine Gebdudebrut. Meidet das Innere
einférmiger groBer Nadelwélder.

Bestand

Mit 1.800-3.200 Brutpaaren = 0,10-0,17 BP/km?
haufigste Eulenart in Sachsen. Dichtewerte
je MTBQ > 0,3 BP/km? dabei nur in Gebieten
mit vielfachem Wechsel zwischen Bebauung,
Parks, Waldresten und Waldrandbereichen
(z. B. Leipzig mit Leipziger Auwald, Dresden
mit Dresdner Heide, Raum Chemnitz-Glau-
chau), im Einzugsbereich von Fluss-télern mit
Verzahnung von Restwildern, Offenland
und Siedlungen, an Talhdngen, in Schluch-
ten und Auen (z. B. Zwickauer Mulde zwi-
schen Glauchau und Colditz, Freiberger
Mulde bei Siebenlehn/Nossen, Elbtal und
Randbereiche der Vorderen Séachsischen
Schweiz sowie zwischen Dresden und Mei-
Ben). Ansonsten in reich gegliederten Land-
schaften bzw. solchen mit hoherer Dichte
von baumbestandenen Ortslagen noch
0,2-0,3 BP/km?und in allen tibrigen Landes-
teilen < 0,2 BP/km? bis hin zu nur sporadi-
schen Vorkommen bzw. volligem Fehlen (s.
Verbreitung).

Ergebnisse von Feinrasterkartierungen u. a.
regionalen Erfassungen unterstitzen diese
Wertungen mit > 0,2 BP/km?fiir Einzugsge-
biete von Siedlungsballungen (Leipzig,
Chemnitz, Dresden), = 2 BP/km?2fiir Misch-
wilder und Waldrandlagen (Werdauer Wald,
Diibener Heide bei Pressel), reich struktu-
rierte Landschaften (Oberlausitzer Heide-
und Teichgebiet) und Agrargebiete mit

hoherer Dichte an Ortschaften, Parks sowie
Laubbaum-Waldresten (Mittelsachsisches
Losshiigelland), < 0,1 BP/km?fiir altholzarme
Heidewilder (Konigsbricker Heide), struk-
turarme Agrarrdume (Elotal bei Torgau, Alt-
kreis Riesa) und hohere Berglagen mit gerin-
ger Ortsdichte (Osterzgebirge bei Firstenau).
Ebenfalls in diesem Sinne sind Siedlungs-
dichteuntersuchungen zu interpretieren mit
hoheren Dichten in Parks sowie Eichen-
misch- und Auwaldern und vélligem Fehlen
in Fichten- und Kiefernforsten. Die héheren
Werte in Eichenmischwaldern im Vergleich
zu Buchenwaldern durften darauf zuriickzu-
flihren sein, dass Eichenmisch- und Auwal-
der in Sachsen meist Restwalder in halb-
offener Landschaft sind, was fiir Buchen-
walder in dem MaBe nicht zutrifft, die
auBerdem im Bergland generell diinner vom
Waldkauz besiedelt werden.

Die aufgrund von Randeffekten und den nur
teilweise erfassten Nahrungsrevieren relativ
hohen Dichtewerte bei Revierkartierungen
werden auch durch andere kleinflachige
Untersuchungen bestatigt: z. B. Roderaue
um GroBenhain (17,2 km2) > 70 BP/100 km2
(P. ReusE), Griinfelder Park Waldenburg
(1,2 km2) 3 BP (H. Mever) (beide in STEFFENS et
al. 1998b), GroBer Garten Dresden (1,5 km2)
2-4 BP (ReIF 2005), 2009 sogar 6 BP (FABIAN
et al. 2011) und Tiergarten Colditz (1,1 km?)
6 BP (S. MULLER in FLOTER et al. 2011).
Kurzfristige  Bestandsschwankungen in
Abhdngigkeit von Nahrungsangebot und
Winterwitterung weit geringer als z. B. bei
Schleier- und Waldohreule sowie RauhfuB-
kauz. Langfristig gehen KnEis et al. (2003) fiir
den Altkreis Riesa von Zunahme durch stér-
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Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte des Waldkauzes bei ausgewahlten Feinrasterkartie-
rungen (Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen
Erfassungen (FABIAN & SCHIMKAT 2009, HABLER & HALBAUER 2009)

Zeitraum  Brutreviere BP/km?
Altkreise Leipzig-Stadt u. -Land 1991-1993 > 150 > 0,26
Werdauer Wald 1998-2005 6-9 0,24
Chemnitz 1997-2000 30-50 0,23
Dresden 2005-2009 55-77 0,21
BR Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft ~ 1992-1998 60-80 0,20
Mittelsachsisches Losshiigelland bei Dobeln 2004 3 0,19
Dibener Heide bei Pressel 2004 8-15 0,17
Osterzgebirge bei Firstenau 2001/2002 4 0,08
Elbtal bei Torgau 2009 9-10 0,08
Altkreis Riesa 1992/93 30-35 0,08
Kénigsbriicker Heide 2008 2-4 0,05

kere Besiedlung von Ortschaften aus, KRUGER
(2003a) von Riickgang fiir den Altkreis Hoy-
erswerda. Nach FLOTER et al. (2006) ergibt
sich fiir Chemnitz ein etwa gleich bleibender
Bestand, einige innerstddtische Brutplatze
wurden aber gerdumt. Letzteres konstatieren
FABIAN & SCHIMKAT (2009) auch fir Dresden.
Beim Vergleich der aktuellen (2004-07)
Brutvogelkartierung mit denen von 1978-82
und 1993-96 sind ebenfalls keine gréBeren
Bestandsverdanderungen festzustellen, etwas
hohere Bestdnde flir 2004-07 sind mit
zugleich geringfligig niedrigerer Rasterpra-
senz verbunden, die keine Wertung erlauben.

Ph3nologie und Brutbiologie

Ausgesprochen friih im Jahr britende Art.
Spirbare Herbstbalz ab Ende August/Sep-
tember (z. B. HABLER & HALBAUER 2009), Balz
vor allem von Januar bis Mérz. Der Waldkauz
britet in Baumhohlen, Nistkdsten und
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Gebauden, seltener Freibruten in Greifvogel-,
Krahen- und Kunstnestern. CReuTz (1976a)
flihrt ausnahmsweise Bruten in einem
Fuchsbau und an anderen abweichenden
Standorten auf. Nach D. SAEMANN u. a. (in
STEFFENS et al. 1998b) finden 37 % der Bruten
in Naturhohlen, 32 9% in Nistkasten, 18 % in
Gebaduden, 10 % als Freibruten und 3 % in
Felsnischen (n = 239) statt. Demgegentiber
fand HARTUNG (2005b) 73 % der Bruten in
Nistkdsten, 20 % in Gebduden, 6 % als Frei-
bruten und 1 % in Naturhdhlen (n = 98).
HARTUNG (2005a) beschreibt fiir mehrere Falle
die in einem Jahr hintereinander liegende
Nutzung eines Nistkastens von Waldkauz,
Turmfalke und Schleiereule und fihrt als
Besonderheit die gleichzeitig geschachtelte
Kastennutzung mit Turmfalke an. Brutzeit
i. d. R. ab Ende Februar/Anfang Marz bis
Ende Juni/Anfang Juli, mit Schwerpunkt
Mitte Méarz bis Anfang Juni. Flligge juv. aus-

nahmsweise schon am 01.02.1982 (E. Frau-
ENDORF, W. GLEINICH in STEFFENS et al. 1998b)
und am 18.02.1978 (FORSTER 1984), 2002
noch am 27.08. und 23.09. (A. RoTH, S. MoH-
RING in HALLFARTH et al. 2004). Eine Jahresbrut,
selten Nachgelege. Der Status spater Bruten
ist unklar. GelegegroBe: 1-6, M,,q 3,2 Eier;
Anzahl juv.[erfolgreiche Brut: 1-6, Mgy 2,5
(D. SAEMANN u. a. in STEFFENS et al. 1998b). Der
Bruterfolg schwankt infolge eines vielfalti-
geren Nahrungsspektrums weniger stark als
bei anderen Eulenarten, z. B. in Dresden
2003-2009 2,1-2,6, My, 2,4 juv.ferfolg-
reiche Brut. Ebenfalls nur relativ geringe
regionale Unterschiede mit Mg, 2,3 juv.
erfolgreiche Brut (KocHER & KopscH 1980) bis
M, 2,9 juv./erfolgreiche Brut (GLEINICH &
HummITzscH 1977). Der Verlustanteil kann
regional und in Abhédngigkeit vom Brut-
standort bis zu 80 % betragen. FABIAN &
SCHIMKAT (2009) geben einen Anteil erfolglo-
ser Bruten von 57 % (Spanne 41-64 %) an,
HARTUNG (2005b) ermittelte bei einer Verlus-
trate von 16 % einen Mittelwert von 2,4 juv./
begonnene Brut bzw. 2,9 juv./ erfolgreiche
Brut (n = 91).

Gefdhrdung und Schutz

Durch Bodenversiegelung wird in Siedlun-
gen das Nahrungsangebot eingeschrankt,
Baumsanierung bzw. Beseitigung von H6h-
lenbdumen bei MaBnahmen der Wegesiche-
rung sowie Abriss und Sanierung von
Gebauden reduzieren das Hohlenangebot.
Kiinstliche Nisthilfen kdnnen einen gewissen
Ausgleich schaffen. Zu den haufigen Todes-
ursachen zdhlen die vielfaltigen Kollisionen
mit anthropogenen Hindernissen, hier an
erster Stelle der Verkehrstod.

Bestand und Bestandsentwicklung erfordern
keine Einstufung in Rote Liste bzw. Vorwarn-
liste. Spezielle SchutzmaBnahmen sind nicht
erforderlich.



Ziegenmelker

Caprimulgus europaeus

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
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Status
Sommervogel, Durchzlgler

Verbreitung

Ehemals Brutvogel im gesamten Tiefland
und lickenhaft auch in groBeren Waldge-
bieten des Hiigellandes, Ende des 19./Anfang
des 20. Jh. sogar im Bergland (HEvDER 1952,
D. SAEMANN U. a. in STEFFENS et al. 1998b).
Heute noch groBere Vorkommen im Heide-
land o6stlich der Elbe, insbesondere im
Bereich ehemaliger (Gohrischheide, Kénigs-
briicker Heide, Daubaner Wald) und aktueller
Truppeniibungspldtze (Neustidter Heide,
Muskauer Heide) sowie in Bergbaufolge-
landschaften dieser Region. In Nordwest-
sachsen nur Restvorkommen in der Dahle-
ner Heide (ehemaliges Militirgeldnde), im
Colditzer Forst und in Bergbaufolgeland-
schaften bei Borna. Einzelne Nachweise
wahrend der Brutzeit in der Sichsischen
Schweiz, im Zittauer Gebirge sowie in
der Annaburger und Dibener Heide. Nach
HeYDER (1952) Brut- bzw. Brutzeitnachweise
bis in 900 m . NN. 1981-1990 maximal
3-4 Reviere im Rabensteiner Wald, west-
lich Chemnitz, um 450 m (. NN (FLTER
et al. 2006). Auf im Zusammenhang mit
Industrieimmissionen entstandenen Be-
stockungsauflichtungen und WaldbloBen
1998/99 bis zu 3 sM im Osterzgebirge
bei Deutscheinsiedel, stidostlich Olbern-
hau in 790 m 0. NN (U. KoLBe u. a. in Rund-
schreiben VSO, Nr. 14/1998 u. 16/1999).
Einerseits durch mangelnde Ricksichts-
nahme der Forstwirtschaft und andererseits
infolge rascher Vergrasung und Verkrautung
der Flachen im Zusammenhang mit

Von Europa und Nordwest-
afrika bis in die Baikalseere-
gion, stdlich bis Afghanistan
und Pakistan. Sechs Sub-
spezies, in Sachsen britet
Caprimulgus e. europaeus
Linnaeus 1758.

Foto: F. Richter

Kompensationskalkungen bestanden diese
Vorkommen nur kurze Zeit.

Lebensraum

Der Ziegenmelker besiedelt lichte Walder mit
gréBeren offenen, vegetationsarmen Berei-
chen (z. B. Kahlschldge, Wege, Schneisen,
Stromtrassen). Wichtig ist, dass neben
Offenfldchen fir die Insektenjagd auch
Singwarten sowie ausreichend Deckung zum
Briiten vorhanden sind. Bevorzugt werden
Kiefernwélder und -forste auf ndhrstoff-
armen, sandigen Boden. Hier Brutplatze auf
vegetationsfreiem bzw. gering bewachse-
nem Boden von Bl6Ben, lickigen Schonun-
gen, Bestandsrdndern u. a. warmebegiins-
tigten Stellen. Dichte Vergrasung der
Waldbdden wirkt sich negativ auf die Habi-
tatqualitdt aus. Die Art besiedelt aktuell vor
allem Vorwaldstadien aus Kiefern und Bir-
ken, die sich zum Beispiel auf ehemaligen
Truppentibungspldtzen oder in der Bergbau-
folgelandschaft entwickeln. TomasINt & KNEIS
(2004) ermittelten auf solchen Flachen der
Gohrischheide in einem 50 m-Umkreis um
die Singplatze Deckungsgrade der Moos-
schicht von 5 (0-30) %, der Krautschicht
von 15 (0-85) %, des Baumjungwuchses von
70 (50-85) 9% und des Baumholzes von 5
(0-40) %.

Bestand

350-500 Brutpaare = 0,19-0,27 BP/10 km?,
nur bezogen auf das Heideland &stlich der
Elbe 1,30-1,90 BP/10 km2 Im Bereich von
Gohrischheide, Konigsbricker Heide, Neu-
stadter Heide und Muskauer Heide Dichte-
werte je MTBQ von 3,4-15,6 BP/10 km?,

Ansonsten im Lausitzer Heideland und
insbesondere auch in Bergbaufolgeland-
schaften noch 0,9-3,1 BP/10 km2. Auch
ortlich in der Dahlener Heide und in Berg-
baufolgelandschaften bei Borna noch
0,9-1,6 BP/10 km2 Dariber hinaus nur
1-2 BP/MTBQ bzw. sporadische Beobach-
tungen (s. Verbreitung). In den rdumlich
begrenzten, fur die Art typischen Teilge-
bieten halboffener Heiden und Vorwald-
stadien wesentlich hdéhere Dichten von
0,8-2,5 BP/km? (Tab. 1). Hier in der Gohrisch-
heide bezogen auf das besiedelbare Gebiet
sogar 3,7-4,0 BP/km? und kleinfldchig auf
60 ha 9 Reviere sowie 25 ha 4 sM (ToMASINI
& KNEIS 2004). Dichten von 9,7-10,3 BP/km?,
wie sie SCHLEGEL (1967) 1961-64 im Forst-
revier Neschwitz ermittelte, werden heute in
Sachsen auch auf Truppenlbungsplatzen
nicht mehr erreicht.

Aufforstungen lichter Heiden und Vorwalder
mit Nadelbaumarten konnten im 19. Jh. den
Ziegenmelker zundchst gefordert haben. Mit
dem Heranwachsen dieser Bestockungen
und der beginnenden allgemeinen Eutro-
phierung sind in der Folgezeit jedoch Uber-
wiegend Lebensraumentwertungen einge-
treten. Dadurch wurden wahrscheinlich die
meisten Vorkommen im Hugel- und Berg-
land, zumindest im Bereich der Fichtenwél-
der und -forste, aufgegeben. HeYDER (1952)
stellt rapide Abnahme fest, glaubt aber die
Lebensraumanspriiche der Art vielerorts
noch erflllt zu sehen. Teilweise bzw. zeit-
weise gab es noch hohe Bestande im Bereich
der Kiefernwélder und -forste, insbesondere
wenn nach Waldbranden bzw. verstark-
ten Holzeinschldgen groBflachig Jungwald
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Haufigkeit des Ziegenmelkers in Sachsen im Zeitraum 2004-2007




Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte des Ziegenmelkers in ausgewahlten Europdischen
Vogelschutzgebieten (SPA) Sachsens bzw. Teilgebieten von SPA (LFULG & VSW NEscHwITZ
2010) u. a. regionalen Erfassungen (D. SPERLING in HALLFARTH et al. 2004-2009 u. FLOTER et al.

2011)

Zeitraum Reviere BP/km?
Gohrischheide 2004-2005 84 2,47
Konigsbriicker Heide 2004-2008  125-160 2,06
Muskauer Heide (Teilgebiet) 2004-2008 33 1,82
Neustadter Heide 2004-2008 40-60 1,79
Dauban/Halbendorf im BR Oberlausitzer 2002-2008 13-14 0,75

Heide- und Teichlandschaft

dominierte, wie das im Ergebnis des Zwei-
ten Weltkrieges und der Nachkriegsentwick-
lung vielerorts, so auch im o. a. Revier
Neschwitz, Ende der 1950er/Beginn der
1960er Jahre gegeben war. In der nachfol-
genden Zeit wieder Rickgang durch zwi-
schenzeitliche Reduzierung der Holzein-
schldge sowie eines vorlbergehenden
Kahlschlagsverbotes. Parallel wirkte auf vie-
len Standorten aber auch bereits zunehmen-
der Graswuchs durch Nahrstoffeintrag aus
der Luft negativ. Wahrscheinlich deshalb
konnten die GroBkahlschldage der 1980er
Jahre den weiteren Riickgang kaum noch
déampfen, der im Zuge des weitestgehenden
Verzichtes auf Kahlschldge und dem Streben
der Forstwirtschaft nach dicht geschlosse-
nen (vorratsreichen) Waldbestinden schlieB-
lich zur nahezu vélligen Aufgabe der Reviere
in Kiefernwéldern und -forsten Nordwest-
sachsens fuihrte und zu nur noch sehr gerin-
gen Bestdnden in vergleichbaren Bestockun-
gen der Lausitz.

Aktuell (2004-07) im Vergleich zu 1978-82
nur geringer Bestandsrlickgang, gegentiber
1993-96 sogar leichte Zunahme, jedoch
deutliche Einschrankung des Verbreitungs-
grades, z. B. gegenliber 1993-96 um 22 %
niedrigere Rasterprisenz (C- u. D-Nach-
weise). Ursache fiir diese gegenldufige Ten-
denz ist die im Rahmen des allgemeinen
Rickgangs sukzessionsbedingt voriiberge-
hende Bestandszunahme in Bergbaufolge-

landschaften sowie auf ehemaligen Trup-
pentbungspldtzen. Hier hat sich die Zahl der
Reviere des Ziegenmelkers z. B. in der Goh-
rischheide 1999/2000 gegeniiber 1992/1993
etwa verdoppelt (TomAsINI & KNEIS 2004).
Desgleichen in der Kénigsbricker Heide von
1994 zu 2002 und bis 2008 weiterer Anstieg
um 21 % (G. ENGLER, G. ENGLER u. a. in NATUR-
BEWAHRUNG 2003 u. HELLRIEGEL INSTITUT 2009).

Ph3nologie und Brutbiologie

Die ersten Vogel treffen meist in der letzten
Aprildekade im Brutgebiet ein und lassen
wenig spater bereits ihren Reviergesang
horen. Erstankunft 1999-2009 vom 02.04.
im Jahr 2006 (F. MEYRICH in HALLFARTH et al.
2009) bis 16.05., M, 26.04. Damit etwas frii-
her als bei STEFFENS et al. (1998b) angegeben,
was auch den damals absolut frithesten Ter-
min (09.04.) betrifft. Nest am Boden. Der
Brutbeginn liegt nach D. SAEMANN u. a. (in
STEFFENS et al. 1998b) frithestens in der zwei-
ten Maidekade. Bereits am 18.05.1958 Gele-
gefund bei Miicka, westlich Niesky (H. HAssE
in SCHLEGEL 1974), auBerdem am 21.05.2008
im Waldgebiet nordostlich des Barwalder
Sees, slidostlich Hoyerswerda, ein briitendes
Weibchen (F. FOrRSTER). Ein fast flligger juv. am
17.06.1970 bei Miicka (H. HASSE in SCHLEGEL
1974). Ein Nest mit zwei bebriteten Eiern
noch am 01.07.2004 im Daubaner Wald
(D. SperLING). Am 31.08.1969 hudert ad. noch

1 juv. im Friedewald bei Moritzburg

(P. PFANDKE in STEFFENS et al. 1998b). Bei solch
spaten Funden kann es sich um Ersatz- oder
Zweitbruten (meist Schachtelbruten) han-
deln. GelegegroBe: 2 Eier; Nachwuchs-
rate: 1,2-2,3 juv./BP (SCHLEGEL 1969) bzw.
M, 1,4 juv.Joegonnene Brut (D. SAEMANN u. a.
in STEFFENS et al. 1998b). Wegzug ab Julif
August, Durchzug vor allem im September.
Spateste Beobachtungen am 10.11.1962 bei
Kreba, nordwestlich Niesky, 1 Ziegenmelker
frisch tot (SCHLEGEL 1974), am 08.11.2006
1 Ind. GroBteich GroBhartmannsdorf (P. u.
H. KIEKHOFEL in HALLFARTH et al. 2009).

Gefdhrdung und Schutz

Durch langfristige Lebensraumverluste bzw.
-entwertungen Verbreitung stark einge-
schrankt und Bestand in Sachsen riicklaufig.
Letzterer wurde durch Zugewinne auf ehe-
maligen Truppenlibungspldtzen und in Berg-
baufolgelandschaften voriibergehend kom-
pensiert. AuBerdem Gefdhrdung des Lang-
streckenziehers in Durchzugs- und Uberwin-
terungsgebieten, dartiber hinaus nicht selten
StraBenverkehrsopfer.

Der langfristige Rlckgang von Verbreitung
und Bestand sowie die kurzfristige Be-
standsstabilisierung der seltenen Brutvogel-
art ergeben eine Einstufung als gefdhrdet.
Die unglnstigen Zukunftsaussichten infolge
Sukzessionsfortschritts auf ehemaligen
Truppenibungsplédtzen und in Bergbaufol-
gelandschaften sowie der gegenwartigen
Grundsatze der Waldbewirtschaftung erfor-
dern eine Hoherstufung in stark gefdhrdet
(RL2).

Wichtige SchutzmaBnahmen sind die Erhal-
tung halboffener Bereiche mit Vorwaldsta-
dien in Bergbaufolgelandschaften und auf
ehemaligen Truppenlibungspldtzen durch
entsprechende Pflege, z. B. durch Beweidung
mit Megaherbivoren. Darliber hinaus sollten
in Verbindung mit solchen Gebieten, insbe-
sondere auf nahrstoffarmen Heidesanden,
kahlschlagdhnliche Methoden der Waldbe-
wirtschaftung mit anschlieBender natirli-
cher Vorwaldentwicklung bzw. Vorwaldent-
wicklung auf Waldbrandflachen zugelassen
werden.
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Mauersegler
Apus apus

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv.

RL-D

RL-SN

- Alll - - -

Status
Sommervogel, Durchziigler

Verbreitung

Brutvogel im gesamten Gebiet mit erheb-
licher Dichtedifferenzierung je nach Sied-
lungsanteil mit hohen Gebauden. Im Sach-
sisch-Niederlausitzer Heideland mangels
entsprechender Voraussetzungen nur lticken-
hafte Brutvorkommen. Zum Bergland hin
regelmaBig bis in 950 m . NN (Oberwiesen-
thal), zumindest zeitweilig bis 1.100 m . NN
(C. FeHsE in HoLUPIREK 2008).

Lebensraum

Briitet vor allem an hohen Geb&duden: Re-
prasentationsbauten, mehrstockige Hauser
der Wohnblockzone, Neubauviertel in Plat-
tenbauweise, Fabrikgebdude; im léndlichen
Raum oft nur an einzelnen (herausragenden)
Objekten: Kirchen, Schulen, Gutshéduser. Nes-
ter u. a.in Dach- und Jalousiekasten, Mauer-
spalten, bei Plattenbauweise in Fugen und
Liftungsdéffnungen sowie speziell fiir den
Mauersegler angebrachten Nistkédsten. Vor
allem in der Sichsischen Schweiz auch Bruten
an den hohen Wénden ehemaliger Sandstein-
brliche, aber nur selten an nattrlichen Felsen.
Hier auch aktuell noch Baumbruten in
Spechthahlen dirrer Kiefern (AucsT & RIEBE
2003). Dariiber hinaus in Starenkdsten und
insbesondere im Oberen Erzgebirge auch in
solchen an Bdumen in ca. 3,5 m Héhe (z. B.
S. ErnsT, D. SAEMANN, J. TEICH in FLOTER et al.
2011). Eine kleine Kolonie in Starenkdsten an
Baumen auch in Bad Gottleuba (SCHRODER
2005a). Diese Befunde legen die Vermutung
nahe, dass auch andernorts Baumbruten
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Von Europa dstlich bis zum
Baikalsee, stidlich bis in den
Iran, Himalaja und Nord-
china. Zwei Subspezies, in
Sachsen briitet Apus a. apus
(Linnaeus 1758).

Foto: M. Putze, www.green-lens.de

stattfinden, die moglicherweise unerkannt
bleiben. Zum Nahrungserwerb nicht selten
im Luftraum weitab von Brutpldtzen. Vor al-
lem bei kiihler Witterung Uber Gewéssern
und deren Umgebung. Wéhrend der Zugzeit
hier mitunter zu mehreren Tausend.

Bestand

Mit 15.000-30.000 Brutpaaren = 0,82-
1,63 BP/km? nach Ringeltaube und Bunt-
specht dritthdufigste Nonpasseres-Brut-
vogelart in Sachsen. Im Einzugsbereich gré-
Berer Stadte je MTBQ > 3,1, in Leipzig,
Dresden und Chemnitz teilweise > 7,8 und
ausnahmsweise > 15,6 BP/km2. Auch Dich-
tewerte je MTBQ von 0,7-3,1 BP/km? setzen
i.d.R. darin enthaltene kleinere Stidte
oder Industrieddrfer voraus. In waldreichen
Gebieten und im Bereich landlicher Siedlun-
gen, abgesehen von wenigen Siedlungs-
kernen, je MTBQ meistens < 0,3 BP/km?.
Ergebnisse von Feinrasterkartierungen u. a.
regionalen Erfassungen (Tab. 1) bestitigen im

Prinzip die o. a. Abfolge. Bei seit 2000 in den
Stddten Dresden, Leipzig und Chemnitz durch-
gefiihrten Siedlungsdichteuntersuchungen in
adlteren Wohnblockzonen sowie im Bereich
von Plattenbausiedlungen der 1970er/80er
Jahre 7,5-18,7, My, 13,5 BP/10 ha, in der Gar-
tenstadt mit Uberwiegend mehrstdckigen
Hiusern 0,8-4,8, M, 3,3 BP/10 ha. Kleinrdu-
mig, aufgrund nicht selten kolonieartigen Nis-
tens, auch Dichten von 25-30 BP/10 ha
(H. SCHONHEINZ in STEFFENS et al. 1998b).
Langfristige Bestandszunahme seit dem
19. Jh., die mindestens bis Ende der 1980er
Jahre anhalt. Die seitherige Entwicklung ist
unklar bzw. widerspriichlich. Durch Gebdu-
deabriss und -sanierung sind viele Brut-
platze verloren gegangen und zahlreiche
Autoren (z. B. FLOTER et al. 2006, KNEIS et al.
2003, KRUGER 2003a) leiten davon einen
mehr oder weniger deutlichen Rlickgang ab.
In vier vorliegenden Langzeitstudien kann
das nur fiir ein Gebiet (Dresden, Radeberger
Str.) bestitigt werden (Tab. 2).

Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte des Mauerseglers bei ausgewdhlten Feinrasterkar-
tierungen (Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bearb. s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen Erfas-

sungen (GLIEMANN 2000)

Jahr Reviere BP/km?
Chemnitz 1997-2000 1.600-2.100 10,52
Kamenz 1997 30 3,61
Mittelsdchsisches Lésshigelland bei Dobeln 2004 15 0,94
Osterzgebirge bei Firstenau 2001/2002 6 0,12
Dibener Heide, Dubringer Moor, 2004, 2008 0 0,00

Konigsbricker Heide
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Tab. 2: Bestandsentwicklung des Mauerseglers in fiinf vorliegenden Langzeitstudien
(SAEMANN 1973, 1994 erg., WEISBACH 2003 erg., P. HUMMITZSCH, J. SCHIMKAT - in Zeitrdume

zusammengefasst)

BP auf den Probefldchen

1970er 1980er 1990er 2004-2009
Chemnitz - MoritzstraBe 5 13-19
Leipzig - Griinau 0-16 21-34
Dresden - Wohngebiet Lukaskirche 3-5 4-10
Dresden - Radeberger StraBe 7-10 8-14 1-4

Viele Neubaugebiete in Plattenbauweise
waren aufgrund der artspezifisch oft zeitlich
verzogerten ErschlieBung neuer Brutplatze
in den 1980er Jahren noch nicht besiedelt
(D. SAEMANN u. a. in STEFFENS et al. 1998b). In
Leipzig-Grinau erfolgte dies z. B. in den
1986/87 errichteten Wohnblocks erst nach
zehn Jahren (WEeisBacH 2003) und dann bis
2005 in zunehmender Dichte (s. 0.). In wei-
teren Gebieten (Chemnitz - MoritzstraBe,
Dresden - Budapester StraBe) nahm die
Besiedlungsdichte nach im Zusammenhang
mit der Gebdudesanierung installierten Nist-
kdsten fur Mauersegler erheblich zu. In
Dresden wurden z. B. bis Jahresbeginn 2007
fast 8.000 Nisthilfen fiir Mauersegler/Haus-
sperling angebracht. In Leipzig, Chemnitz,
Bautzen, Annaberg-Buchholz u. a. Stadten
gibt es dhnliche Programme. Insgesamt ent-
steht auch der Eindruck, dass es Ausweich-
moglichkeiten fir den Mauersegler gab,
indem er z. B. weitere Nistpldtze des Haus-
sperlings okkupierte, dessen Riickgang in
stadtischen Lebensrdumen (siehe Artkapitel
Haussperling) dadurch moglicherweise noch
verstarkt wurde. Die Suche des Mauerseglers
nach neuen Brutstatten ist vielleicht auch
ein Grund, weshalb er neuerdings in man-
chen Regionen im landlichen Bereich starker
auftritt (z. B. MOHRING 2008), haufiger in Sta-
renkdsten britet (z. B. ERNST & MOULLER
2006-2008, SCHRODER 2005a) und 2004-07
gegeniiber 1993-96 landesweit eine um 6 %
hohere Rasterprasenz (C- u. D-Nachweise)
aufweist. Daneben kdnnte aber erhohter
Populationsdruck infolge besserer Bruter-
gebnisse in den Uberwiegend trocken-war-
men Sommern der zurlickliegenden Jahre
eine Ursache sein.

Phdnologie und Brutbiologie

Mittlere Erstbeobachtungen meist zweite
Aprilhdlfte, von 1999 bis 2009 13.04.-25.04.,
M, 18.04. Inzwischen um einige Tage eher
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als bei D. SAEMANN u. a. (in STEFFENS et al.
1998b) angegeben. Im Vogtland z. B. von
1971-1990 M,, 30.04., von 1991-2010
M, 22.04. (ERNST 2011¢, s. Abb. 1). Fritheste
Termine: 03.04.1991 Wolkisch, bei MeiBen
(B. HARTUNG in NACHTIGALL & RAU 1999), 10.04.
mindestens zweimal Leipzig (GROBLER 1984a).
Brutzeit von Anfang/Mitte Mai bis Anfang/
Mitte September mit Schwerpunkt Ende Mai
bis Ende Juli, bereits am 29.05.2009 Schlupf
der ersten juv. (J. ReIF), noch am 19.09.2003
fliegen juv. aus (E. HECKEL in ERNST & MOLLER
2004). Studien aus Dresden an zwei Brutko-
lonien in Nistkdsten von 2008-2011 ergeben
folgende Werte: Schlupf der juv. vom
29.05.-16.07., My, 14.06.; GelegegroBe: 2-3,
selten 1-4, Mg, 2,5 Eier; Anzahl juv.ferfolg-
reiche Brut: 1-4, Mg, 2,2; Anzahl juv.
begonnene Brut: Myg, 1,8 (M. HUPFER, J. REIF).
Wegzug i. d. R. ab Ende Juli/Anfang August.
August/September regelmiBiger und oft
unauffalliger Durchzug. Ab Mitte September
meist nur noch wenige Nachziigler. Bereits
D. SAEMANN u. a. (in STEFFENS et al. 1998b) stel-
len fest, dass sich der Abzug gegeniber

friiheren Zeitraumen scheinbar verzogert.
Diese Tendenz hat sich, zumindest auf die
Letztbeobachtungen bezogen, fortgesetzt,
Extremdaten: 06.11.2000 1 Ind. in Chemnitz
(D. SAEMANN in MEYER & STEUDTNER 2001)
und am 11.11.2008 1 Ind. in Reichenbach
(H. LANGE in ERNST & MULLER 2009), jeweils
nach Std bzw. Stidwest fliegend. Mdglicher-
weise bedeutet diese Entwicklung auch eine
Ausweitung der Brutperiode mit regelméaBi-
geren bzw. mehr Ersatz- oder sogar Zweit-
bruten (KAISER 2004).

Gefdhrdung und Schutz

Langfristig Erweiterung des Lebensraumpo-
tenzials durch Ausdehnung menschlicher
Siedlungen. Einschrankungen durch ver-
starkten Gebdudeabriss und Gebdudesanie-
rung seit den 1990er Jahren werden wahr-
scheinlich (noch?) durch Nutzung anderer
Brutmdglichkeiten, ArtenhilfsmaBnahmen
und hohen Reproduktionserfolg in den
liberwiegend trocken-warmen Sommern
ausgeglichen.

Langfristige Bestandszunahme und kurzfris-
tig (vergangene 25 Jahre) etwa gleich blei-
bender Bestand der hdufigen Brutvogelart
erfordern keine Aufnahme in Rote Liste bzw.
Vorwarnliste.

Wichtige VorsorgemaBnahmen sind die
Bereitstellung und dauerhafte Betreuung
von Brutmdglichkeiten im Zusammenhang
mit Neubau und Rekonstruktion von Gebdu-
den. Schutz héhlenreicher Baume in Wal-
dern, Parks und Siedlungen sowie das
Anbringen von Starkdsten kénnen auch im
Wald und im Idndlichen Bereich Nistmdog-
lichkeiten fur den Mauersegler sichern
helfen.
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Abb. 1: Erstankunft des Mauerseglers im Vogtland 1970-2010 (nach ERNST 2011c¢)



Eisvogel
Alcedo atthis

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
Al Al - - 3

Status
Jahresvogel (Sommervogel), Durchziigler
(Wintergast)

Verbreitung

Verbreiteter Brutvogel des Tief- und Hiigel-
landes mit deutlicher Bestandesausdiinnung
zum Bergland hin (> 300 m @i. NN). Schwer-
punkte des Vorkommens in den Auen der
Mulden, Roder, Spree und NeiBe sowie in
Teichlandschaften, insbesondere im Ober-
lausitzer Heide- und Teichgebiet. Gewdasser-
arme Regionen, z. B. der Nordteil des Leipzi-
ger Landes, weisen keinen bzw. nur geringen
Brutbestand auf. Desgleichen auch grofBe
Abschnitte der Elbe wegen fehlender Nist-
platzstrukturen sowie Bergbaureviere im
Lausitzer Heideland, hier zusétzlich wegen
Nahrungsmangels. Hochstgelegene Brut-
pldtze zwischen 470-490 m Gi. NN (z. B. Lau-
tenbach, TS Neunzehnhain, MTBQ 5244/4 -
R. MARTIN) nachgewiesen, Revierbesetzungen
ohne Brutnachweis bis 520 m ii. NN (GroBer
Teich Streitwald, MTBQ 5342/2, F. SCHRAMM);
Brutverdacht 2007 auch in 500 m U. NN bei
Schneeberg (MockeL 2008). Im Ergebnis des
Ab- und Durchzuges im Spatsommer und
Herbst Vorkommen an Gewdssern aller
Naturrdume maéglich, héchstgelegene Beob-
achtungsorte dann um 700 m 4. NN (HoLu-
PIREK 1970 u. 2000, STEFFENS et al. 1998b).

Lebensraum

FlieB- und Standgewé&sser aller Art mit
gutem Nahrungsangebot (Kleinfische) und
Méglichkeiten zur Anlage von Bruthdhlen
am Gewdsserufer bzw. in Gewdssernéhe.
Bei Untersuchungen im Loésshiigelland bei

Vom westlichen Europa

nach Osten bis Sachalin und
Japan, nach Stiden bis Indien
und Taiwan, weiterhin Insel-
formen bis Melanesien;
innerasiatische Trocken-
gebiete sind unbesiedelt.
Sechs Subspezies, in Sachsen
britet Alcedo a. atthis
(Linnaeus 1758).

Foto: E. Schuster, Archiv NatSch LFULG

MeiBen von H. TRaPP (n = 53) sowie von
W. NACHTIGALL und O. ZINKE in der Westlausitz
bei Kamenz (n = 37) verteilten sich die Brut-
platze: FlieBgewisser 69,1 % (bei MeiBen)/
35,1 % (bei Kamenz), Standgewésser 7,5 %]/
18,9 %, Gréaben 7,5 %/32,4 % und sonstige
15,1 9%/13,5 %. Wurzelteller wurden mehr-
fach als Brutplatze gefunden. In Abhdngig-
keit von lokalen Bedingungen ist auch die
Nutzung eher ungewdhnlicher Brutpldtze
nachgewiesen, z. B. ein Briickenpfeiler (HASSE
1976), ein Erdhaufen sowie die Nutzung von
Léchern in Betonplatten in einer Fischhal-
teranlage (NACHTIGALL et al. 2008). Brutstit-
ten in der Regel mehr oder minder direkt am
Wasser, gréBere Entfernungen selten. Zum
Bergland hin zunehmender Mangel an
potenziellen Brutpldtzen (z. B. HARTWIG 2005).

Bestand

500-700 Brutpaare = 0,27-0,38 BP/10 km?.
An Mulde, Réder, Spree und NeiBe, im Ober-
lausitzer Heide- und Teichgebiet sowie in
weiteren Teichgebieten und an weiteren
FlieBgewdsserabschnitten des Tief- und
Higellandes je MTBQ 0,9-1,6, in wenigen
Fillen auch = 1,9 BP/10 km% Ansonsten
meist nur 1-2 BP/MTBQ bzw. sporadische
Vorkommen oder véllig fenlend. Oben ange-
fiihrte regionale Untersuchungen bei Mei-
Ben (510 km?; H. TRAPP) ergaben fiir den Zeit-
raum 1998-2009 im Mittel 0,28 BP/10 km?
und bei Kamenz (350 km?; W. NACHTIGALL u. O.
ZINKE) fir denselben Zeitraum 0,38 BP/10 km2
Sie bestdtigen damit die landesweite mitt-
lere Dichte auch auf regionaler Ebene.
Entsprechend héhere Werte in den Vorzugs-
gebieten dokumentiert Tab. 1. Direkt ver-

gleichbar mit den o. a. Dichten sind dabei
nur die 0,69 BP/10 km? im Biospharenreser-
vat. Die teils bis zu 10fach hoheren Angaben
fur Bach- und Flusstéler ergeben sich durch
die auBerhalb von Teichgebieten (iber-
wiegend lineare Verbreitung der Art entlang
von FlieBgewdssern. Je 10 km Talldnge
an der NeiBe zwischen Rothenburg und
Bad Muskau z. B. 2-4 BP (Berichte der
FG Niesky 2001-2009) und ganz &hnliche
Werte am Ketzerbach, westlich MeiBen mit
1,2-4,1 BP/10 km Gewdsserlauf (H. TrRAPP).
Dies korrespondiert bei einer angenomme-
nen mittleren Talbreite von etwa 1 km wie-
derum gut mit den Werten in Tab. 1.

Der Bestand unterliegt starken Schwankun-
gen, vor allem in Abhangigkeit von der Win-
terwitterung. Noch 1958 fehlten Eisvogel
nach dem harten Winter 1954/55 véllig in
Sachsen (HEvDer 1962), in der Folgezeit
wechselten Bestandserholung und -nieder-
gang nach Winterereignissen mehrfach
(STeFrens et al. 1998b). Auch in den o. a.
regionalen Untersuchungen schwankt der
Bestand zwischen 4 und 24 bzw. 5 und
27 BP (Abb. 1) und widerspiegelt den Wech-
sel kélterer und warmerer Winter, wobei aber
der mittelfristige Trend in beiden Gebieten
verschieden ist, bei MeiBen zunehmend, bei
Kamenz abnehmend. Die Wirkung von Nah-
rungs- und Nistplatzangebot sowie Repro-
duktion und Sterblichkeit in Abhdngigkeit
von der Witterung liberlagern sich als Ursa-
chen auf den nachweisbaren Brutbestand
oftmals. Dabei kdnnen u. a. Hochwasserer-
eignisse komplette Brutdurchgdnge vernich-
ten, schaffen andererseits aber im Idealfall
eine Vielzahl neuer Nistmdglichkeiten, z. B.
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Rasterprdsenz des Eisvogels
(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 12,7 129 246 50,2
1996

2004- 123 158 326 60,7
2007

2004- 114 164 357 635
2007*
*erganzt
Bestandsentwicklung
des Eisvogels (BP)

Zeitraum Bestand
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Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte des Eisvogels in ausgewdhlten Europdischen
Vogelschutzgebieten (SPA) Sachsens (LFULG & VSW NescHwiTz 2010)

Zeitraum Reviere BP/10 km?
Zschopautal 2004-2007 7-8 6,47
Linkselbische Bachtéaler 2008/2009 18 5,94
NeiBetal 2006/2007 9-1 4,25
Téler in Mittelsachsen 2004-2008 26 3,64
Vereinigte Mulde 2004-2007 18-25 21
BR Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft ~ 2004-2006 23-26 0,69

Ketzerbachtal, westlich MeiBen, 2002 2 BP
(Hochwasser im August) und 2005 7 BP
(H. TraPP).

Landesweit aktuell (2004-07) gegeniiber
1978-82 anndhernd doppelter Bestand und
gegenliber 1993-96 um 29 % hdhere Ras-
terprasenz (C- u. D-Nachweise), was aus
liberwiegend milderen Wintern und guter
Nahrungserreichbarkeit infolge verbesserter
Wasserbeschaffenheit abgeleitet werden
kann.

Phdnologie und Brutbiologie

Balz und Revierbesetzung ab Méarz. Brutzeit
von Ende Mirz bis Anfang/Mitte September
mit drei Maxima im April/Mai (Erstorut),
JunifJuli (Zweitbrut) und Juli/August (Dritt-
brut). Ausnahmsweise auch vier Bruten, von
Ende Mérz (rechnerisch 29.03.) bis ca. 19.09.
mit insgesamt 25 juv. (NACHTIGALL & ZINKE
2000). GelegegroBe: 6-7 (4-9) Eier (BAUER et
al. 2005), fiir Sachsen keine verwertbaren
Daten. BrutgroBe: 2-8, Mg 6,1 juv./erfolg-
reiche Brut; Anzahl juv./begonnene Brut:
Mgoo 5,1; Anzahl juv./BP und Jahr: 0-25,
Migs 8,9 juv. (W. NACHTIGALL, H. TRAPP u. a.).
Fligge juv. ab Ende Mai. Ab Anfang Juli
Beobachtungen weitab von Brutgewassern
(z.B. im Bergland) und hier bis Ende
August/Anfang September in steigender
sowie ab November wieder abnehmender
Zahl. Strich- und Zugbewegungen u. a. bis
nach Jitland, Nordbaden, Belgien, Nieder-
lande, Italien (STEFFENS et al. 1998b).

Gefdhrdung und Schutz

Neben kalten Wintern Lebensraumein-
schrankungen durch Gewdsserausbau, Be-
seitigung von Ufergeholzen und Gewasser-
verunreinigung. Letztere konnte jedoch seit
den 1990er Jahren deutlich reduziert wer-
den. Zunehmend Stérung und Gefdhrdung
von Bruten durch Freizeitnutzung.

Direkte Todesursachen betreffen im tber-
wiegenden MaBe Anflugopfer. Hier vor allem
an Glashindernissen, im StraBenverkehr und
an Freileitungen/Drihten sowie als natiirli-

che Ursachen Verluste, z. B. ganzer Bruten,
durch Hochwasser- und andere Witterungs-
ereignisse oder als Tierbeute (vgl. KOPPEN &
HELBIG 1996).

Langfristiger Rickgang und kurzfristige
(vergangene 25 Jahre) Bestandszunahme
ergeben eine Einstufung des seltenen Brut-
vogels in die Vorwarnliste. Die absehbare
weitere Einschrankung der Lebensrdume
durch teilweise massiven Ausbau von Flie3-
gewdssern im Zusammenhang mit Hoch-
wasserschutzmaBnahmen erfordert eine
Hoherstufung in gefahrdet (RL 3).

Wichtige SchutzmaBnahmen sind, natur-
nahe FlieBgewasserabschnitte zu erhalten
und vor Stérungen zu schitzen, langfristig
die FlieBgewasserdynamik zu fordern sowie
den weiteren Ausbau von FlieBgewdssern zu
vermeiden. Eine einfache Moglichkeit zur
Unterstlitzung des Eisvogels stellt das regel-
maBige Abstechen geeigneter Steilwdnde
dar (z. B. DORNBUSCH 1963, ZOLLER 1975). Auch
mit der Errichtung kinstlicher Nisthilfen
gibt es eine Vielzahl guter Erfahrungen
(BotTin et al. 1981, Dewitz 2003, SIEGNER
2004).

Anzahl Brutpaare

30
—@- Losshigelland bei MeiBen

25 /. \ -®- Westlausitz bei Kamenz _—

) / / AM\ / \

o &N\

5 r g L @
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Abb. 1: Brutbestandsentwicklung des Eisvogels in zwei Untersuchungsgebieten im Loss-
hiigelland bei MeiBen (H. TRAPP) und in der Westlausitz bei Kamenz (W. NACHTIGALL, O. ZINKE)
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Bienenfresser
Merops apiaster

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D
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Status
Sommervogel, Durchziigler

Verbreitung

Punktuelle Vorkommen in wenigen warme-
getdnten, niederschlagsarmen Regionen
Sachsens. Wahrend des Kartierungszeitrau-
mes 2004-07 auf funf MTBQ Bruten nach-
gewiesen oder wahrscheinlich (D- bzw. C-
Nachweise). Sie betreffen die Naturrdume
Duben-Dahlener Heide, Nordsachsisches
Platten- und Hiigelland sowie Mittelsdchsi-
sches Ldsshugelland. Hochstgelegene An-
siedlungen bei MeiBen in 200 m 0. NN.
Durchzlgler und Gastvogel kénnen in
nahezu allen Landesteilen auftreten.

Lebensraum

Bewohner offener und halboffener Land-
schaften. Die Vorkommen hdngen ab von
weitgehend unbewachsenen Steilwédnden
aus bindigem, grabfdhigem Substrat (zu-
meist Loss, Loss- oder Auelehm, weitaus sel-
tener kiesige und sandige Ablagerungen), die
freien Anflug gestatten. Daneben bedarf es
mehr oder minder exponierter Sitzwarten,
z. B. Abbruchkanten, Einzelblsche, diirre
Baumwipfel und Leitungsdrdhte, die als
Ruhepldtze genutzt werden kénnen. Nah-
rungssuche Uber Bereichen mit hohem
Angebot an groBeren Fluginsekten, z. B.
Obstwiesen, Ruderalflachen, Viehweiden,
Trocken- und Halbtrockenrasen. Einerseits
Ansiedlungen in natirlichen Auenbereichen
der Vereinigten Mulde, hier britet der Bie-
nenfresser in Uferabbriichen oder Deichan-
schnitten. Vorkommen andererseits in auf-
gelassenen oder aktiven Abbaugruben, wo
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Vom Mittelmeerraum Gber
die Schwarzmeerregion bis
Mittelasien, mit Ausbrei-
tungstendenzen nach Mit-
teleuropa. AuBerdem Brut-
vorkommen in Stidafrika.
Keine Subspezies; Merops
apiaster Linnaeus 1758.

Foto: E. Schuster, Archiv NatSch LfFULG

bei der Rohstoffgewinnung vergleichbare
Steilwénde entstehen. Brutplatze befinden
sich hadufig in Gewdsserndhe, was wohl
neben der Nahrungsbeschaffung u. a. das
Komfortverhalten (Baden) begiinstigt. Schlaf-
platze in Baumreihen und Feldgehdlzen.

Bestand

Nach Hevper (1952) sowie T. NADLER u. a. (in
STEFFENS et al. 1998b) existieren &ltere und
teils undatierte oder fragliche Feststellungen
des Bienenfressers aus Sachsen. Jenseits der
Landesgrenze bereits in den 1970er Jahren
Bruten im Raum Zeitz-WeiBenfels (z. B. GEHL-
HAAR & KLEBB 1979). Aus dieser Zeit ein Brut-
nachweis bei Nickritz, stidwestlich Riesa
(F. AsenD in Kneis et al. 2003). 1987-1990
sporadische Brutzeitbeobachtungen, Ansied-
lungsversuche oder nachgewiesene Bruten
(T. NADLER u. a. in STEFFENS et al. 1998b). Bei
ihnen sowie den unmittelbar folgenden
Nachweisen fillt die zeitliche Nahe zum
Beginn der dauerhaften Besiedlung des
Nachbarlandes Sachsen-Anhalt auf (KEiL
1995). Im Jahr 1991 bei Dresden an drei
Orten je 1 BP, im Jahr 1992 an zwei dieser
Stellen abermals je 1 BP (J. WEISE u. a.).
1993-1996 landesweit 4-6 BP (STEFFENS et al.
1998a). Gleichsam in den 1990er Jahren ver-
schiedentlich Beobachtungen von Durchzlig-
lern und Gastvdgeln, ohne konkrete Anzei-
chen von Bruten. 2001 3 BP in der Dahlener
Heide bei Belgern (R. BURMEISTER, O. SCHMIDT
u.a.). 2002 2 BP bei Parthenstein, nordwest-
lich Grimma (U. SEibeL, W. KGCHER u. a. in HALL-
FARTH et al. 2004), im selben Jahr auch Ansied-
lung bei HohenprieBnitz, nordlich Eilenburg,
wo im August 2 ad. und 3 noch unbeholfen

fliegende juv. beobachtet wurden (S. STRAUBE).
Aus dem Jahr 2003 keine verbirgten Hin-
weise auf Brutvorkommen.

Beginnend im Jahr 2004 etablierten sich
Vorkommen in der Muldeaue nérdlich Eilen-
burg (D. WEND u. a.) sowie im Raum MeiBen
(PeTers & TRAPP 2006). In beiden Gebieten
seither alljahrlich Bruten unter Nutzung ver-
schiedener Einzelstandorte, deren Zahl bis in
die jingste Zeit zunimmt. Im Kartierungs-
zeitraum landesweit 15-30 Brutpaare =
0,08-0,16 BP/100 kmZ2 Neben den Kolonien
in der Muldeaue und bei MeiBen 2009 bzw.
2010 kleine Vorkommen bei Mgeln (drei
Standorte; C. SCHILLER, G. STEINBACH u. a.),
nordlich Wermsdorf (G. SCHONE, H. TRAPP u. a.)
sowie am Ostrand der Dahlener Heide, bei
Belgern (R. BURMEISTER, J. HUTH u. a.). Zuneh-
mend werden groBe Bienenfresser-An-
sammlungen nach der Brutzeit festgestellt,
z. B. in den Auenbereichen von Elbe und
Mulde. AuBerdem in den letzten Jahren
regelmiBig Durchzugsbeobachtungen (u. a.
in HALLFARTH et al. 2004-2009 u. in FLOTER et
al. 2011).

Diese Entwicklung durfte vor allem im
Zusammenhang mit einer Beglinstigung der
Art infolge GUberdurchschnittlich haufiger
trocken-warmer Sommerwitterung in den
zuriickliegenden ca. 25 Jahren stehen.

Phédnologie und Brutbiologie

Relativ kurze Aufenthaltsdauer im Brutge-
biet. Ankunft ab Anfang/Mitte Mai. Der
Besetzung der Koloniestandorte geht mit-
unter eine Zeit der Erkundung voraus, in der
Bienenfresser - gewéhnlich in Gruppen -
nach geeigneten Platzen in der Landschaft
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suchen und dann an verschiedenen Orten
angetroffen werden. In manchen Jahren
oder an Stellen mit Neuansiedlungen kann
sich das bis zu etwa einem Monat hinziehen.
Die Bruthohle, eine Rohre mit anschlieBen-
der Nestkammer, wird selbst gegraben in
Steilufern und vergleichbaren Abbriichen,
z. B. von Hochwasser angeschnittene Deiche,
Waénde in Tagebauen u. a. geologischen Auf-
schlissen. Wiederholte Nutzung einer Hohle
aus dem Vorjahr bisher wenige Male belegt.
Paare briiten einzeln oder in lockeren Kolo-
nien. Beginn der Eiablage (aus Verhalten
geschlossen bzw. riickgerechnet) Ende Mai/
Anfang Juni. Flugfahige Jungvogel frithes-
tens Mitte Juli, hufig erst Ende Juli/Anfang
August. Eine Jahresbrut, selten Nachgelege,
GelegegréBe: 5-7 (4-9) Eier (BAUER et al.
2005), aus Sachsen keine Angaben zu Gele-
gen. Eine Reihe brutbiologischer Informatio-
nen liegt aus dem Mittelsdchsischen Loss-
hiigelland bezogen auf die Jahre 2004-10
vor (T. PeTers, H. TrAPP). Anzahl juv. im Nest:
1-8, My 4,9; Fortpflanzungsziffer aufgrund
von nicht immer genau bekannten Verlusten
wihrend der letzten Nestlingsphase (u. a.

o+ - § L
[ ’ < ]

Seit einigen Jahren ist der Bienenfresser Brutvogel in der Muldeaue bei Bad Diiben. Die zur Hohlenanlage geeigneten Steilufer entstehen infolge der Flussdynamik hier

werden einige Nesthdkchen von Elternvo-
geln aufgegeben) lediglich abzuschétzen: ca.
4 fliigge juv./begonnene Brut. Von 81 Bruten
20 Totalverluste = 24,7 %. Reproduktionser-
folg héngt stark von den sommerlichen Wit-
terungsbedingungen ab. Erhthte Sterblich-
keit nestjunger VVégel bei lange anhaltenden
Niederschldgen, z. B.im Juli 2007 bei MeiBen
lediglich 4 von 18 Bruten erfolgreich.
Rasch nach dem Flliggewerden der juv.
erlischt die Bindung an den Brutplatz. Fami-
lien sind in der Folge oft mehrere Wochen
lang im weiteren Umland iber nahrungsrei-
chen Flachen anzutreffen, nicht selten
zusammengeschlossen zu kopfstarken Ver-
banden. Im August/September Wegzug hei-
mischer sowie Durchzug auswarts beheima-
teter Vogel, beides nicht voneinander
trennbar.

Gefahrdung und Schutz

Storungsempfindliche Art, was in besonde-
rem MaBe wahrend der friihen Fortpflan-
zungsphasen (Ansiedlung, Héhlenbau) der
Fall ist. Gefahrdung bestehender Brutpldtze
durch Rohstoffabbau bzw. die damit in

regelmaBig neu. Neben kleinen Kolonien gibt es hdufig Ansiedlungen von Einzelpaaren.
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Zusammenhang stehende, im Voraus statt-
findende Abraumbeseitigung.

Aufgrund der wenigen Ansiedlungen ver-
dient der Bienenfresser besondere Aufmerk-
samkeit. Die Art wurde deshalb als extrem
selten bzw. nur lokal vorkommend in die
Rote Liste (RL R) eingestuft.
Nutzerabstimmung und Anpassung des
Abbauregimes in Tagebauen an die Schutz-
belange sind unbedingt erforderlich. Im
Rahmen der Vorkommensbetreuung kénnen
Stérungen des Brutgeschehens zumeist
abgewendet werden. Die Forderung eines
vielfdltigen Nahrungsangebotes ist z. B.
durch den dauerhaften Erhalt von Obstwie-
sen sowie Trocken- und Halbtrockenrasen
moglich.

Neben dem Bienenfresser profitieren zahlrei-
che weitere Arten vom Erhalt bzw. von der
Wiederherstellung naturnaher Bereiche in
groBen Flussauen. Das NSG Vereinigte Mulde
zwischen Eilenburg und Bad Diben ist in
Sachsen dafiir ein herausragendes Beispiel.
Dahingehende Schutzbemiihungen sind u. a.
auch an Elbe und NeiBe erforderlich.

Foto: H. Trapp



Wiedehopf

Upupa epops

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
- Al - 2 2

Status
Sommervogel, Durchzlgler

Verbreitung

Gegenwirtig (2004-07) nur Brutvogel im
Heideland Ostlich der Elbe, insbesondere im
Bereich von (ehemaligen)Truppeniibungs-
platzen und Bergbaufolgelandschaften.
AuBerhalb dieser Gebiete nur in Nordwest-
sachsen vereinzelte Ansiedlungsversuche.
Ansonsten meist nur Durchzugsbeobach-
tungen.

Der Wiedehopf kam bis zu den 1950/60er
Jahren noch an einer Reihe von Orten im
sdchsischen Tief- und angrenzenden Higel-
land vor (H. MENZEL u. a. in STEFFENS et al.
1998b). In den 1930er Jahren soll es sogar
noch einzelne Vorkommen im Osterzgebirge
bis zu 500 m . NN gegeben haben. Der ver-
starkt ab Mitte der 1960er Jahre einsetzende
Bestandsriickgang fiihrte zur Aufgabe der
meisten Brutpldtze, so dass in den 1980er
Jahren nur noch wenige Vorkommen im
Niederlausitzer Heideland (ibrig geblieben
waren (STEFFENS et al. 1998a), meist auf Trup-
penlibungspldtzen und im Randbereich von
Tagebauen (KRUGER 2003a). Wenige Jahre
spater begannen dann die Wiederausbrei-
tung und Bestandszunahme, welche sich
bisher allerdings weitgehend auf die o. a.
Bereiche in Nordostsachsen beschrankten.
Allerdings 1992 auch Brut in den Kénigshai-
ner Bergen (WEINER & GEBAUER 1994), 2010
Brutzeitbeobachtungen in Radebeul und
Weinbohla/Niederau (FG Radebeul u. Mei-
Ben) und 2012 Brut im Elbtal bei Pirna
(N. KunscHke). Wahrend der Kartierung
1993-96 wurden von 25 MTBQ C- u. D-

Altweltlich verbreitet: von
Nordafrika, Mittel- und Stid-
europa durch das gemaBigte
und sidliche Asien bis Indo-
china, in Afrika auBerdem
stidlich der Sahara. Bildet
mit M. marginata von
Madagaskar eine Super-
spezies. Acht Subspezies,

in Sachsen briitet Upupa e.
epops Linnaeus 1758.

Foto: M. Zischewski

Nachweise gemeldet. Die Erfassung im Zeit-
raum 2004-07 ergab C- u. D-Nachweise auf
36 MTBQ.

Lebensraum

Die Warme liebende Art bevorzugt Halbof-
fenland oder lichte Walder mit schitterer
Bodenvegetation, welche eine gute Erreich-
barkeit der Nahrung - vor allem GroBinsek-
ten - gewdhrleistet. Diese Anspriiche werden
heute vorzugsweise auf (ehemaligen) Trup-
penilibungsplatzen und in Bergbaufolgeland-
schaften mit ihren mageren, meist sandigen
Boden erfillt. Vor allem in den letztgenann-
ten Lebensrdumen sind Brutgelegenheiten in
der Regel ein limitierender Faktor, so dass
durch ein Angebot an kiinstlichen Nisthohlen
die Ansiedlung unterstiitzt werden kann.
AuBerhalb des Heidelandes gibt es, abgese-
hen von trocken-warmen Sonderstandorten,
kaum noch Habitate fir den Wiedehopf,
weil die Bodenvegetation hier meistens zu
dichtist.

Bestand

Mit 70-100 Brutpaaren = 0,38-0,54 BP/
100 km? sehr seltene Brutvogelart. Nur auf
das Heideland o6stlich der Elbe bezogen
0,28-0,40 BP/10 km?. Hier verbreitet je
MTBQ 0,9-1,6 BP/10 km?2, im Bereich der
Neustadter Heide und stdlich angrenzenden
ehemaligen Tagebauflachen sowie in der
Kénigsbriicker Heide auch 1,9 BP/10 kmZ
Auf ehemaligen Tagebaufldchen stdlich der
Neustadter Heide mithilfe von kiinstlichen
Nisthohlen 2009 auf 15 km? sogar 19-22 BP
=13,7 BP/10 km? (H. SCHNABEL, M. ZISCHEWSKI
u. a..

Rickgang wahrscheinlich bereits im 18. Jh.
beginnend durch sukzessive Aufgabe der
Waldweidewirtschaft (Ubergang zur Stall-
haltung des Viehs). Im 19. Jh. fortschreitend
durch Aufforstung lichter Heiden, Vor- und
Mittelwalder und damit Beseitigung vieler
Brutplitze (z. B. alter Huteeichen u. a. Hoh-
lenbdume), beginnende Eutrophierung sowie
Entwertung von Nahrungsrdumen (Zuwach-
sen von Heiden, genereller Riickgang schiit-
ter bewachsenen Offenlandes etc.). Nach
kurzzeitigen Stabilisierungsphasen ab den
1960/70er Jahren Aufgabe der meisten noch
verbliebenen Brutvorkommen bis auf Reste
im Lausitzer Heideland (s. o.). Ursache fiir
diese Entwicklung war neben der Aus-
raumung der Agrarflur im Zuge der GroB-
raumwirtschaft, verstarktem Biozideinsatz
und Aufgabe weiteren Weidelandes zuguns-
ten einer ganzjahrigen Stallhaltung sicher
auch eine feucht-kiihlere Klimaperiode in
den 1960-1980er Jahren. Wiederbesiedlung
von Vorkommensgebieten und Bestands-
zunahme nach 1990 durften einerseits mit
zunehmend trocken-warmen Sommern
nach Mitte der 1980er Jahre zusammenhan-
gen, andererseits mit den noch vorhandenen
bzw. in Entwicklung begriffenen Lebensrau-
men auf (ehemaligen) Truppentbungspldt-
zen und im Bereich ehemaliger Braunkohl-
etagebaue. Dariiber hinaus hat in jlingerer
Zeit das Ausbringen von Nisthilfen in den
bruthdhlenarmen Bergbaufolgelandschaften
(SCHNABEL & ZISCHEWSKI 2006) wesentlich zum
Wiederaufbau groBerer Populationen beige-
tragen und kann moglicherweise auch Neu-
ansiedlungen in weiteren Gebieten unter-
stutzen.
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Rasterprdsenz des Wiedehopfs
(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 29 24 14 67
1996

2004- 30 21 33 84
2007

2004- 33 24 35 92
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

des Wiedehopfs (BP)

Zeitraum Bestand
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Im Vergleich zum Tiefststand der 1980er
Jahre heute (2004-07) etwa sieben- bis
achtfacher Bestand und gegeniiber 1993-96
um fast 40 % hoéhere Rasterprésenz (C- u.
D- Nachweise). In der Gohrischheide 1992/
93 nur 1 Revier, 2002 3-4 BP (KNeis et al.
2003) und bei der Kartierung 2004-07
8-10 BP; auf den o. a. Bergbauflachen stid-
lich der Neustadter Heide (bei Lohsa, stidést-
lich Hoyerswerda) durch Erhéhung der
Anzahl Nisthilfen von 7 (2005) auf 42 (2009)
Bestandszunahme von 2-7 auf 19-22 BP
(M. ZiscHEWSKI, H. SCHNABEL u. a.).

Phdnologie und Brutbiologie

Die ersten Wiedehopfe kehren Ende
Mérz/Anfang April zurtick, 1999-2009 vom
25.03.2004 (S. MGOHRING in HALLFARTH et al.
2006a) bis 11.04., damit gegeniiber den
Angaben in STEFFENS et al. (1998b) etwas frii-
her. Allerdings wird dort als absolut friihes-
ter Termin der 24.03. genannt. Kurz nach der
Ankunft beginnt die Besetzung der Nisthoh-
len. In friiheren Zeiten wurden vorwiegend
ausgefaulte Baumhdhlen und Spechthoéhlen
genutzt (MenzeL 1975). Da die Art heute vor
allem in Gebieten vorkommt, in denen es an
alten Bdumen mangelt, finden die Bruten
meist in anderen Hohlen statt, z. B. in Holz-
stapeln und unter Bahnschwellen. Nisthilfen
werden gern angenommen. Je nach Witte-
rung liegt der jéhrliche Legebeginn in der
zweiten oder dritten Aprildekade. Im Unter-
suchungsgebiet bei Lohsa, stiddstlich von
Hoyerswerda, begannen in den Jahren 2007-

2009 etwa zwei Drittel der Paare (n=51) in
der dritten April- oder ersten Maidekade die
Erstbrut. Zweitbruten wurden in der dritten
Mai- bis dritten Junidekade begonnen. Gele-
gegroBe: 4-10, M,z 7,4 Eier, Erstgelege
Ms, 7,9 Eier und Zweitgelege M,, 6,4 Eier
(M. ZiscHewskl, H. SCHNABEL u. a.). Anzahl juv.
im Nest: 1-7, My 4,6. Von Erstbruten in
Nistkdsten verliefen im Durchschnitt 77 %
erfolgreich, d. h. es wurde mindestens ein
juv. fltigge. Der Erfolg der Zweitbruten vari-
ierte deutlich von Jahr zu Jahr, war aber ins-
gesamt nicht geringer als der der Erstbruten.
Im Lohsaer Gebiet schliipften 2007-09
aus insgesamt 466 Eiern 384 Jungvogel
(= 82 %), von denen jedoch nur reichlich die
Halfte fliigge wurde. Die Uberlebensrate der
Jungen bis zum Ausfliegen ist in erster Linie
abhéngig von der Witterung und vom Nah-
rungsangebot. Ab Juli, hauptsdchlich aber im
August Weg- bzw. Durchzug, nur noch
wenige Daten im September/Oktober, Letzt-
beobachtung: 25.11.1975 Biehla, nordlich
Kamenz (KrATzIG 1976).

Gefahrdung und Schutz

Neben Beeintrachtigungen des Langstre-
ckenziehers auf dem Zug und im Winter-
quartier vor allem Lebensraumentwertungen
im Brutgebiet. Nachdem der Wiedehopf in
Sachsen und vielen anderen Teilen Deutsch-
lands fast ausgestorben war, erholen sich die
Brutbestdnde nach und nach. Allerdings
befinden sich die Vorkommen zu Gber 90 %
in rekultivierten Tagebauen sowie auf (ehe-

Ausschnitt aus einem Wiedehopf-Lebensraum im Bereich ehemaliger, halboffener Tagebauflachen in der Oberlausitz

maligen) Truppentbungsplatzen. Die Habi-
tateignung dieser Lebensrdume und damit
die Bestande des Wiedehopfes werden sich
aber in absehbarer Zeit durch fortschrei-
tende Sukzession deutlich verringern.

Der langfristige Riickgang sowie die kurz-
fristige (zuriickliegende 25 Jahre) Bestands-
zunahme ergeben eine Einstufung als
gefdhrdet. Aufgrund der sehr begrenzten
Verbreitung, der ungiinstigen Zukunftsaus-
sichten sowie der Abhéngigkeit von Arten-
hilfsmaBnahmen ist eine Héherstufung in
stark gefahrdet (RL 2) erforderlich.
Wichtige SchutzmaBnahmen sind Offenhal-
tung wesentlicher Bereiche ehemaliger
Truppentbungspldtze und Bergbaufolge-
landschaften durch entsprechende Pflege-
maBnahmen bzw. Beweidung mit Mega-
herbivoren. Nistplatzmangel kann durch
Angebot von Nisthilfen begegnet werden,
solange Naturhdhlen nicht in ausreichender
Zahl vorhanden sind. Hierbei ist zu beachten,
dass die 0. a. Lebensrdume zunehmend auch
von Raubsdugern besiedelt werden, welche
einen deutlichen Einfluss auf den Bruterfolg
des Wiedehopfes haben kdnnen. Bisher ist
nur eine geringe Ausstrahlung der Vorkom-
men auf (ehemaligen) Truppentbungspldt-
zen und in Bergbaufolgelandschaften auf
die angrenzenden Regionen, wo an einigen
Stellen noch geeignet erscheinende Habitate
vorhanden sind, zu splren. Eine natur-
schutzgerechte Landwirtschaft in solchen
ohnehin nicht ertragreichen Gebieten
kénnte die Ansiedlung fordern.

Foto: M. Zischewski
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Wendehals

Jynx torquilla

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
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Status
Sommervogel, Durchziigler

Verbreitung

Im Ergebnis eines lang anhaltenden negati-
ven Bestandstrends nur noch sehr lickig
verbreiteter Brutvogel mit Schwerpunkten in
der Gohrischheide und dem Lausitzer Heide-
land, Bergbaufolgelandschaften im Stidraum
Leipzig und nordlich Delitzsch sowie
trocken-warmen Elbtalrandlagen. Darliber
hinaus auch in ebenfalls klimatisch beglns-
tigten Lagen der Ostlichen Oberlausitz, des
Nordséchsischen Platten- und Hiigellandes
sowie des Vogtlandes. Neuansiedlungen in
Kammlagen des Ost- und Mittelerzgebirges.
Seit 1990 Brutzeitbeobachtungen auf dem
Erzgebirgskamm bei Deutscheinsiedel: bis
zu 4 Reviere bei reichlich 800 m 4. NN
(U. KotBE). In Kiihnhaide, nérdlich Satzung,
2000 Brut bei 740 m {i. NN (D. SAEMANN u. a.),
nahe Georgenfelder Hochmoor nach 2000
Brutnachweise bis 880 m . NN (B. KAFURKE,
M. ScHINDLER), am Stdhang des Keilbergs
(Klinovec, Tschechien) auch bis 1.200 m
. NN (J. Hering in HoLupirek 2008). Nach
HEYDER (1952) hdchstgelegene Brutplitze bei
650 m . NN. Am 18.07.1976 auBerdem
Rufer am Fichtelberg bei 1.080 m . NN
(R. FLATH in STEFFENS et al. 1998b).

Lebensraum

Lichte Kiefern-Heidewalder, insbesondere im
Randbereich zu (ehemaligen) Truppen-
tibungsplatzen, Bergbaufolgelandschaften,
WaldbloBen, Kahlschldgen, Fischteichen etc.
Im Umland von Leipzig neben Flussauen mit
Auwaldresten und Kleingartenanlagen sowie
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Waldsteppenzone Eurasiens
von Westeuropa bis Ost-
sibirien und China. Bildet
mit dem afrikanischen Rot-
kehl-Wendehals Jynx rufi-
collis eine Superspezies.
Sieben Subspezies, in Sach-
sen briitet Jynx t. torquilla
Linnaeus 1758.

Foto: S. Spénig

dem ehemaligen Exerzierplatz Lindenthal vor
allem im Bereich aufgelassener Braunkohl-
etagebaue im Vorwaldstadium und bei
Angebot von Nistkdsten (FRANKE & TOLKMITT
2012). Im Raum Dresden stidexponierte Elb-
talrandlagen mit Altobstbestdnden, aber
auch Obstplantagen. Im Vogtland, im Nord-
sdchsischen Platten- und Higelland sowie
in der Ostlichen Qberlausitz tiberwiegend
Waldreste bzw. Gehdlze trocken-warmer
Kuppen bzw. Stidhanglagen, z. T. in Verbin-
dung mit ehemaligen Truppeniibungsplét-
zen. Desgleichen in den Kammlagen des Ost-
und Mittelerzgebirges an sldexponierten
Waldréndern bzw. Hochmoorrandbereichen.
Entscheidend fur die Ansiedlung sind offen-
sichtlich warmebeglnstigte Standorte mit
schitterer Boden(Gras)vegetation und
hoher Ameisendichte sowie reiches Hohlen-
angebot (Naturhéhlen und Nistkésten). Auch

heute noch einzelne Bruten in Parks, Fried-
hofen und Garten. Gelegentlich auch auf
innerstadtischen Brachflachen (FRANKE &
ToLKMITT 2012).

Bestand

Landesweit 350-500 Brutpaare = 0,19-
0,27 BP[10 km?2. Dichtewerte je MTBQ
> 1,9 BP/10 km? nur in vier Teilgebieten:
ehemaliger Truppentibungsplatz in der Goh-
rischheide, Obstbaugebiet stidéstlich von
Dresden, Bergbaufolgelandschaften im Stid-
raum von Leipzig und nordlich Delitzsch.
Dartiber hinaus nur im Lausitzer Heideland
noch Dichtewerte von 0,9-1,5 BP/10 km? auf
einer groBeren Zahl von MTBQ. Ansonsten
nur 1-2 BP/MTBQ oder als Brutvogel feh-
lend.

Ergebnisse von Feinrasterkartierungen u. a.
regionalen Erfassungen (Tab. 1) bestatigen

Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte des Wendehalses bei ausgewahlten Feinraster-
kartierungen (Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen

Erfassungen (FRANKE & TOLKMITT 2012)

Zeitraum Reviere BP/10 km?
Kénigsbricker Heide 2008 8-12 2,4
BR Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft ~ 1992-1998 60-80 2,0
Region Leipzig 2010/201 33-46 1,3
Altkreis Riesa 1992/1993 40-50 11
Teichgebiet Niederspree-Hammerstadt 2000 4-7 09
Diibener Heide bei Pressel 2004 2 0,3
Elbaue bei Torgau 2009 3-4 03
Dubringer Moor 2004 0 0,0
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im Prinzip die getroffenen Aussagen zu Ver-
breitung und regionaler Differenzierung des
Bestands und zeigen zugleich, dass selbst im
Lausitzer Heideland (Dubringer Moor) bereits
bedeutende regionale Liicken bestehen.

Die Gohrischheide im Norden des Altkreises
Riesa ist aktuell wahrscheinlich das am dich-
testen durch den Wendehals besiedelte
Gebiet. Hier wurden im westlichen Teil auf
600 ha 1995 noch 10 Reviere = 16,7 Reviere/
10 km? ermittelt (KnEis et al. 2003). Sicher
sind auch heute kleinrdumig noch hohere
Dichten mdglich. 85 Bruten des Wende-
halses von 1954-1962 am Hahnenberg
bei Neschwitz und eine daraus berechnete
Dichte von 0,5-2,0 BP/10 ha (CRreutz 1976b)
sind allerdings aktuell nicht vorstellbar.

Erhebliche jahrliche Bestandsschwankungen
sowie mittelfristige witterungsabhdngige
Verdnderungen erschweren Trendaussagen.
Trotzdem ist von einer langfristig (seit Ende
des 19. Jh.) negativen Entwicklung auszuge-
hen. Nach Hevyper (1952) ist der Wendehals
gegentber friher im Allgemeinen seltener
geworden. Hauptgriinde im Brutgebiet diirf-
ten die Umwandlung lichter Walder und
Heiden in dicht geschlossene Nadelbaum-
forste, die Einflhrung der mineralischen
Diingung und der damit verbundene Riick-
gang mageren (ameisenreichen, fir den
Wendehals gut zugénglichen) Offenlandes
sowie die Aufgabe der nebenerwerblichen
Weidenutzung (Ziegen, Schafe) vieler Tal-
hanglagen und ihre anschlieBende natirli-
che Bewaldung bzw. Aufforstung sein. In
den 1950/60er Jahren wieder Bestandszu-
nahme, die aber vor allem die Heidewaldge-
biete des Tieflands betraf. Diese Entwicklung
wurde zumindest durch Waldauflichtung
und GroBkahlschldge im Zuge der Kriegs-
und Nachkriegsereignisse sowie durch ange-
brachte Nistkdsten in vielen Forsten begiins-
tigt. Seit Mitte der 1960er Jahre allerorts
rapider Riickgang (vgl. D. SAEMANN u. P. Hum-
MITZSCH in STEFFENS et al. 1998b), in dessen
Zuge das Gefilde und die unteren Berglagen
nahezu vollig geraumt wurden. Wesentliche
Ursachen waren hier Beseitigung von Obst-
wiesen, Flurgehdlzen u. a. Flurelementen im
Zusammenhang mit der GroBraumwirt-
schaft, die Nutzungsaufgabe von Altobst-
bestdnden und der Weidenutzung ihrer
Standorte sowie das damit verbundene Ein-
wachsen in Waldbestdnde, die allgemeine
Eutrophierung und der daraus folgende
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immer dichtere Pflanzenwuchs auf bisher
noch mageren Fldachen, die ebenfalls z. T. der
Nutzungsaufgabe und natirlichen Bewal-
dung bzw. Aufforstung unterlagen. Der
Riickgang in den Heidegebieten ist schwerer
zu erkldren. Maglicherweise spielten hier das
Heranwachsen vieler Nachkriegsaufforstun-
gen und das Streben der Forstwirtschaft
nach dicht geschlossenen Waldbestanden
sowie eine zunehmend dichtere Bodenvege-
tation infolge Stoffeintrags aus der Luft eine
Rolle. Zu beachten sind aber auch externe
Ursachen (eine feucht-kiihle Klimaperiode in
den 1960-1980er Jahren im Brutgebiet,
Gefahrdungen auf dem Zug und im Winter-
quartier). Der Ruickgang hielt bis Ende der
1980er Jahre an. Seither ist zumindest
Ortlich eine gewisse Stabilisierung oder
Zunahme eingetreten. In der Region Leip-
zig z.B. 1991-1993 5-8 BP, 2010/2011
33-46 BP (StUFA Leipzig 1995, FRANKE &
TotkmITT 2012), wohl wegen iiberwiegend
trocken-warmen Sommern der zurticklie-
genden zwei Jahrzehnte. Diese relativ glins-
tigen klimatischen Voraussetzungen sind
neben der immissionsbedingten Auflichtung
der Wélder wahrscheinlich auch der Grund
fr die (Neu)Ansiedlung des Wendehalses in
den Kammlagen des Ost- und Mittelerzge-
birges. Gleichzeitig ist aber in Heidewaldge-
bieten des Tieflands ein weiterer Riickgang
zu verzeichnen, der z. B. in der Dibener
Heide bei Pressel 2004 im Vergleich zu 1994
?[, betrdgt (J. HUTH u. a. in OEKOKART 1999
u. 2004) und in der Konigsbriicker Heide
2008 zu 2002 ca. 40 % (G. ENGLER u. a. in
NATURBEWAHRUNG 2003 u. HELLRIEGEL INSTITUT
2009). Neben den bereits weiter oben
genannten Ursachen wirken hier vielleicht
das Kahlschlagverbot bzw. die Genehmi-
gungspflicht von Kahlschldgen > 2 ha sowie
die im Zuge der Waldumwandlung unter-
holzreicheren Bestockungen zusatzlich
negativ.

Ph3nologie und Brutbiologie

Erstankunft 1999-2009 vom 10.03.2002
(J. GERBER in HALLFARTH et al. 2004) bis 18.04.,
M;; 14.04. Damit etwas friiher als bei STeF-
FENS et al. (1998b) angegeben. Auch unter
den seltenen Marzbeobachtungen ist ein
noch friiheres Datum als bisher (13.03.)
ermittelt worden, so dass auch unter Beach-
tung methodischer Probleme (vgl. Kap. 6.1)
von einer gegenwartig insgesamt etwas frii-

heren Erstankunft auszugehen ist. Brutzeit
von Anfang Mai bis Ende Juli mit Schwer-
punkt Mitte Mai bis Anfang Juli; am
21.05.1995 bei Dresden Beringung von 6 juv.
(J. WEISE) I4sst auf Brutbeginn Ende April
schlieBen; noch am 08.08.1980 Skaska,
norddstlich Kamenz, 5 juv. (W. GLEICHNER).
Britet in natirlichen und kiinstlichen Hoh-
len. Eine Jahresbrut, Zweitbruten nicht all-
jahrlich, meist geschachtelt. GelegegroBe:
8-12, My, 8,5 Eier; Anzahl juv. in der Hohle:
1-12, M3, 6,6; Nachwuchsrate: M, 4,9 (vgl.
auch D. SAEMANN u. P. HUMMITZSCH in STEFFENS
et al. 1998b). Beginn des Wegzugs vermut-
lich Ende Juli, Hohepunkt Mitte August bis
Mitte September, vereinzelt noch im Oktober,
spatester Termin 11.11.1991 2 Ind. bei Mei-
Ben (H. HORTER in NACHTIGALL & RAU 1999).

Gefdhrdung und Schutz

Neben Gefdhrdungen des Langstreckenwan-
derers auf dem Zuge und im Winterquartier
vor allem Lebensraumentwertungen im
Brutgebiet durch Verdnderungen der Land-
nutzung, die bereits im 19. Jh. einsetzten
und bis in die Gegenwart fortwirken. Seit
einiger Zeit ist eine gewisse Bestandsstabi-
lisierung durch berwiegend trocken-warme
Sommer sowie die Besiedlung von Vor-
waldstadien auf Truppenlbungspldtzen, in
Bergbaufolgelandschaften und auf ehema-
ligen Rauchschadflachen im Ost- und Mit-
telerzgebirge eingetreten.

Die langfristig negative Bestandsentwick-
lung und der kurzfristig (zuriickliegende
25 Jahre) etwa gleich bleibende Bestand des
seltenen Brutvogels erfordern die Einstu-
fung als gefihrdet (RL 3).

Wichtige SchutzmaBnahmen sind, reich
strukturierte Landschaften durch Pflege und
Erweiterung von héhlenreichem Altbaum-
bestand, Baumalleen, Streuobstbestidnden,
lichten Vorwéldern, Trockengebiischen,
Mager- und Trockenrasen, insbesondere in
warmebeglinstigten Lagen sowie Std- und
Sudwesthangbereichen zu erhalten. Neben
der Restrukturierung des Offenlandes durch
Feld-, Weg- und Waldsdume sowie extensive
Mah- und Weidenutzung ist der Verzicht auf
Biozideinsatz in den Vorkommensgebieten
erforderlich. Ansiedlungen lassen sich durch
Nistkdsten fordern, vor allem bei erkennba-
rem Hohlenmangel auf trocken-warmen,
mageren Standorten.



Grauspecht

Picus canus
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Status
Jahresvogel

Verbreitung

Seltener Brutvogel im gesamten Gebiet mit
gréBeren Verbreitungsliicken, vor allem in
den waldarmen Gefildelandschaften und
den mehr oder weniger geschlossenen Fich-
tenwaldern des Oberen Westerzgebirges.
Sowohl die frither durch Nordsachsen ver-
laufende Verbreitungsgrenze als auch dama-
lige Verbreitungsschwerpunkte im Elbsand-
steingebirge, Unteren Erzgebirge und Erz-
gebirgsvorland (H. HOLUPIREK u. a. in STEFFENS
et al. 1998b) existieren nicht mehr. Zum Berg-
land hin aber weiterhin bis ca. 900 m 0. NN
Brutzeitbeobachtungen (z. B. 07.04.2011
Péhlbachtal bei Oberwiesenthal 1 Rufer -
R. STEFFENS) und bis ca. 825 m ii. NN Hohlen-
funde (09.04.1997 NSG Gottesberg, nordlich
Klingenberg - M. THoB in ERNST 2005).

Lebensraum

Lichte Laubbaumbestdande mit BloBen bzw.
angrenzendem (extensiv genutztem) Offen-
land. Im Bergland Bruten vor allem in
Buchen- und Buchen-Fichtenbestockungen,
in unteren Berglagen und im Higelland
auch in Hangmischwaldern, Auenwéldern,
Ufergehdlzen sowie gréBeren Friedhdfen
und Parks, im Séchsisch-Niederlausitzer Hei-
deland und dariiber hinaus in Bestockungen
der Teichrander sowie in Kiefern-Birken-
waéldern der Moorrandbereiche, in Bergbau-
folgelandschaften in dlteren Pappelpflan-
zungen. Dementsprechend dominieren im
Bergland unter den Hohlenbdumen (durch
WeiBfaule) geschadigte Buchen. Im Higel-

Von Frankreich und std-
lichem Skandinavien durch
Eurasien bis Sachalin, Nord-
japan, Korea, Vietnam und
Sumatra. 13 Subspezies in
zwei Gruppen, in Sachsen
britet Picus c. canus J. F.
Gmelin 1788.

Foto: S. Klaus

und Tiefland daneben ein hoher Anteil von
Erle, Birke, Pappel und Weide. Héhlen hdufig
in Baumruinen (ERNST 2005). Dort, wo der
Grauspecht gemeinsam mit dem Griinspecht
vorkommt (untere Berglagen, Higel- und
Tiefland), dringt er gegentiber diesem weiter
ins Waldesinnere vor, ist nur sporadisch im
Siedlungsbereich (Griinanlagen, Parks) anzu-
treffen und meidet im Gegensatz zu diesem
Feldgehdlzlandschaften weitgehend.

Bestand

Mit 400-600 Brutpaaren = 0,22-0,32 BP/
10 km? relativ geringe Vorkommensdichte,
die auch regional je MTBQ nur selten Werte
> 0,9 BP/10 km? tibersteigt.

Ergebnisse von Feinrasterkartierungen u. a.
regionalen Erfassungen (Tab. 1) bestatigen
die regional niedrige Dichte sowie das vol-
lige bzw. weitestgehende Fehlen des Grau-
spechts in Gefildelandschaften und im
besiedelten Bereich. Auch seit 2000 durch-
geflhrte Siedlungsdichteuntersuchungen in
Buchenwildern (65 Untersuchungen, insge-
samt 1.055 ha) und Eichenmischwialdern
(51 Untersuchungen, insgesamt 634 ha)
ergeben mit 0,09 bzw. 0,06 BP/10 ha nur
eine geringe Siedlungsdichte. Sie zeigen
zugleich, dass Buchenwalder eine gewisse
Bevorzugung gegentiber Eichenmischwél-
dern erfahren, die wahrscheinlich allein auf
die beiden namensgebenden Baumarten

Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte des Grauspechts bei ausgewahlten Feinrasterkar-
tierungen (Lage, GréBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen

Erfassungen (ERNST 2005)

Zeitraum Reviere BP/10 km?
Dubringer Moor 2004 4 2,2
Kénigsbricker Heide 2008 6-8 1,7
Dibener Heide bei Pressel 2004 7-9 1,3
BR Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft ~ 1992-1998 15-20 0,5
Vogtlandkreis 2001 50 04
Osterzgebirge bei Firstenau 2001/2002 1 0,2
Altkreis Riesa 1992/1993 6-10 0,2
Chemnitz 1997-2000 1-3 0,1
Elbaue bei Torgau 2009 0-2 0,1
Mittelsdchsisches Losshigelland bei Ddbeln 2004 0 0,0
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Rasterprdsenz des Grauspechts

(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 108 215 103 426
1996

2004- 129 240 143 5172
2007

2004~ 94 287 16,1 5472
2007
*erganzt
Bestandsentwicklung
des Grauspechts (BP)
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bezogen noch deutlicher ist, da die Eichen-
mischwalder in vielen Fallen auch Buchen-
anteile enthalten. Mittelfristig sind beim
Grauspecht erhebliche regionale Verénde-
rungen eingetreten. Nach 1950 Bestandszu-
nahme und starkere Besiedlung tiefer Lagen,
insbesondere nach 1960 (z. B. KOCHER &
KopscH 1981, M. ZiscHEwsKI in KRUGER et al.
1998 u. a.). Mindestens seit Mitte der 1970er
Jahre auch im Sachsisch-Niederlausitzer
Heideland Brutvogel. Nach 1980 drastischer
Rickgang vor allem im Unteren Erzgebirge
(H. HOLUPIREK u. a. in STEFFENS et al. 1998b),
der z. B. im Bereich der ehemaligen Ober-
forsterei Tharandt (ca. 6.200 ha) zu einem
Rickgang von 19 BP Anfang der 1980er
Jahre auf ca. 6 BP (2005) fiihrte (M. ScHiND-
LER, R. STEFFENS). Gleichzeitig nahm im Séch-
sisch-Niederlausitzer Heideland, in Gefilde-
landschaften mit entsprechendem Laub-
waldanteil sowie in Bergbaufolgelandschaf-
ten des Stidraumes von Leipzig die Nach-
weishaufigkeit weiter zu; ein Prozess, der bis
heute anhalt. Nach FLOTER et al. (2006) trat
im Raum Chemnitz Ende der 1990er Jahre
wieder eine leichte Bestandserholung ein.
Auf Siedlungsdichte-Untersuchungsflachen
im Unteren Osterzgebirge (Talhdnge Miiglitz,
Wilde WeiBeritz, Rabenauer Grund) war eine
solche aber mindestens bis 2005 nicht nach-
weisbar. In der Dibener Heide bei Pressel
2004 gegeniiber 1994 (J. HUTH u. a. in OEKO-
KART 1999 u. 2004) und in der Kénigsbrii-
cker Heide 2008 zu 2002 (G. ENGLER u. a. in
NATURBEWAHRUNG 2003 u. HELLRIEGEL INSTITUT
2009) gleich bleibende Bestande. In den drei
Kartierungsperioden 1978-82, 1993-96 und
2004-07 hat sich die Rasterprdsenz konti-
nuierlich erndht. Es ist aber von einem lan-
desweit etwa gleich bleibenden oder nur
geringfligig steigenden Bestand auszuge-
hen, da die friiher bestbesiedelten unteren
Berglagen heute eine wesentlich geringere
Vorkommensdichte aufweisen. Die Griinde
fur diese Verdnderungen sind weitestgehend
unklar. Eine Ursache fiir den Riickgang im
Unteren Erzgebirge konnten die allgemeine
Eutrophierung, die Beseitigung von Obst-
wiesen bzw. das ,Verwaldern" entsprechen-

der Talrandbereiche sein, die zumindest im
Heideland und in den Bergbaugebieten eine
wesentlich geringere Rolle gespielt haben
dirften. Andererseits ist interspezifische
Konkurrenz durch Bestandszunahme des
Grlinspechts im Higelland und in unteren
Berglagen vielleicht ebenfalls von Bedeu-
tung. Die kalten Winter 1978/79 sowie
1985-87 hatten sicher nur voriibergehen-
den Einfluss.

Phdnologie und Brutbiologie

Rufreihen selten von Oktober bis Dezember,
regelmdBig ab Mitte Februar. Bereits im April
nachlassend. Hohlenbau vor allem im Mérz/
April, Ende April mehrfach Beobachtung von
Kopulation. Brutzeit von Ende April bis Mitte
August mit Schwerpunkt Mitte Mai bis
Ende Juni: Gelegefund z. B. bereits am 26.04.
(H. HOLUPIREK u. a. in STEFFENS et al. 1998b),
futternde ad. im Nest am 17.05.1987
(J. WOLLMERSTADT in ERNST 2005 - vgl. auch
Abb. 1), Ende Mai (G. ERDMANN in STEFFENS et
al. 1998b) bzw. am 03.06.1989 eben fliigge
juv. (E. MADLER in KRUGER 2003a), noch am
15.08.1975 eben fliigge juv. (H. GuGISCH in
KdcHER & KopscH 1981). GelegegroBe: 7-9
(4-11) Eier (BAUER et al. 2005); Anzahl juv. in
der Hohle: 2-7, My 4,0. Eine Jahresbrut.
AuBerhalb der Brutzeit streifen die Vogel

umher und sind dann mitunter weitab von
Brutplatzen anzutreffen. Zur Nahrungssu-
che gelegentlich an Gebauden (z. B. Creutz
1976b, ERNST 2005).

Gefdhrdung und Schutz

Mdoglicherweise im 19. Jh. Lebensraumein-
schrankungen im Zusammenhang mit der
Umwandlung von Hute- und Mittelwaldern
in Nadelbaumforste. Ein dadurch eventuell
verursachter Riickgang ist aber nicht belegt.
Mittel- und kurzfristig Erhohung des Ver-
breitungsgrades, wahrscheinlich aber ohne
bzw. nur mit geringer Bestandszunahme.
Bestand und Bestandsentwicklung ergeben
keinen Einstufungsbedarf in Rote Liste bzw.
Vorwarnliste.

Wichtige VorsorgemaBnahmen sind die
Erhaltung alter, reich strukturierter Laub-
mischwalder sowie die Sicherung der Nah-
rungsgrundlage durch aufgelockerte, exten-
siv bewirtschaftete Ubergangsbereiche vom
Wald zum Offenland, zu Waldwiesen u. &.
Die naturnahe Waldwirtschaft mit Erhéhung
des Anteils an Buche u. a. Laubbaumarten zu
Lasten von Fichte, Kiefer und weiteren
Nadelbaumarten sowie einem hohen Alt-
und Totholzanteil kann langfristig das
Lebensraumpotenzial fur den Grauspecht
erweitern.

Anzahl

20

15

Mai

10
5 I
. [] H .
{ N Il N I { | N Il N I { | N Il N

Juni Juli

Abb. 1: Zeitliche Verteilung von Nachweisen (Dekadensummen) junger Grauspechte in der
Bruthdhle (nach ERNsT 2005, Mitteilungen der Brutvogelkartierer u. a.)
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Griinspecht

Picus viridis

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
- Al - - -

Status
Jahresvogel

Verbreitung

Brutvogel im gesamten Tief- und Higelland,
nur geringe Dichte, mitunter auch fehlend
in Regionen mit ausgedehnten Heidewal-
dern sowie siedlungs- und gehdélzarmen Tei-
len des Gefildes. Zum Bergland hin ab ca.
300/400 m 4. NN selten, nur sporadische
Brut- bzw. Brutzeitvorkommen bis ca. 700 m
{i. NN (HoLupirek 2008), den mehr oder weni-
ger geschlossenen Fichtenwaldern aber auch
in tieferen Lagen véllig fehlend.

Lebensraum

Bevorzugt halboffene Gebiete mit Laub-
baum-Restwaldern, Flurgehdlzen, Baum-
alleen, unterbrochen von Wiesen und Weiden
mit Vorkommen von insbesondere Wege-
und Wiesenameisen. Diese Voraussetzungen
erfullen offensichtlich in idealer Weise Fluss-
und Bachauen mit Hangwald- und Auwald-
resten sowie bachbegleitenden Baumkulis-
sen, Teichgebiete mit Altbaumbestanden auf
Teichddmmen, flurgehdlzreiche Landschaften
sowie Bereiche aufgelockerter Bebauung mit
Parks, Friedhofen, Gartenanlagen bzw. Gar-
tenstadt. Besiedelt auch dltere Laubbaum-
bestockungen (mit Pappel und Birke) auf Kip-
pen, meidet aber Nadelbaumforste. Vor allem
in halboffenen Fluss- und Bachauen mit
Auwaldresten und Hangwaldern gibt es er-
hebliche Uberschneidungen genutzter Teil-
lebensrdume mit dem Grauspecht. Er folgt
diesem viel weniger in das Innere groBerer
Waldbestdnde, vor allem in Buchenwalder
des Berglandes, vertritt beide Arten aber

334 |

GroBe Teile Europas ein-
schlieBlich nordlicher Mittel-
meerraum, Tlrkei, vom
Kaukasus bis Nordiran und
Stdturkmenien. Bildet mit
dem lberien- und dem Atlas-
griinspecht P. sharpeiund

P, vaillantii (Spanien und
Nordafrika) eine Superspe-
zies. Drei Subspezies, in
Sachsen britet Picus v.
viridis Linnaeus 1758.

Foto: M. Putze, www. green-lens.de

nahezu ausschlieBlich in Feldgeholzland-
schaften und im besiedelten Bereich. Diese
Gemeinsamkeiten und Unterschiede werden
auch bei der Praferenz fiir Hohlenbdume
deutlich. Beide Arten (fiir Grauspecht 78, fur
Grlinspecht 113 ausgewertete Meldungen
eines landesweiten Datenmaterials) nutzen
in erheblichem Umfang Weichlaubbaum-
arten (Weide, Erle, Birke, Pappel), der Grau-
specht zu etwa 47 %, der Griinspecht zu
59 %. Die Buche nimmt beim Grauspecht
fast 45 %, beim Grlnspecht nur knapp 8 %
der gemeldeten Héhlenbdume ein. Umge-
kehrt fehlen beim Grauspecht Obstbdume
ganzlich, haben beim Griinspecht aber im-
merhin einen Anteil von 6 %. Regional kann
der Buchenanteil beim Griinspecht héher
sein (z. B. KocHER & KopscH 1981).

Bestand

Mit 1.500-3.000 Brutpaaren = 0,08-
0,16 BP/km? aktuell etwa dieselbe Hiufig-
keitsklasse wie Schwarz- und Kleinspecht,
mdoglicherweise etwas hdufiger als diese.
Hohe Dichtewerte pro MTBQ von 0,2-
0,6 BP/km? vor allem im Einzugsbereich der
gehdlzreichen Hiigellandabschnitte entlang
von Elster, PleiBe, Mulde, Zschopau, Elbe,
Spree und NeiBe (?) sowie in den restwald-
und flurgeholzreichen, starker zertalten und
dichter besiedelten Ackerhigelldndern. In
laubgeholz- und gewdsserarmen sowie
gering besiedelten Ackerebenen (z. B. Delitz-
scher Platte, Ostteil des Nordsdchsischen
Platten- und Hiigellandes, Ostteil der Gro-
Benhainer Pflege) dagegen viel seltener.
Weitere Differenzierung siehe Verbreitung.

Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte des Grlinspechts bei ausgewéahlten Feinrasterkar-
tierungen (Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen

Erfassungen (MOLLER & ERNST 2004)

Jahr Reviere BP/km?
Mittelsdchsisches Losshigelland bei Ddbeln 2004 13 0,81
Konigsbricker Heide 2008 20-25 0,53
Altkreise Leipzig-Stadt und -Land 1991-1993 ca. 200 0,35
WeiBe Elster zwischen Oelsnitz und Elsterberg 2000 16-17 0,25
Chemnitz 1997-2000 20-30 0,14
Diibener Heide bei Pressel 2004 8-9 0,13
Vogtlandkreis 2000 48-61 0,04
Osterzgebirge bei Firstenau 2001/2002 0 0,00
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1996
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Bestandsentwicklung
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Zeitraum Bestand
1978-1982 700-1.200
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Héhenverbreitung des Griin-
spechts 2004-2007 (Anteil BP/
Hohenstufe in Prozent)
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Ergebnisse von Feinrasterkartierungen u. a.
regionalen Erfassungen (Tab. 1) unterstrei-
chen die bisherigen Aussagen in Bezug auf
hohe Dichtewerte in strukturreichen Acker-
htigellandern (Mittelsichsisches Losshiigel-
land bei Débeln) und Flussauen (Konigs-
briicker Heide, Leipzig, WeiBe Elster), geringe
Dichte in groBraumigen (Heide)Waldge-
bieten (Diibener Heide bei Pressel) und
Abnahme zum Bergland hin (Chemnitz,
Vogtlandkreis) sowie Fehlen in hoéheren
Berglagen (Osterzgebirge bei Fiirstenau).
Einzelvergleiche sind jedoch nur einge-
schrankt moglich, da eventuelle Mehrfach-
zahlungen (groBer Raumanspruch bzw. hohe
Mobilitdt des Grinspechts) methodisch
nicht einheitlich gehandhabt wurden. Inte-
ressant sind auch Ergebnisse der seit 2000
durchgefiihrten  Siedlungsdichteuntersu-
chungen. Sie ergeben flir Buchenwalder und
Eichenmischwalder (Anzahl der Untersu-
chungen und Gesamtfliche wie Grauspecht)
0,06 bzw. 0,29 BP/10 ha, fiir Parks (17 Unter-
suchungen, 248 ha), 0,52 BP/10 ha und ver-
deutlichen nochmals die Unterschiede zum
Grauspecht, der in Buchenwéldern haufiger,
in Eichenmischwéldern seltener und in Parks
nur sporadisch (eine Untersuchung) ange-
troffen wurde. All diese Werte kdnnen aber
nur Relationen vermitteln und nicht als
unmittelbare Dichtewerte interpretiert wer-
den, da beide Arten, insbesondere aber der
Grlnspecht, auf den meisten dieser Flachen
nur Teilsiedler sind.

Die langfristige Bestandsentwicklung ist
relativ unklar. Mdglicherweise Rickgang in
der zweiten Halfte des vorigen Jh. durch
Lebensraumeinschrankung (Beseitigung von
Obstwiesen und Flurgehdlzen, allgemeine
Eutrophierung, Intensivierung der Griin-
landnutzung, Einsatz von Bioziden etc.), der
aber durch periodisch starke Bestands-
schwankungen infolge hoher Verluste in kal-
ten, schneereichen Wintern Uberlagert
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wurde. Starker Riickgang in den 1980er Jah-
ren (z. B. HoLuPirex 1991) diirfte mit den
strengen Wintern 1978/79 sowie 1985-87
zusammengehangen haben. Im  Kreis
Grimma z. B. in den 1970er Jahren jahrlich
20-28 Brutnachweise und weitere Brutvor-
kommen, danach aber < 10 BP (KOCHER &
KopscH 1981), in Chemnitz 1973-75 ca.
15 Reviere, 1981-85 aber maximal 5 (D. SAE-
MANN in FLOTER et al. 2006). Wie die Kartie-
rungsergebnisse der drei zurlickliegenden
Erfassungszeitrdume (1978-82, 1993-96,
2004-07) zeigen, sind zeitweilige Vorkom-
menslicken aufgefillt worden und der
Bestand hat sich mehr als verdoppelt. Ergeb-
nisse von Feinrasterkartierungen in der
Diibener Heide bei Pressel (2004 gegentiber
1994 mindestens Verdoppelung des Bestan-
des) und in der Konigsbriicker Heide (2008
im Vergleich zu 2002 ca. 40 % Zunahme)
unterstiitzen diese Aussage (G. ENGLER u. a.
in NATURBEWAHRUNG 2003 U. HELLRIEGEL INSTITUT
2009, J. HUtH u. a. in OEKOKART 1999 u.
2004). Desgleichen auch der mittelfristige
Trend fiir Sachsen aus dem DDA-Monitoring
(ScHWARZ & ScHWARZ 2010). Nach FLOTER et al.
(2006) kommt in Chemnitz der Bestand
1997-2000 dem der 1970er Jahre nahe. Da
sich die Bestandszunahmen aber lber diesen
Zeitraum hinaus fortgesetzt haben, wird
wahrscheinlich inzwischen auch hier der
Gesamtbestand hoher sein als Mitte der
1970er Jahre. Hauptursache fir diese Ent-
wicklung dirften die relativ milden Winter
(geringe Sterblichkeit) und trocken-warmen
Sommer (erhohtes Nahrungsangebot) sein.
Forderlich waren sicher auch der Alterszu-
wachs in nicht mehr genutzten Flurgehdlzen
sowie in Auwald- und Hangwaldresten.

Phdnologie und Brutbiologie

Rufreihen selten schon im Dezember, meist
ab Mitte Januar/Februar, mit Schwerpunkt
Mérz/April und nur noch selten im Mai.

Hohlenbau im Mérz/April, Brutzeit tenden-
ziell wohl etwas friiher als beim Grauspecht
von Mitte April bis Ende Juli mit Schwer-
punkt Mai bis Mitte Juni. Juv. in der Brut-
hohle vom 15.05.-13.06. mit Schwerpunkt
erste Junidekade, mehrfach am 01.06.
bereits fliigge juv. (entspricht einer riickge-
rechneten Eiablage etwa ab dem 15.04.),
eben flligge juv. spatestens am 08.07.2000
(W. RICHTER in ULBRICHT & NACHTIGALL 2002). Ad.
mit juv., die geflittert werden bzw. betteln,
auch noch spiter (bis Anfang September).
Daraus ldsst sich nicht auf den Zeitpunkt des
Ausfliegens schlieBen. Hohlenbdume siehe
Lebensraum. Eine Jahresbrut, Nachgelege.
GelegegroBe: nach BAUER et al. (2005) 5-8
(4-9) Eier; Anzahl juv. in der Hohle: 3-8,
My, 3,2 (G. ERDMANN u. a. in STEFFENS et al.
1998b), jedoch 3-7, M,, 4,3 (Datenspeicher
VW Hiddensee, Fachgruppenberichte u. a.
nach 1990). Ahnlich wie beim Grauspecht
auBerhalb der Brutzeit Umherstreichen.

Gefdhrdung und Schutz

Langfristig wahrscheinlich Lebensraument-
wertungen durch Aufforstung von Mittel-
und Hutewadldern, Ausrdumung der Land-
schaft sowie Eutrophierung und Biozidein-
satz. Hinreichend belegt sind aber bisher fiir
Sachsen nur starke Bestandsschwankungen,
u. a. im Zusammenhang mit kalten, schnee-
reichen Wintern.

Der langfristig méglicherweise gleich blei-
bende, kurzfristig (zurlickliegende 25 Jahre)
aber zunehmende Bestand erfordert keine
Einstufung in Rote Liste bzw. Vorwarnliste.
Wichtige VorsorgemaBnahmen sind der
Erhalt alter Baume, Baumgruppen, Hoch-
stamm-QObstanlagen sowie Parks und reich
strukturierter lichter Laubwaldreste im
Wechsel mit Wiesen, Weiden, Garten, Wege-
sdaumen u. a. fiir den Nahrungserwerb wich-
tigen Fldchen, sowohl in Siedlungen als auch
im Offenland.



Schwarzspecht

Dryocopus martius

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
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Status
Jahresvogel

Verbreitung

Brutvogel nahezu im gesamten Gebiet mit
Schwerpunkten in waldreichen Teilen des
Tief- und Berglandes. Kleinere Verbreitungs-
[ticken bzw. nur geringe Besténde in wald-
armen Teilen des Lossgefildes sowie in Sied-
lungsballungen. Bruten in Rotbuchen bis zu
deren Hohengrenze in 800-900 m . NN,
Hohlen in Fichten bis 980 m 0. NN nachge-
wiesen (MackeL 1979); fliigge Jungvogel bis
1.040 m 0. NN beobachtet (GRUMMT 1957).

Lebensraum

Bevorzugt ausgedehnten Nadel- und Misch-
wald (hier insbesondere mosaikartig ausge-
bildete Bestockungen) mit eingestreuten
kleinflachigen Altbestdnden der Rotbuche
sowie lichten/offenen Bereichen (R. MGCKEL
u. a. in STEFFENS et al. 1998b). Seltener dage-
gen im reinen Laubwald, in Feldgehdlzen
oder Parks an Siedlungsréndern. Brutplatze
liberwiegend in Altholz der Rotbuche,
sowohl als groBerer Bestand als auch als
Gruppe oder Einzelbaum in andersartiger
Bestockung. Manche Brutplatze werden von
der Art Uber Jahrzehnte bewohnt. Schlaf-
hohlen (bevorzugt auch in Rotbuchen) in der
Néhe oder auch weiter entfernt, z. B. 1,5 km
Anflug uUber offene Feldfluren (S. RAu).
Nahrungssuche (iiberwiegend verschiedene
Wirbellose) vor allem im Nadelwald, aber
auch in Griinzonen/Randlagen von Stadten
und Dérfern, Feldfluren, Grubengeldnde,
Bergbaufolgelandschaften, auf Truppen-
tbungsplatzen u. a.

Europa von Nordspanien,
Frankreich und Skandina-
vien, im Taigagurtel Eura-
siens ostwarts bis Korea,
Kamtschatka und Japan,
Inselvorkommen in Stid-
westchina und Tibet. Zwei
Subspezies, in Sachsen brii-
tet Dryocopus m. martius
(Linnaeus 1758).

»
4

%

Foto: S. Klaus

Bestand

1.400-2.000 Brutpaare = 0,08-0,11 BP/km2.
Dichten je MTBQ von 0,2-0,3 BP/km?
vor allem in den nadel(misch)waldreichen,
mit Rotbuchen-Altholz durchsetzten Gebie-
ten des Tieflandes (Diibener Heide, Dahlener
Heide, Ruhland-Konigsbricker Heiden,
Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet)
und des angrenzenden Hiigellandes (z. B.
Wermsdorfer Forst, Friedewald bei Moritz-
burg, Dresdner Heide). Dagegen in den Fich-

ten(Buchen)wéldern des Berglandes meist
nur 0,1-0,2 BP/km? sowie in den Kamm-
lagen des Mittel- und Westerzgebirges noch
darunter. Auch in waldarmen Gebieten des

Hugellandes und der unteren Berglagen
sowie im Einzugsbereich der Siedlungsbal-
lungen Leipzig, Oberes Elbtal und Chemnitz-
Zwickau nur 1-2 BP/MTBQ bzw. sporadisch
vorkommend oder fehlend.

Ergebnisse von Feinrasterkartierungen u. a.
regionalen Erfassungen (Tab. 1) unterstiitzen

Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte des Schwarzspechts bei ausgewéhlten Feinraster-
kartierungen (Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter s. Kap. 3.4.2), in einigen
Europédischen Vogelschutzgebieten (SPA) Sachsens (LFULG & VSW NescHwitz 2010) u. a.
regionalen Erfassungen (M. HOReNZ, A. KNOLL, D. SAEMANN)

Zeitraum Reviere BP/km?
Diibener Heide bei Pressel 2004 28-30 0,44
Dresdner Heide 2008 20 0,42
Dubringer Moor 2004 6-8 0,38
BR Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft ~ 1992-1998 70-90 0,23
Hohwald/Valtenberg 2009 7 0,23
Fichtelberggebiet 2009/2010 3-7 0,19
Erzgebirgskamm bei Satzung 2004/2005 5-7 0,17
Leipziger Auwald 2004/2005 6-8 0,14
Osterzgebirge bei Firstenau 2001/2002 3 0,07
Elbaue bei Torgau 2009 8-10 0,07
Westerzgebirge 2004-2007 3 0,05
Chemnitz 1997-2000 3-5 0,02
Altkreise Leipzig-Stadt und -Land 1991-1993 8-9 0,01
Mittelsdchsisches Losshigelland bei Ddbeln 2004 0 0,00
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Rasterprdsenz des Schwarzspechts
(Prozent MTBQ)

Status B C D

1993~
1996

2004~
2007

2004~
2007*

*erganzt

D

64 223 514 801

58 22,0 557 835

39 244 572 855
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diese Abstufung mit deutlich hoheren Wer-
ten in Mischwaldgebieten des Tieflandes
(Dubener Heide, Dubringer Moor) und des
angrenzenden Hiigellandes (Dresdner Heide)
gegeniiber den Fichten(Buchen)wildern des
Berglandes (Fichtelberggebiet, Erzgebirgs-
kamm bei Satzung). Noch niedrigere Werte
weisen das Osterzgebirge bei Flirstenau und
das Westerzgebirge auf. Im erstgenannten
Gebiet hdangt das mit dem hohen Jungwald-
anteil zusammen (ehemaliges Rauchschad-
gebiet), im letztgenannten mit den groB-
flichig nahezu reinen Kammlagen-
Fichtenforsten. Die Angaben in Tab. 1 besta-
tigen auBerdem geringe Dichten fir Ein-
zugsgebiete von Siedlungsballungen (Chem-
nitz, Leipzig) und Gefildelandschaften
(Elbaue bei Torgau) bis hin zu vélligem Feh-
len (Mittelsichsisches Ldsshiigelland bei
Débeln). Bemerkenswert ist dariiber hinaus
die geringe Dichte im Leipziger Auwald, was
einerseits mit einem sehr geringen Buchen-
anteil (Hohlen), andererseits mit fehlendem
Nadelholz (Nahrung) erkldrt werden kann.

Aus Siedlungsdichteuntersuchungen (Tab. 2)
ergeben sich i. d. R. zu hohe Dichtewerte, da
der Schwarzspecht auf solchen Flachen
meist nur Teilsiedler ist. Die Dichtedifferen-
zierung zwischen den einzelnen besiedelten
Waldtypen untermauert aber ebenfalls Aus-
sagen zu Lebensraum und Bestand. Deutlich
wird auch hier die stirkere Besiedlung von
Buchenwaldern im Vergleich zu Eichen-
mischwéldern, die im Falle von Auwéldern

Tab. 2: Siedlungsdichte des Schwarzspechts
in seit 2000 durchgefiihrten Revierkartie-
rungen - nach Lebensraumbereichen
zusammengefasst

BP/10 ha

Eichenmischwalder M, 0,2
Auwaélder M, 0,1
Buchenwalder M, 0,6
<200 m . NN

Buchenwalder M, 0,1
200-300 m 4. NN

Buchenwalder M;, 0,4
300-400 m 4. NN

Buchenwalder M 0,3
400-700 m . NN

Buchenwalder M, 0,2

> 700 m u. NN

nahezu buchenfrei und damit am geringsten
besiedelt sind. Eine ebenfalls geringe Dichte
des Schwarzspechtes in Buchenwaldern in
Hohenlagen von 200-300 m 4. NN hangt
damit zusammen, dass es sich hieri.d. R. um
Hangmischwaldreste der Flusstdler in Ge-
fildelandschaften handelt, die vor allem an
trockenwarmen Siidhdngen eichenreich
sind. Ansonsten wird der Riickgang der
Schwarzspechtdichte in Abhdngigkeit von
der Hohenlage deutlich sichtbar, der vor
allem mit der Verfligbarkeit von Nahrung
zusammenhadngen dirfte.

Bestandsschwankungen z. B. in Abhangig-
keit von Winterverlusten (vgl. R. MGCKEL u. a.
in STEFFENS et al. 1998b). Im 19. Jh. mogli-
cherweise Lebensraumverluste durch Auf-
forstung von Mittel- und Hutewéaldern mit
Nadelbaumarten (Fichte, Kiefer), die jedoch
langerfristig das Nahrungsangebot fiir den
Schwarzspecht verbesserten. Das hat mdg-
licherweise neben einer flr die Art glinstigen
Klimaperiode den Bestandsanstieg um 1900
(Heyper 1906) bewirkt, wie der Riickgang um
1940-50 (HeYDper 1952) mit mehreren kalten
Wintern sowie kriegsbedingt verstarkten
Holzeinschldgen erklart werden kénnte. Im
weiteren Auf und Ab der ndchsten Jahr-
zehnte (R. MOCKEL u. a. in STEFFENS et al.
1998b) seit den 1980er Jahren lberwiegend
Bestandszunahme mit aktuell (2004-07)
gegeniliber 1978-82 etwa Verdoppelung des
Bestandes und gegenliber 1993-96 5 %
hohere Rasterprasenz (C- u. D-Nachweise).
Deutliche Zunahme seit etwa 1970 stellen
auch KNeis et al. (2003) fiir den Altkreis Riesa
fest. In der Diibener Heide 2004 im Vergleich
zu 1996 um etwa 65 % hdoherer Bestand
(J. HUTH u. a. in OEKOKART 1999 u. 2004). Die
insgesamt positive Bestandsentwicklung in
den vergangenen drei Jahrzehnten kann ins-
besondere mit der Zunahme von Altholzbe-
standen und haufig milden Wintern in Ver-
bindung gebracht werden. Lokal/regional
gegenlaufiges Geschehen resultiert offenbar
aus Lebensraumverschlechterungen (z. B.
Moritzburg-Friedewald, S. RAU/FG Radebeul).

Ph3nologie und Brutbiologie

Standvogel, groBere Ortsverdnderungen
nicht bekannt, jedoch Umherstreifen. Fami-
lienverbdnde |6sen sich meist im Juni auf
und die Jungvogel zerstreuen sich. Auftreten
von Gasten aus nordlicher gelegenen Brut-
gebieten erscheint mdglich, ist aber nicht
nachgewiesen. Trommeln vorwiegend Feb-

ruar bis Mai. In vielen Revieren werden Brut-
und Schlafhéhlen langjéhrig genutzt. Hoh-
lenbau zu 60-99 % in Buche, M, 4,4 85,5 %,
gefolgt von Kiefer, im Bergland Fichte, elf
weitere Baumarten. Eine Hohle in ,Licht-
mast" (CREuTZ 1964). Biume mit freier
Anflugmdglichkeit werden deutlich bevor-
zugt. Zur Hohlenanlage genutzte Stimme
der Rotbuche sind zumeist relativ schlank
und bis in groBe Hohe astfrei. Dem ent-
spricht auch die Bevorzugung von Kiefer
gegenlber Fichte, die in Sachsens Waldern
etwa gleich hdufig sind. Brutzeit von Anfang
April bis Ende Juni/Anfang Juli, mit Schwer-
punkt Mitte April bis Mitte Juni. Ablage 1. Ei
im Westerzgebirge, 400-820 m . NN,
09.04.-Anfang Mai, M, 19.04., spétere Bru-
ten wohl Nachgelege, Brutbeginn spatestens
24.05. (MockeL 1979). Eine Jahresbrut, Nach-
gelege. GelegegroBe: 1-4, M,y 3,3 Eier
(R. MOCKEL in STEFFENS et al. 1998b): Anzahl
juv. in der Hohle: 1-4, Mg, 2,9. 1977/78 im
Westerzgebirge von 39 Bruten 74,4 %
erfolgreich (MOckeL 1979); 1978-85 im Elbe-
Roder-Gebiet von 116 Bruten 91,4 % erfolg-
reich (S. RAU, W.-R. RUDAT in STEFFENS et al.
1998b).

Gefdhrdung und Schutz

Starke BestandseinbuBen vor allem durch
strenge Winter und groBrdumigen Verlust
von Altholz einschlieBlich (potenzieller)
Hohlenbdume. Beeintrachtigungen kénnen
weiterhin ausgehen von Stoérungen durch
zunehmende Freizeitaktivitaten u. a. Schwarz-
spechte werden auch Opfer des StraBenver-
kehrs (HALLFARTH et al. 2005).

Bestand und Bestandsentwicklung erfordern
keine Einstufung in Rote Liste bzw. Vorwarn-
liste.

Wichtige SchutzmaBnahmen sind Erfassen,
Kennzeichnen und Erhalten von Hohlenbau-
men und Altholzinseln, vor allem Rotbuchen,
sowie Sicherung des Nachwachsens solcher
Habitate. In der Forstwirtschaft fordern
Belassen von Altbdumen, Totholz, Baum-
stimpfen, kleinen Freiflachen usw. die Eig-
nung von Waldern als Schwarzspecht-
Lebensrdume. Das kommt auch Nachnutzern
von Schwarzspechthoéhlen, z. B. Schellente,
Wald- und RauhfuBkauz sowie Hohltaube,
zugute. Naturnahe Waldwirtschaft mit
héherem Laubbaumanteil (Buche) zu Lasten
reiner Fichten- und Kiefernforste konnte
generell das Lebensraumpotenzial fiir den
Schwarzspecht erhéhen.
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Buntspecht

Dendrocopos major

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
- Al - - -

Status
Jahresvogel

Verbreitung

Brutvogel im gesamten Gebiet bis 1.000 m
. NN (SAEMANN 1976), 1980 am Fichtelberg
eine Hohle 1.080 m . NN (D. SAEMANN);
mehrere Brutzeitbeobachtungen auf dem
Fichtelberggipfel bis 1.214 m . NN (HoLupi-
REK 2008). In héheren Lagen deutlich gerin-
gere Dichte. Desgleichen auch im gehdlzar-
men Agrarraum, wo in einem Fall (MTBQ
4539/1) das Briiten sogar fraglich ist.

Lebensraum

Bewohnt alle Waldtypen, insbesondere
Laub- und Mischwald bis hin zu kleinen
Waldresten, laubbaumreichen Parkanlagen
und Girten. Alteres Weichlaubholz, selbst
einzelne Birken in Nadelbaumforsten, wirkt
beglnstigend auf Ansiedlungen. Im reinen
Nadelholz geringere Dichte, deshalb in
héheren Berglagen oft in oder nahe bei Rot-
buchenbestidnden. In Ortschaften und Stad-
ten aller GroBenordnungen weit verbreitet;
britet hier auch in Kleinparks, Alleen, Baum-
gruppen und sogar Einzelbdumen (SAEMANN
1973, K. GROBLER). AuBerhalb der Brutzeit
auch in baumarmen Feldgebieten; im Winter
gern an Futterstellen. (P. HUMMITZSCH u. a. in
STEFFENS et al. 1998b, leicht verdndert)

Bestand

Mit 25.000-50.000 Brutpaaren = 1,36-
2,72 BP/km? hiufigste Spechtart und zweit-
haufigste Nonpasseres-Art in Sachsen.
Dichte je MTBQ von 3,1-7,8 BP/km? vor
allem in (laub)waldreichen Gebieten des
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Von Nordafrika und Europa

Arten eine Superspezies.

sen brutet Dendrocopos

im borealen Nadelwaldgirtel
bis zum Pazifik, ferner Japan,
China und stdlich bis Myan-
mar und Vietnam. Bildet mit
mindestens weiteren drei

Etwa 14 Subspezies, in Sach-

major pinetorum (C. L.
Brehm 1831).

Foto: A. Heiland, www.motivedernatur.de

Tief-, Huigel- und unteren Berglandes (Diibe-
ner Heide, Dahlener Heide, Wermsdorfer
Wald, Moritzburg-Friedewald, LauBnitzer
Heide, Dresdner Heide, Vordere Séachsische
Schweiz, Tharandter Wald, Zellwald, Wer-
dauer Wald) sowie in mittleren Berglagen
noch in den Buchenwaldern bei Aue. In wei-
teren wald- bzw. laubwaldreichen Gebieten
1,6-3,1 BP/km? (z. B. Oberlausitzer Heide-
und Teichgebiet, Lausitzer Bergland, Auwald
Leipzig, Laubmischwélder im Nordséchsi-
schen Platten- und Higelland und Erz-
gebirgsbecken, Talhdnge von Mulde bzw.
Zwickauer und Freiberger Mulde, Zschopau
und Fldha, Buchenwalder der héheren Lagen
des Ost- und Mittelerzgebirges bei Bad Gott-
leuba, Rehefeld, Olbernhau und Steinbach).
In Heidewaldern der Lausitz sowie Fichten-
wildern und -forsten des Berglandes (ins-
besondere Oberes Westerzgebirge und
Oberes Vogtland/Elstergebirge) dagegen nur
0,7-1,6 BP/km?, im wald- und gehdlzarmen
Agrarraum (insbesondere Delitzscher Platte)

und in Bergbaufolgelandschaften (z. B. Stid-
raum Leipzig) auch < 0,3 BP/km?.

Bei regionalen Kartierungen mit entspre-
chend feinerem Raster (Tab. 1) werden rela-
tiv hohe Werte in (laub)waldreichen Gebie-
ten (Dubener Heide), deutlich niedrigere
Werte im Heideland (Dubringer Moor) und
in Uberwiegend agrarisch geprdgten Réu-
men (Mittelsdchsisches Losshiigelland, Elb-
aue) bestatigt. Bei den sehr niedrigen Dich-
tewerten im Osterzgebirge spielt neben der
Hohenlage der immissionsbedingt hohe
Jungwaldanteil eine Rolle. Bemerkenswert
ist auch, dass Siedlungsballungen mit Griin-
anlagen, Parks und Restwéldern noch mitt-
lere Werte ermdglichen (Chemnitz).

Aus Siedlungsdichteuntersuchungen erge-
ben sich die in Tab. 2 aufgeflihrten Werte.
Auch sie unterstlitzen die o. a. Abstufung
in Abhéngigkeit von Waldanteil, -typ und
Hohenlage. Landesweit aktuell (2004-07)
gegentiber 1978-82 etwa Verdoppelung
des Bestandes. Auch Siedlungsdichteunter-

Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte des Buntspechts bei ausgewahlten Feinrasterkar-
tierungen (Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter s. Kap. 3.4.2)

Zeitraum Reviere BP/km?
Diibener Heide bei Pressel 2004 342-354 8,08
BR Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft ~ 1992-1998 1.100-1.500 3,67
Chemnitz 1997-2000  400-550 2,70
Dubringer Moor 2004 50-70 2,29
Mittelsachsisches Losshiigelland bei Dobeln 2004 15-20 1,10
Elbaue bei Torgau 2009 102-123 0,89
Osterzgebirge bei Firstenau 2001/2002 21 0,48
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Rasterprdsenz des Buntspechts
(Prozent MTBQ)

Status B c D >

1993- 09 67 903 979
1996

2004-
2007

06 33 939 978

2004~
2007*

05 36 939 980

*erganzt

Bestandsentwicklung
des Buntspechts (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 12.000-24.000
1993-1996 15.000-30.000
2004-2007 25.000-50.000
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Haufigkeitsverteilung des Bunt-
spechts 2004-2007 (Anteil der
Haufigkeitsklassen in Prozent)
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Héhenverbreitung des Bunt-
spechts 2004-2007 (Anteil BP/
Hohenstufe in Prozent)
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Tab. 2: Siedlungsdichte des Buntspechts in
seit 2000 durchgeflihrten Revierkartierun-
gen - nach Lebensraumbereichen zusam-

mengefasst

Tab. 3: Bestandsentwicklung des Buntspechts auf verschiedenen Siedlungsdichte-Probefla-
chen (nach REINL 1968, SAEMANN 1973, J. HUTH, H. KLUNKER, A. MAUME, D. SAEMANN, J. SCHIMKAT,
R. STEFFENS U. a.- in Zeitrdume zusammengefasst)

Lebensraum BP/10 ha

Fichtenwélder und 00-10 M, 04
-forste, Hoch- und

Kammlagen

Fichtenwalder und
-forste, mittlere/
untere Lagen

00-17 M, 0,6

Kiefernwélder und
-forste

00-23 M 0,6

arme Kiefern-
Heidewalder

00-09 M, 03

Kiefern-Eichenwélder 1,5-46 M; 2,6

Eichenmischwalder
und Eichen-Buchen-
walder, Tiefland

10-78 M, 3,5

Buchen- und Eichen-
Buchenwalder
200-400 m . NN

07-52 M, 2,1

Buchenwalder
400-700 m 0. NN

0,5-25 My 1,2

Buchenwalder 00-16 My, 09
> 700 m 0. NN

Vorwalder und 0,0-1,5 M, 0,07
Heiden

Offenland, 0,0-04 M, 0,1

einschlieBlich Flur-
gehdlze u. Siedlungs-
randbereiche

Flurgehdlze 0,0-1,1 Mg, 2,7
Parks und Friedhéfe  0,0-33 M,; 1,6
Gartenstadt und 0,0-0,8 M, 0,05

stark durchgriinte
Wohnblockzonen
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BP auf den Probeflachen

1960er 1970er 1980er 1990er 2000er
Zadlitzbruch, Dlbener Heide 3 5-1 10
Kiichwald, Chemnitz 2 4 4-7
WeiBeritztalhdnge, bei Freital (n = 3) 1 19-24  24-28
Junge Heide, bei Dresden 4 4-7 8-10
Birkenbruch Friedewald, bei Radebeul 1 1 2-4 4-5

suchungen belegen dies (Tab. 3). AuBer-
dem in Chemnitz auf 130 km? 1975-80
95-120 BP (D. SAEMANN in STEFFENS et al.
1998b) und 1997-2000 etwa 300-400 BP
(errechnet aus FLOTER et al. 2006). In der
Dibener Heide bei Pressel 2004 im Vergleich
zu 1994 Erhohung des Bestandes um knapp
25 % (J. HUTH u. a. in OEKOKART 1999 u.
2004). Diese Entwicklung ist wohl vor allem
eingetreten infolge Erhdhung des Alt- und
Totholzanteils im Wald, Alterwerden von
Baumbestanden in Feldgehdlzen und Sied-
lungen, besseres Nahrungsangebot durch
hdufigeres Fruktifizieren von Waldbdumen
(z. B. Buche und Fichte) seit den 1990er Jah-
ren (insbesondere nach Trockenjahren) und
geringere Verluste infolge tberwiegend mil-
derer Winter im gleichen Zeitraum.

Ph3nologie und Brutbiologie

Relativ ortstreuer Standvogel. Nominatform
aus Nordeuropa gelegentlich Wintergast (z. B.
HAsSE & STEN 1974). Trommeln witterungsbe-
dingt ab Januar, selten ab Mitte Dezember,
z.B. 18.12.1976 Chemnitz (D. SAEMANN in STEF-
FENS et al. 1998b); intensives Trommeln Méarz
bis Mai, vereinzelt JunifJuli, ausnahmsweise

August bis Oktober (K. GROBLER, D. SAEMANN in
STEFFENS et al.1998b). Zur Brutphénologie ge-
geniiber P. HUMMITZSCH u. a. (in STEFFENS et al.
1998b) kaum neue Erkenntnisse. Hohlenbau
Marz bis Anfang April, selten spater, z. B.
22.04.1984 (D. SAEMANN in STEFFENS et al.
1998b). Bruthdhlen oft in vorgeschidigten
Baumen oder in Weichlaubholz, Nistkasten
werden selten genutzt. Brutzeit von April bis
Juli mit Schwerpunkt Mai/Juni. Eiablage aus-
nahmsweise in der ersten April-Halfte: 1976
(G. JAGER in STEFFENS et al. 1998b), 04.05. bereits
Hohle mit juv., z. B. 2000 Waldmoore bei
Radeburg (M. SCHRACK in ULBRICHT & NACHTIGALL
2002), 2007 bei Weischlitz (B. MOCKEL in ERNST
& MULLER 2008), 31.07.1978 Wildenau, bei Ro-
dewisch, noch juv. in der Héhle (H. KReiscHE
in STEFFENS et al. 1998b). Eine Jahresbrut,
Nachgelege. GelegegréBe: 4-7, Mg 5,5 Eier
(MELDE 1985, J. DEUNERT u. a.); Anzahl juv. in
der Hohle: 1-7, M,,, 3,8 (Datenspeicher VW
Hiddensee).

Gefdhrdung und Schutz

Bestand und Bestandsentwicklung lassen
keine Gefdhrdung erkennen. Spezielle Schutz-
maBnahmen sind nicht erforderlich.



Mittelspecht
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Verbreitung

Schwerpunkt der Brutvorkommen im Leip-
ziger Land und in angrenzenden Bereichen
des Nordsdchsischen Platten- und Huigellan-
des, des Altenburg-Zeitzer Lésshiigellandes
sowie des Mulde-Ldsshiigellandes. Der lang-
fristig stabile Kern dieses Vorkommens sind
die Auwalder von Elster und PleiBe im Raum
Leipzig, von wo es in die Laubmischwalder
der Umgebung ausstrahlt: Eichholz Zwen-
kau, Oberholz Leipzig, Harth bei Belgershain,
Buchholz Otterwisch, Naunhofer Forst, NSG
Polenz, Streitwald und Stockigt bei Kohren,
Vereinigte Mulde (z. B. Auwaldreste bei
Thallwitz, Planitz, Lindenberg), Zwickauer
Mulde (Tiergarten Colditz). Weitere im Fluss-
system Elster-PleiBe-Mulde erfolgte Brut-
nachweise bzw. Brutzeitbeobachtungen in
Stdwestsachsen siehe z. B. ERNST et al.
(2007), HerING & MEYER (2007), A. FISCHER u.
R. WEIBGERBER in HOSER et al. (1999) sowie
P. HormANN in KRONBACH (2011). Dariiber
hinaus westlich der Elbe noch sporadische
Vorkommen bzw. Brutnachweise in der
Dibener Heide und im Wermsdorfer Wald
sowie zwischen Dobeln und Lommatzsch im
Mittelsdchsischen Lésshiigelland (z. B. S. Rel-
MER in GROBLER 1984b, N. HARTNER in HUM-
MITZScH 1988). Auch im Einzugsbereich der
Elbe, wohl vor allem mangels geeigneter
Lebensraume (Auwalder u. a. altholzreiche
Eichenmischwélder) in der Vergangenheit
nur sporadisch, z. B. 1980 Weistropp, nord-
westlich Dresden (W. WEGER in STEFFENS et al.
1998b). Seit 2002 Brutvogel im Dresdner

Uberwiegend europaisch
verbreitet: Nordspanien,
Frankreich, Mitteleuropa,
ostwarts bis Mittelrussland
und Ukraine, sowie Balkan,
Turkei, Kaukasus und insel-
artig im Sudwestiran. Vier
Subspezies, in Sachsen brii-
tet Dendrocopos m. medius
(Linnaeus 1758).

Foto: S. Klasan

GroBen Garten (A. PASCHKE in HALLFARTH et al.
2004, ReIF 2005), seit 2005 in den rechtsel-
bischen Talhdngen zwischen Dresden und
Pirna (A. FIEDLER u. a.), 2007 in der Viehleite
stidlich Pirna (G. MANKA) und 2009/2010 zur
Brutzeit auch im Schlosspark Pillnitz, auf der
Pillnitzer Elbinsel und an weiteren Ortlich-
keiten der angrenzenden Laubwalder
(K. FaBIAN, R. STEFFENS u. a.). Ostlich der Elbe
sind die Auwalder an der GroBen und Klei-
nen Roder zwischen GroBenhain und Frau-
enhain ein seit langem bekanntes Brutge-
biet, in dem von den 1950er Jahren an bis
heute regelmédBig 1-5 BP nachgewiesen
wurden (P. HUMMITZSCH u. a. in STEFFENS et al.
19980, KNEIs et al. 2003). Méglicherweise gab
es in der Vergangenheit auch andernorts
entlang der Roder Ansiedlungen (wie z. B.
2007 im Schlosspark Hermsdorf - A. KnoLL,
M. ScHRrACK), die libersehen wurden. Die Vor-
kommen in der Dresdner Heide (Liegauer
Saugarten), wo H.-J. FRAUENFELDER 1967-1978
5 Brutnachweise erbrachte (HummiTzscH
1988), konnten zum Rédergebiet gehort
haben. Das ndchste mehr oder weniger dau-
erhafte Brutvorkommen liegt an der NeiBe
in der Region Bad Muskau (CReuTz 1976b).
Von hier aus hat sich der Mittelspecht wahr-
scheinlich starker flussaufwérts ausgebrei-
tet, sodass er seit 2003 auch im Weinaupark
Zittau als Brutvogel nachgewiesen werden
konnte (G. HOFMANN u. a. in HALLFARTH et al.
2005). AuBerdem seit den 1990er Jahren
Bruten in Auwaldresten an der Spree (WIS
& KRrUGER 1999), die in Brandenburg zahlrei-
che Fortsetzung finden. Mit den Vorkommen
entlang von NeiBe und Spree in Verbindung
stehen kénnten auch Feststellungen, die sich

in der Kollmer Dubrau, im NSG Monuments-
hiigel und den angrenzenden Auwaldresten
am Wiesaer Wasser siidlich von Niesky (Jah-
resberichte der FG Niesky 1989-2009) hiu-
fen. Darlber hinaus meist nur kurzzeitige
Ansiedlungen an weiteren Ortlichkeiten, die
nicht alle hinreichend dokumentiert sind.
Hochstgelegener Brutplatz in Chemnitz bei
ca. 325 m . NN (HerinG & MEYEr 2007). Brut-
zeitbeobachtungen bis 400 m 4. NN am
24.04.2006 bei Sebnitz (J. SCHWEDLER).

Lebensraum

Auwalder u. a. lichte, alt- und totholzreiche
Eichenmischwalder des Tief- und Hugel-
landes. In Sachsen vielerorts, wohl mangels
Alternativen, in Parks, z. B. Muskauer Park,
Park  Rothenburg, Weinaupark Zittau,
Schlosspark Hermsdorf, GroBer Garten Dres-
den, Schlosspark Pillnitz, Hohenpark Wach-
witz, Park Thallwitz, Park Rocknitz, Park
Rotha, Schlosspark Wechselburg, Schloss-
park Wolkenburg, Grinfelder Park, Kiich-
waldpark Chemnitz u. a. Zu den von P. Hum-
MITZSCH u.a. (in STEFFENS et al. 1998b)
genannten Hohlenbaumarten sind Buche,
Linde und Pappel hinzuzufiigen. Eiche
scheint auBerhalb der Hartholzauen nichtin
dem MaBe zu dominieren. AuBerhalb der
Brutzeit an ahnlichen Ortlichkeiten, z. T.
auch weitab von (erfassten) Brutgebieten
und gelegentlich an Winterflitterungen.

Bestand

Mit 150-250 Brutpaaren = 0,08-0,14 BP/
10 km? seltenste Spechtart in Sachsen. Dich-
tewerte je MTBQ > 1,8 BP/10 km? nur in
Nordwestsachsen und insbesondere in der
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Rasterprdsenz des Mittelspechts

(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 23 29 33 8,5
1996

2004- 32 33 52 M7
2007

2004- 32 53 55 140
2007

*erganzt

Bestandsentwicklung

des Mittelspechts (BP)

Zeitraum Bestand

1978-1982 30-50

1993-1996 70-100

2004-2007 150-250
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Elster- und PleiBeaue im Raum Leipzig. Fir
die Laubmischwalder dieser Region lassen
sich aus der SPA-Ersterfassung Mindest-
dichten von 0,4-0,9 BP/km? ableiten. Im
Ratsholz (stidlicher Teil des Leipziger Auwal-
des) auf einer Testflache von 65,3 ha von
1966-2000 mittlere Dichtewerte von 0,6
und maximal (1968) von 1,2 BP/10 ha (ErD-
MANN 2003). Im Tiergarten Colditz 4 BP auf
1,1 km? (S. MULLER in FLOTER et al. 2011).
Bestandsentwicklung aufgrund von Erfas-
sungsschwierigkeiten und kurzfristig erheb-
lichen Schwankungen schwer einschatzbar.
Noch Ende des 19. Jh. wahrscheinlich hdu-
figer. Dahin gehende Berichte (z. B. MEYER &
Helm 1888, 1889) hat Hevper (1952) aller-
dings negiert, moglicherweise da er die Art
bei vielen Exkursionen in entsprechende
Gebiete Sldwestsachsens in der ersten
Hilfte des 20. Jh. nicht mehr antraf (vgl.
auch HErING & MEYER 2007). Ein Grund fiir
diese Entwicklung kénnte die Umwandlung
von Mittel- und Hutewdldern in dicht
geschlossene Forste mit Baumen nur mitt-
lerer Starke gewesen sein, die in den 1880er
Jahren noch nicht abgeschlossen war. In der
Zeit von 1950 bis 1980 wurden in den
damaligen Kreisen Grimma, Oschatz und
Wurzen nur ganz sparliche Brutzeitbeobach-
tungen erzielt, so dass KOcHErR & KopscH
(1981) den Mittelspecht als ehemaligen
Brutvogel und seltenen Gast einstuften.
Nach 1980 spirbare Zunahme der Nach-
weishdufigkeit, aus der sich landesweit eine
Bestandsentwicklung von 30-50 (1978-82)
auf 70-100 (1993-96) bis hin zu den o. a.
150-250 BP ergibt und zugleich eine Erho-
hung der Rasterpréasenz (C- u. D-Nachweise)
2004-07 zu 1993-96 auf ca. 150 %. Fir
diese Entwicklung gibt es mehrere Ursachen:
1. Die Nachweiseffizienz hat sich in den letz-
ten Jahren erhoht, vor allem durch den Ein-
satz von Klangattrappen.

2. Im Rahmen der Ersterfassung in Europa-
ischen Vogelschutzgebieten (SPA) wurde
eine Reihe zusatzlicher Nachweise des Mit-
telspechts erzielt.

3. Der Mittelspecht hat splirbar zugenom-
men.

Letzteres wird z. B. daran deutlich, dass er in
den o. g. drei Kreisen, die seinerzeit zu den
am besten untersuchten Gebieten in Sach-
sen gehdrten, Uber drei Jahrzehnte nicht als
Brutvogel nachgewiesen werden konnte,
wahrend z. B. 2008 fiir den Jahresbericht der
FG Falkenhain 22 Meldungen, darunter
Brutzeitbeobachtungen und zwei Brutnach-
weise an acht Platzen, vorlagen (MOHRING
2008). Dariiber hinaus Brutnachweise an gut
untersuchten Ortlichkeiten (z. B. Kiichwald
Chemnitz, Weinaupark Zittau), die ganz
sicher neue Vorkommen betreffen. Die
Bestandszunahme kdnnte mit den seit Jah-
ren milderen Wintern und warmeren Som-
mern, die der warmeliebenden Art ent-
gegenkommen, zusammenhadngen. Glnstig
ausgewirkt haben sich sicher auch das Alter-
werden des Baumbestandes in den meist
Ende des 18./Anfang des 19. Jh. entstande-
nen Landschaftsparks sowie die seit Jahr-
zehnten praktizierte Nutzungseinschran-
kung bzw. der Nutzungsverzicht in schwer
zu bewirtschaftenden Hangwaldern.

Phdnologie und Brutbiologie

Balzrufe vor allem im Méarz/April, aber auch
schon am 11.02.2001 im Colditzer Forst
(S. MULLER in MEYER & STEUDTNER 2001). Brut-
zeit von Ende April bis Anfang Juli: bereits
am 02.06.2005 eben flligge juv. im Weinau-
park Zittau (HoFMANN 2006), noch am
03.07.2005 wurden fligge juv. in der Mul-
deaue bei Groitzsch gefiittert (S. GERLACH in
MGHRING 2005). GelegegréBe: nach BAUER et
al. 5-6 (4-8) Eier; Anzahl fligger juv.: 2-6,
M, > 2,8; eine Jahresbrut, Nachgelege.

AuBerhalb der Brutzeit Umherstreifen und
dann nicht selten an Orten, an denen der
Mittelspecht nicht britet, z. B. in den Jahren
1957-1974 von August bis Marz 31 Beob-
achtungen im Neschwitzer Park, damals aber
keine von April bis Juli (CReuTz 1976b).

Gefdhrdung und Schutz
Lebensraumentwertungen durch Aufgabe
von Hutewald- und Mittelwaldwirtschaft im
18./19. Jh. sowie Umwandlung von Hute-
und Mittelwéldern in Nadelbaumforste im
19. Jh. Seit ca. 20 Jahren Neuansiedlungen
und Bestandszunahme durch Alterszuwachs
potenzieller Brutbdume in Parks, Natur-
schutzgebieten und nicht mehr bewirtschaf-
teten Waldresten bzw. schwer bewirtschaft-
baren Tal- und Hanglagen sowie fir die Art
giinstige milde Winter und trocken-warme
Sommer.

Der langfristige Bestandsrlickgang und
die kurzfristige (zuriickliegende 25 Jahre)
Zunahme erfordern die Einstufung der sel-
tenen Brutvogelart in die Vorwarnliste (V),
mit der MaBgabe, ihre weitere Bestandsent-
wicklung aufmerksam zu verfolgen.
Wichtige Schutz- bzw. VorsorgemaBnahmen
sind ein strikter Schutz alter Laubbaume,
insbesondere Eiche, Linde, Buche und Pap-
pel, in den Vorkommensgebieten des Mittel-
spechtes, sowohl in Waldern als auch in ent-
sprechenden Parks. Besondere Bedeutung
kommt hierbei dem Leipziger Auwald zu. Ein
geeignetes Instrument ist die Einrichtung
von Totalreservaten. Darliber hinaus sollte in
schwer bewirtschaftbaren Hangwaldern Ver-
zicht auf Holznutzung angestrebt werden.
Langerfristig ist die Entwicklung von Auwal-
dern, insbesondere in der Elbaue, eine wich-
tige VorsorgemaBnahme.
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Kleinspecht

Dryobates minor
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Status
Jahresvogel

Verbreitung

Vor allem Brutvogel des Tief- und Hiigellan-
des sowie der unteren Berglagen, mit
Schwerpunkt in den Flussauen und den
Teichgebieten der Oberlausitz. Insbesondere
in groBrdumigen Fichtenwaldgebieten des
Berglandes fehlend bzw. nur sporadisch,
desgleichen in der Kiefernheide sowie in
ausgerdumten Agrarlandschaften. In weite-
ren Gebieten unstetes Vorkommen, welches
sich Uber die drei Kartierungsperioden hin-
weg in raumlich wechselnden Vorkommens-
[icken duBert. Diese kénnen allerdings, da
Einzelvorkommen nicht selten unentdeckt
bleiben, z. T. auch Nachweisliicken sein.
Oberhalb 400 m . NN nur noch vereinzelt
britend. Hdéchstgelegene Brutplatze bei
600-700 m {i. NN (S. ERNST u. a. in STEFFENS et
al. 1998b). Am 05.08.2008 am Aschberg/
Klingenthal Jungvégel in 850 m 4. NN
(S. ERNST und M. LINDNER in FLOTER et al. 2011),
doch miissen sie nicht hier erbriitet worden
sein, zumal der Kleinspecht oft unmittelbar
nach der Brut das engere Brutgebiet verldsst
(z. B. KocHER & KopscH 1981).

Lebensraum

Bevorzugt lichte Laub- und Mischwaélder,
Waldreste und -rander mit einem hohen
Anteil an Weichlaubholz. Dementsprechend
vor allem in Auwaldern und Ufergehdlzen
der Fluss- und Bachauen, in Baumbestanden
an Fischteichen und in Verlandungszonen, in
Erlenstimpfen und -briichen sowie in &lteren
Pappelpflanzungen. AuBerdem in (alten)
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Eurasien von Europa durch
Sibirien bis Sachalin und
Kamtschatka, nach Stiden
bis Nordafrika, Kasachstan,
Iran und Mandschurei.

11 Subspezies, in Sachsen
britet Dryobates minor
hortorum C. L. Brehm 1831.

Foto: H. Rank, Archiv NatSch LfULG

Obstbestanden, Parks, Wohngebieten mit
Einzelbebauung sowie Kleingartenanlagen,
sofern ein hinreichender Bestand alterer
Laub- bzw. Obstbdume vorhanden ist. In
Ubereinstimmung damit (Auswertung von
landesweit 100 Meldungen nach 1990)
Bruthohlen zu 75 % in Weichlaubholz und
zu 15 % in Obstbdumen, meist Apfel. Zur
Nahrungssuche auch auBerhalb von Gehol-
zen, z. B. in Schilf und Hochstauden.

Bestand

1.500-2.500 Brutpaare = 0,08-0,14 BP/km?
Dichtewerte je MTBQ von 0,2-0,6 BP/km? vor
allem in den Teichgebieten der Oberlausitz
sowie in auwald- und ufergehdlzreichen
Abschnitten von WeiBer Elster, PleiBe, Mulde,
Elbe, Spree u. a. Hauptgewassern. GréBere
Licken bzw. nur sparliche Vorkommen, z. B.

an der Freiberger Mulde bei Débeln bzw. dem
Oberlauf der Jahna (MTBQ 4844/4845), sind
dabei nur schwer zu erklaren.

Auch aus Ergebnissen von Feinrasterkartie-
rungen (Tab. 1) geht die Bevorzugung von
strukturreichen Auen und Teichgebieten
(Biospharenreservat, Dubringer Moor, Alt-
kreis Riesa) hervor. Sichtbar werden eben-
falls relativ niedrige Werte fir gehdlzarme
Auen (Elbaue bei Torgau) sowie im Bergland
(Osterzgebirge). Neben den bereits o. a. Vor-
kommenslicken (Mittelsdchsisches Ldss-
hiigelland) sind auch die im Vergleich zu
anderen Gebieten niedrigen Werte im TG
Niederspree-Hammerstadt und in der Dibe-
ner Heide schwer zu erklaren.

Bei Siedlungsdichteuntersuchungen (Anzahl
der Untersuchungen und Gesamtflache wie
bei Grau- und Grinspecht) in Buchenwil-

Tab. 1: Brutbestand und mittlere Dichte des Kleinspechts bei ausgewahlten Feinraster-
kartierungen (Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter s. Kap. 3.4.2)

Jahr Reviere BP/km?
BR Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft ~ 1992-1998 130-180 0,44
Dubringer Moor 2004 0,39
Altkreis Riesa 1992/1993 100-200 0,37
Chemnitz 1997-2000 30-50 0,23
Altkreise Leipzig-Stadt und -Land 1991-1993  120-130 0,22
TG Niederspree-Hammerstadt 2000 7-15 0,21
Elbaue bei Torgau 2009 15-29 0,14
Diibener Heide bei Pressel 2004 7-13 0,12
Osterzgebirge bei Firstenau 2001/2002 2 0,05
Mittelsdchsisches Losshigelland bei Ddbeln 2004 0 0,00
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Rasterprdsenz des Kleinspechts
(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 9,7 282 372 751
1996
2004- 94 313 322 729
2007
2004- 85 363 332 780
2007*
*erganzt

Bestandsentwicklung
des Kleinspechts (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 800-1.400
1993-1996 1.500-2.500
2004-2007 1.500-2.500
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Eine enge Bindung des Kleinspechtes an Weichlaubholz ist offenkundig. Neben Auengehélzen zahlen Erlen-

briiche und Pappelbestdnde zum Brutzeit-Lebensraum der Art.

dern keine Nachweise, in Eichenmischwal-
dern 0,16 und in Parks 0,18 BP/10 ha. AuBer-
dem in Leipziger Kleingartenanlagen (z. T.
umgeben von &lteren Laubbaumbesténden)
0,15 BP/10 ha (P. SCHADLICH u. a. in MULLER
2007¢). Interessant ist dabei eine weitere
Differenzierung der Dichten in Eichenmisch-
waldern, wonach die trockenen Hainbu-
chen-Eichenwalder 0,13, die feuchten 0,18
und die Auwélder 0,35 BP/10 ha aufwiesen.
Das bestatigt insgesamt eine relativ niedrige
Dichte sowie die Bevorzugung von feuchten
(weichlaubbaumreicheren) Bereichen, insbe-
sondere in den Auen.

Aussagen zu Bestandstrends sind kaum
mdglich. Kurzfristig kommt es zu erhebli-
chen, nicht bzw. schwer erklarbaren,
Schwankungen (z. B. ERDMANN 2003, KOCHER
& KopscH 1981). HummitzscH (1988) geht
davon aus, dass der friihere Charaktervogel
der Alleen und Obstanlagen an solchen Ort-
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Foto: W. Fiedler, Archiv NatSch LfULG

lichkeiten zuriickgegangen ist; wie sich das
auf den Gesamtbestand ausgewirkt hat,
lésst sich seiner Meinung nach aber nicht
mehr rekonstruieren. Nach KNeis et al. (2003)
im Altkreis Riesa langfristig splrbare
Bestandszunahme mit dem Heranwachsen
geeigneter Geholze. Auch fiir Chemnitz seit
den 1970er Jahren Bestandszunahme (FLOTER
et al. 2006). KrUGER (2003a) konstatiert fir
den Altkreis Hoyerswerda rapiden Riickgang
nach 1997. Bei Feinrasterkartierungen in der
Dlbener Heide bei Pressel 2004 gegeniiber
1994 knapp 40 % (J. HUTH u. a.) und in der
Kénigsbriicker Heide 2008 gegeniiber 2002
etwa 25 % (G. ENGLER u. a.) niedrigerer
Bestand. Auch in den WeiBeritztdlern bei
Freital bei der aktuellen Kartierung deutlich
weniger Nachweise als noch Mitte der
1990er Jahre (R. STEFFENS) sowie landesweit
in der aktuellen Kartierung knapp 9 % weni-
ger D-Nachweise (sicherer Brutvogel) als

1993-96. Das alles spricht dafiir, dass der
aktuelle Trend insgesamt eher negativ ist,
auch wenn sich das in der landesweiten
Bestandsschatzung, mdglicherweise wie-
derum wegen der Erfassungsschwierigkeiten
des Kleinspechts, bisher nicht niederschlégt.

Ph3nologie und Brutbiologie

Trommeln ab Anfang Februar (z.B.
04.02.2007 Mulsengrund, bei Zwickau -
FANGHANEL 2007), Héhlenbau sogar schon im
Januar (z. B. 18.01.2003 Miicka, bei Niesky -
H. BLOMEL in KLAUKE et al. 2003) und noch
Ende Juni (z. B. 26.06.2004 NSG Steinicht,
bei Plauen - B. MOCKEL in ERNST & MULLER
2004); Hauptzeit des Trommelns und der
Rufaktivitdt sowie des Hohlenbaus im
Mérz/April. Brutzeit ab Mitte April bis Ende
Juli mit Schwerpunkt Mai/Juni: z. B. bereits
am 07.05.2006 (K. H. MEYER in ERNST & MULLER
2007) und am 10.05.2004 (G. KUHNEL in
HoFMANN 2004) und noch am 21.07.2002
(F. FORSTER in KLAUKE et al. 2002) juv. in der
Bruthohle. Eine Jahresbrut, Nachgelege.
GelegegroBe: nach BAUER et al. (2005) 5-7
(3-9) Eier; Anzahl juv. in der Bruthdhle: 2-6,
M., 4,2; Anzahl fligger juv.: 1-5, My5 2,5.
Sofort nach Ende der Brutzeit wird scheinbar
das engere Brutrevier verlassen (KGcHER &
KopscH 1981), deutliche Strich-(Zug-?)Beob-
achtungen von August bis Oktober. In man-
chen Gebieten von November bis Februar
nur sehr wenige Nachweise (S. ERNST u. a. in
STEFFENS et al. 1998b, CReuTz 1976b, KRUGER
2003a u. a.).

Gefahrdung und Schutz

Langfristig mdglicherweise Lebensraumver-
luste durch Flussbegradigung und Zurtick-
dréngen gewasserbegleitender Auwalder
sowie durch Aufforstung lichter Walder und
Heiden. Dadurch ggf. verursachte Bestands-
rlickgdnge sind fiir Sachsen allerdings nicht
belegt. Kurzfristig (zuriickliegende 25 Jahre)
zunachst Bestandszunahme, aktuell aber
wieder Rickgang.

Aus den sowohl lang- als auch kurzfristig
unsicheren Trends, insgesamt aber wahr-
scheinlich wenig verédndertem Bestand,
ergibt sich kein Einstufungsbedarf in Rote
Liste oder Vorwarnliste.

Wichtige VorsorgemaBnahmen sind z. B. die
Restrukturierung von Fluss- und Bachauen
mit Auengehdlzen (Erlen, Pappeln, Weiden)
sowie Schutz und rdumliche Ausdehnung
von Streuobstbestanden.



Pirol

Oriolus oriolus
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Status
Sommervogel, Durchzigler

Verbreitung

Brutvogel im gesamten Tief- und Hiigelland,
Schwerpunkt dabei in laubwaldreichen
(halboffenen) Wald- und Teichlandschaften
sowie Flussauen. Im wald- und gehélzarmen
Gefilde viel seltener, zum Bergland hin
bereits oberhalb 250-300 m i. NN nur noch
sporadisch. Aktuell héchstgelegene Brut-
pldtze im Vogtland bei 340-365 m 0. NN:
NSG Waschteich Reuth, Neumark (ERNST &
MULLER 2006), im Osterzgebirge bei 500
m . NN: NSG GroBhartmannsdorfer GroB3-
teich (J. SCHULENBURG). Brutzeitbeobachtun-
gen um 400-500 m . NN auch noch
andernorts, z. B. Bad Linda im Vogtland
(R. SCHUSTER in ERNST & MULLER 2011), Burk-
hardtsdorf am Nordrand des Mittelerzgebir-
ges (P. HENNIG in FANGHANEL 2010), Trebnitz-
grund bei Dittersdorf im Osterzgebirge
(W. GLeinicH), Liickendorf im Zittauer Gebirge
(D. SPITTLER in HOFMANN 2005 und 2007). Bei
einigen dieser und weiteren, z. T. noch hoher
gelegenen Nachweisen kann es sich aber
auch um spéate Durchziigler gehandelt haben.

Lebensraum

Waldrander, lichte, unterholzreiche Laub-
mischwalder, entsprechende Waldreste,
Flurgehdlze, Baumreihen, Parks, Friedhofe,
laubbaumreiche Ortsrander, mit Laubb&u-
men aufgeforstetes Tagebaugeldnde (DorscH
1988). Besondere Vorliebe fiir Pappelpflan-
zungen unverkennbar. Besiedelt auch die
Kiefernwalder und -forste der Heidegebiete,
wenn Laubbaumgruppen bzw. wenigstens

Bildet mit dem afrikani-
schen Schwarzohrpirol

0. auratus eine Superspe-
zies. Pirol von Europa und
Nordafrika ostwarts bis
zum Altai und Indien. Ver-
breitungslicken in den
héheren Gebirgen. Zwei
Subspezies, in Sachsen
briitet Oriolus o. oriolus
(Linnaeus 1766).

einzelne Eichen oder Birken beigemischt sind
und fehlti. d. R. selbst in den trockenen Kie-
fernheiden der Oberlausitz nicht ganz,
jedoch in den Fichtenforsten des Hugel- und
Berglandes. In Ubereinstimmung damit von
251 ausgewerteten Meldungen ca. 80 %
der Nester in Eiche, Birke, Pappel und Erle,
immerhin noch 5 % in Kiefer.

Bestand

4.000-8.000 Brutpaare = 0,22-0,43 BP/km?,
nur auf das Tief- und Higelland bezogen
0,32-0,63 BP/km?. Dichtewerte > 0,7 BP/km?
vor allem in lichten Laubmischwaldern
sowie Kiefer-Laubbaum-Mischbestockungen

Tab. 1: Mittlere Dichte des Pirols bei
ausgewahlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und
Bearbeiter s. Kap. 3.4.2)

Foto: F. Richter, Archiv VSW Neschwitz

Gebiet Zeit- BP/km?
raum

Diibener Heide 2004 1,96

bei Pressel

Kénigsbriicker Heide 2008 1,53

Altkreise Leipzig-Stadt ~ 1991- 1,09

u. -Land 1993

BR Oberlausitzer Heide- 1992- 0,92

und Teichlandschaft 1998

Elbtal bei Torgau 2009 0,59

Chemnitz 1997- 0,03
2000

Osterzgebirge 2001/ 0,00

bei Flrstenau 2002

des Oberlausitzer Heide- und Teichgebietes,
der Konigsbriick-Ruhlander Heiden und der
Dibener Heide. Dichten von 0,3-0,6 BP/km?
in den Ubrigen wald- und gehélzreichen
Landschaften des Tief- und Hiigellandes
sowie in entsprechend weitrdumigen Fluss-
auen. In bergbaudominierten Gebieten (z. B.
Nordteil des Lausitzer Heidelandes), in wald-
und gehdlzarmen Agrarrdumen (z. B. Delitz-
scher Platte, Mittelsdchsisches Losshiigel-
land), Siedlungsballungen (Leipzig, Chem-
nitz, Dresden) und oberhalb 300 m G. NN
meist nur noch Dichtewerte von 0,1-0,3
BP/km? bzw. in Grenzlagen zum Bergland
nur noch sporadische Einzelvorkommen.
Ergebnisse von Feinrasterkartierungen (Tab. 1)
bestatigen relativ hohe Dichtewerte in Hei-
dewéldern mit eingeschlossenen Nass- und
Bruchwildern (Dibener Heide) bzw. Auwil-
dern (Konigsbriicker Heide) sowie deutlich
niedrigere Werte fiir Agrarrdume (Elbaue),
wobei hier sogar eine Uberbewertung mog-
lich erscheint, da oft mehrere auf getrenn-
ten Rastern liegende isolierte Feldgehdlze zu
einem Brutrevier gehéren kénnen. Hohe
Dichtewerte in Leipzig im Vergleich zu
Chemnitz sind der unterschiedlichen Hohen-
lage sowie dem Auwaldanteil im Raum Leip-
zig geschuldet. Chemnitz und Osterzgebirge
bei Flrstenau bestdtigen auBerdem die
geringe Hohenverbreitung.

Aus seit 2000 durchgefiihrten Siedlungs-
dichteuntersuchungen (Tab. 2) wird einer-
seits die auch auf kleineren Flachen relativ
geringe mittlere Dichte sichtbar, aber auch
die Bevorzugung von Auwald bzw. Feucht-
und Nasswaldern sowie Baumkulissen bzw.
Flurgehdlzen. Bei Letzteren ist zu beachten,
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Rasterprdsenz des Pirols

(Prozent MTBQ)

Status B C D 3
1993- 59 29,7 340 696
1996

2004- 73 310 302 685
2007

2004- 49 341 302 692
2007*
*erganzt
Bestandsentwicklung
des Pirols (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 5.000-10.000
1993-1996 4.000-8.000
2004-2007 4.000-8.000
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Tab. 2: Siedlungsdichte des Pirols in seit
2000 durchgefiihrten Revierkartierungen -
nach Lebensraumbereichen zusammenge-
fasst

Lebensraum BP/10 ha
Kiefer-Laubbaum- 0,0-1,5 My 0,5
Mischbestockungen

Eichenmischwalder, 0,0-1,9 M, 04

trocken

Auwalder und feuchte 0,0-20 M, 0,8
Eichenmischwélder

Erlen-Bruchwélder 00-14 M, 0,7
Eichen-Buchenwalder 0,0-0,7 M, 0,3
<200 m 0. NN

Eichen-Buchenwalder 0,0-0,8 M,, 0,06
200-400 m . NN

Waldreste und Flurge- 0,0-2,7 M, 09
holze < 200 m . NN

Parks und Friedhéfe  0,0-1,1 M, 0,2

<200 m . NN

dass der Pirol nicht selten nur Teilsiedler ist.
Bemerkenswert ist ferner die zumindest
aktuell sehr niedrige Dichte in Parks sowie
niedrige Dichte in Eichen-Buchenwaéldern, in
denen mit zunehmender Héhenlage bei
Zuriicktreten der Eiche (und wohl auch aus
klimatischen Griinden) die Art nur noch sel-
ten und oberhalb 400 m . NN Uberhaupt
nicht mehr auf entsprechenden Siedlungs-
dichte-Probefldchen angetroffen wurde.
Die o. a. Relationen zwischen Kiefer-Laub-
baum-Mischbestockungen und Auwéldern
bestdtigen sich auch anhand mehrjéhriger
linearer Erfassungen. Von Falkenhain bis
Reudnitz in der Dahlener Heide (17 km)
ermittelte die FG Falkenhain z. B. 2004-2007
0,41-0,47, M, 0,44 sM/km, die FG Niesky an
der NeiBe von Rothenburg bis Steinbach
(12 km) von 2000-2009 0,58-1,17, M, 0,87
sM/km. In einem Pappelwaldchen bei Dres-
den von knapp 2 ha GréBe briten jahrlich
0-2, My 1,2 BP (R. Sterrens). Im NSG Wasch-
teich Reuth im Vogtland wurden in einem
Erlensumpf 2010 sogar zwei Nester im
Abstand von nur 20 m gefunden (H. MULLER
in ERNST & MULLER 2011).

Kurzzeitig erhebliche Bestandsschwankun-
gen durch geringe Nachwuchsrate in ver-
regneten Sommern sowie Verluste des Lang-
streckenziehers im Winterquartier und auf
dem Zug. Bereits Hevper (1952) geht von
einem Riickgang aus, der im 19. Jh. auch

durch Umwandlung lichter Mittelwélder in
Nadelbaumforste nahe liegt. Mittelfristig
kommen SAEMANN (1974) fiir Chemnitz sowie
Creutz (1983a) fur die Oberlausitz zum
gleichen Resultat, welches zumindest im
Vergleich zu den 1950/1960er Jahren auch
durch Siedlungsdichteuntersuchungen be-
legt ist (Tab. 3). Allerdings konnte das auch
mit einer langeren feucht-kihlen (atlanti-
schen) Klimaperiode zusammenhéngen.
Seit den 1980er Jahren weitere Ausdiinnung
der Bestdnde in Randlagen zu Mittelgebir-
gen und in Siedlungen sowie teilweise Riick-
gang der Rasterprasenz in diesen Bereichen.
Aus den verfligbaren Siedlungsdichteunter-
suchungen ergibt sich fiir diesen Zeitraum
jedoch kein eindeutiger Trend. Kneis et al.
(2003) gehen fiir den Altkreis Riesa sogar
von einem langerfristigen Bestandsanstieg
aufgrund des Heranwachsens von Gehdlzen
(z. B. Pappelpflanzungen der 1950er Jahre)
aus. KRUGER (2001) kann fir den Altkreis
Hoyerswerda von 1961-2000, abgesehen
von starken jadhrlichen Schwankungen,
keine Bestandsverdanderungen feststellen.
Trocken-warme Sommer scheinen den Pirol
in den Heidewaldgebieten des Tieflandes
begiinstigt zu haben, was im Agrarraum und
zum Bergland hin durch Habitatverluste
(Streuobstwiesen, Obstalleen) und Biozidein-
satz moglicherweise nicht mehr zum Tragen
kommt.

Phédnologie und Brutbiologie

Erstankunft in den Jahren 2000-2009 vom
16.04.2004 (A. KLEMM u. a. in HALLFARTH et al.
2006a) bis 30.04.2005, M,, 24.04. und damit
deutlich frither als von P. HumMMITZSCH u. a. (in
STEFFENS et al. 1998b) angegeben, ebenfalls
das absolut friiheste Datum eher als dort
(26.04.1978), so dass auch unter Beachtung
methodischer Einschrankungen (s. Kap. 6.1)
von einer inzwischen fritheren Erstankunft

ausgegangen werden kann. Durchzligler und
umherstreichende Einzelvdgel bis Mitte Juni
(z. B. SAEMANN 1976). Nestbau ab Mai, Brut-
zeit von Mai bis Mitte August mit Schwer-
punkt Ende Mai bis Ende Juli: bereits am
10.06.1972 fliigge juv. (S. DANKHOFF in CREUTZ
1983a), noch am 17.08.1980 unselbstindige
juv. (H. KopscH in KGcHER & KopscH 1983),
Familienverbdnde bis Anfang September.
Eine Jahresbrut, Ersatzgelege; GelegegroBe:
3-5, Myg 3,7 Eier, Anzahl juv. im Nest: 1-5,
Mg 3,1, flligge juv. 1-5, My, 2,7. Wegzug
wahrscheinlich bereits ab Juli mit Schwer-
punkt August und im September ausklin-
gend, im Oktober nur noch ausnahmsweise:
z. B. 10.10.2000 (S. KRUGER in ULBRICHT &
NACHTIGALL 2002), 22.10.1974 (SAEMANN 1976).

Gefdhrdung und Schutz

Neben feucht-kiihler Witterung wahrend der
Jungenaufzucht sind fur den Pirol Lebens-
raumverluste im 19. Jh. und in jlngster Ver-
gangenheit von Bedeutung (s. 0.). Zukiinftig
kénnte auch das Streben der Forstwirtschaft
nach dauerwaldartig dicht geschlossenen
(vorratsreichen) Wildern den Pirol weiter
zurlickdrangen. Zu beachten sind auBerdem
Gefdhrdungen des Langstreckenziehers auf
dem Zuge und im Winterquartier.

Die Bestandsentwicklung (langfristig Riick-
gang, kurzfristig etwa gleich bleibender
Bestand) erfordert, den Pirol in die Vorwarn-
liste (V) einzuordnen und seine Bestandsent-
wicklung aufmerksam zu verfolgen.
Wichtige SchutzmaBnahmen sind die Erhal-
tung lichter Laubmischwalder mit kulissen-
artig ins Offenland hineinragenden Rand-
bereichen, die Fdérderung gehdlzreicher
Offenlandbereiche mit extensiver Landwirt-
schaft und reduziertem Biozideinsatz, insbe-
sondere in Bach- und Flussauen sowie im
Ubergangsbereich zu Feuchtgebieten (z. B.
Fischteichen, Niedermooren, Bruchwéldern).

Tab. 3: Bestandsentwicklung des Pirols auf zwei Siedlungsdichte-Probeflachen (nach BEer
1962, TUCHSCHERER 1966, K. GROBLER, F. ROBGER u. M. STAMPF - zusammengefasst in Zeit-

rdume)
BP auf den Probefldchen
1950er 1960er 1990er  nach 2003
Ortsflur Seegeritz 2 0-1 1
GroBteich Torgau 7 4-7 3
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Neuntoter

Lanius collurio

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
Al Al - - -
Status

Sommervogel, Durchziigler

Verbreitung

Brutvogel im gesamten Gebiet, zum Berg-
land hin mit abnehmender Dichte und ins-
besondere in fichtendominierten Kammla-
gen des Erzgebirges teilweise nur sporadisch
und ortlich fehlend. Héchstgelegene Brut-
vorkommen im Westerzgebirge bei 950
m . NN (ERnST & THOB 2010), im Fichtelberg-
gebiet Brutzeit- bzw. Durchzugsbeobach-
tungen bis 1.100 m G. NN (HoLUPIREk 2009).

Lebensraum

Sonnig gelegenes, offenes bis halboffenes,
grenzstrukturreiches und stérungsarmes
Geldnde mit reichem Vorkommen groBerer
Insektenarten. Brutvorkommen erfordern
das Vorhandensein zumindest einzelner
Biische oder niedriger Bdume; Ersatzstruk-
turen fir Brutpldtze kdnnen Abfallholz- und
Reisighaufen oder auch Brennnesselbe-
stdnde sein, Sitzwarten auch auf Pfdhlen,
Masten, Leitungsdréhten, Z&dunen. Hoher
Anteil Dornenblische sowie eine llickige bzw.
kurzwiichsige Krautschicht férdern die
Dichte, desgleichen eine extensive Weide-
nutzung der Offenlandbereiche. Die optimale
Hoéhe der Gehdlze liegt zwischen 2 und 4 m
(ZiscHEwskl 2004). Der Neuntéter ist damit
Charakterart der Feldgehdlz- und Hecken-
landschaften, im Bergland vor allem in Stid-
hangbereichen. Ferner auch an feuchten bis
nassen Standorten (Moore, Weidichte, Teich-
rander, Réhrichte), wenn o. g. Voraussetzun-
gen gegeben sind. Hauptvorkommensberei-
che des Neuntdters sind aktuell verbuschte
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Bildet Superspezies mit
Isabellwiirger L isabellinus
und Braunwiirger L. crista-
tus. Der Neuntéter besiedelt
den européischen Teil des
Verbreitungsgebietes sowie
Kleinasien und das nérdli-
che Asien bis zum Altai.
Zwei Subspezies, in Sachsen
briitet Lanius c. collurio
Linnaeus 1758.

Foto: R. Kaminski, Archiv NatSch LFULG

Grenzertragsbdden der Talhdnge des Hiigel-
und Berglands, nicht mehr bzw. nur extensiv
genutzte Rest- und Splitterflichen im
Agrarraum und im Siedlungsrandbereich
sowie Sonderstandorte (z. B. ehemalige
Truppenlbungsplatze, Steinbriiche, Sand-
und Kiesgruben, Bergbaufolgelandschaften)
im Geblisch- und Vorwaldstadium.

Tab. 1: Mittlere Dichte des Neuntéters bei
ausgewdhlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bear-
beiter s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen Erfas-
sungen (GLEMANN 2000)

Gebiet Zeit- BP/km?
raum
Mittelsdchsisches Loss- 2004 1,88
hiigelland bei Ddbeln
Elbtal bei Torgau 2009 1,74
Kénigsbriicker Heide 2008 1,55
Diibener Heide 2004 1,54
bei Pressel
Dubringer Moor 2004 1,46
Kamenz 1997/ 1,33
1998
Altkreise Leipzig-Stadt ~ 1991- 1,22
u. -Land 1993
BR Oberlausitzer Heide-  1992- 1,13
und Teichlandschaft 1998
Chemnitz 1997- 0,97
2000
Osterzgebirge 2001/ 0,68
bei Flrstenau 2002

Bestand

Mit 8.000-16.000 Brutpaaren = 0,43-0,87
BP/km? die viel haufigere der beiden Wiir-
gerarten in Sachsen. Dichte je MTBQ im
gesamten halboffenen bis offenen Tief- und
Hugelland 0,7-1,6 BP/km?, nur in struktur-
armen Agrarrdumen (z. B. Delitzscher Platte),
Ballungszentren (Leipzig, Dresden, Chem-
nitz) sowie waldreichen Gebieten (z. B. Dah-
lener Heide, Dresdner Heide, LauBnitzer
Heide) z. T. < 0,3 BP/km2. Im Bergland Dich-
tewerte von 0,3-0,6 BP/km? sowie in den
Hoch- und Kammlagen des Erzgebirges
generell < 0,3 BP/km? bis hin zu Einzelvor-
kommen oder nur sporadischen Nachweisen
im Oberen Westerzgebirge, im Elstergebirge
und im Fichtelberggebiet.

Ergebnisse von Feinrasterkartierungen u. a.
regionalen Erfassungen bestdtigen im Prinzip
die 0. a. groBrdumig relativ geringe Dichte-
differenzierung im Tief- und Higelland und
nur zum Bergland hin (Chemnitz, Firstenau)
deutlich niedrigere Werte (Tab. 1). Auch die
Ersterfassung in SPA (LFULG & VSW NEscHwITZ
2010) ordnet sich mit M;;, 1,04 BP/km? hier
ein. In wenigen Gebieten > 10 km2 wurden
dabei Dichten > 2,0 BP/ km? ermittelt (z. B.
Gohrischheide, Goitzsche und Paupitzscher
See, Mittelgebirgslandschaft 6stlich Anna-
berg, Moritzburger Kleinkuppenlandschaft,
Taler in Mittelsachsen). In all diesen Fllen
handelt es sich entweder um ehemalige
Truppentibungsplatze (Gohrischheide) und
Bergbaufolgelandschaften (Goitzsche und
Paupitzscher See) in einem fiir den Neunto-
ter glinstigen Entwicklungsstadium bzw. re-
liefbedingte und landnutzungsgeschichtlich
geprdgte heckenreiche Landschaften.
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Status B c D >

1993- 15 83 854 952
1996

2004- 09
2007

90 869 968

2004- 08
2007*

88 879 975

*erganzt

Bestandsentwicklung
des Neuntéters (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 3.000-6.000
1993-1996 6.000-12.000
2004-2007 8.000-16.000
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Tab. 2: Siedlungsdichte des Neuntoters in
nach 2000 durchgefiihrten Revierkartie-
rungen - nach Lebensraumbereichen
zusammengefasst

Lebensraum BP/10 ha

00-20 My 0,1

Vorwalder und Jung-
forste in Hoch- und
Kammlagen

Ruderalflachen und
Heiden mit Vorwal-
dern und Gebiischen
im Hugel- und Tief-
land

Griinland, ca. 2-3 %
Hecken/Geholze,
Bergland

Grilnland, ca. 2-3 %
Hecken/Gehdlze,
Tiefland

Ackerland, ca. 1-2 %
Hecken/Geholze

03-67 My 1,0

00-1,1 M, 04

00-48 M;,06

00-03 My, 0,1

komplexe Agrarrdume M, 0,2
(Acker, Griinland,
Geholze, Siedlungs-

rander)

0,0-0,9

Aus Siedlungsdichteuntersuchungen auf
Probeflachen (Tab. 2) geht hervor, dass der
Neuntoter heute vor allem in optimal struk-
turierten ruderalen Bereichen des Tief- und
Higellandes regelmdBig vorkommt und
hohe Dichten erreichen kann, maximal z. B.
in einer Sandgrube bei Kollm, stidwestlich
Niesky, auf ca. 6 ha 4 Reviere (F. MENZEL in
Ktauke et al. 2003). Dagegen in entsprechen-
den Lebensrdumen der Hoch- und Kammla-
gen wesentlich niedrigere Werte. Deutlich
sichtbar wird auch die Bevorzugung des
Griinlands gegeniliber dem Ackerland, was
neben i. d. R. héherem Gehdlzanteil auch
durch besseres Nahrungsangebot bedingt
ist, insbesondere bei extensiver Beweidung.
Eine Zwischenstellung nehmen komplexe
Agrarrdume ein, wobei die hier berechneten
mittleren Siedlungsdichten gut mit entspre-
chend groBraumigeren Erfassungen im Rah-
men der Feinrasterkartierung (vgl. z. B. Mit-
telsdchsisches Losshiigelland und Elbtal bei
Torgau in Tab. 1) Gbereinstimmen. Auch hier
konnen aber unter glinstigen &rtlichen
Bedingungen wesentlich héhere Werte
erreicht werden, z. B. in der strukturreichen
Feldflur Draisdorf, bei Chemnitz nach ent-
sprechenden BiotopgestaltungsmaBnahmen
im Jahr 2000 sogar 11 Reviere auf 53 ha
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Untersuchungsflache (FLOTER 2002a). Bezo-
gen auf die reine Geholzflache ergeben sich
bei Waldresten und Flurgehdlzen 0,0-11,1,
Mg, 1,4 BP/10 ha. Allerdings werden dabei
nur in 20 von 62 Untersuchungen tatsach-
lich Neuntoter-Reviere festgestellt und
unter Berlicksichtigung der Gberwiegend im
Offenland liegenden Nahrungsreviere wéare
die Siedlungsdichte eher niedrig, da die
Uiberwiegend von einem dichten Baumbe-
stand dominierten Waldreste und Flurge-
hélze meist nur noch randlich fiir den Neun-
toter als Lebensraum geeignet sind. Fir
lineare Biotopstrukturen bietet es sich an,
Brutpaare je 100 m bzw. 1 km anzugeben.
Hier wurden z. B. in Abhdngigkeit vom
Heckentyp sowie der angrenzenden Nut-
zung 0,5-6,4, M,, 1,5 Reviere/km ermittelt
(ScHRODER 2005b, ZiscHEwskl 2004 u. a.),
maximal 4 Reviere auf einer Wegstrecke von
625 m zwischen Steindlsa und Waldhof,
westlich Niesky (z. B. MenzeL & KLAUKE 2004).
Erhebliche kurz- und mittelfristige Bestands-
schwankungen in Abhédngigkeit von der
Landnutzung, der Gehélzsukzession, der
Witterung (negative Wirkung verregneter
Sommer) und ggf. auch durch Gefahrdun-
gen auf dem Zug und im Winterquartier, die
haufig schwer voneinander zu trennen sind.
Die Umwandlung von Heiden und Vorwal-
dern in Fichten- und Kiefernforste dirfte
bereits im 19. Jh. viele zumindest potenzielle
Lebensrdume des Neuntéters zerstort haben.
Noch gegen Ende des 19. Jh. scheint er
wesentlich haufiger gewesen zu sein, ist
unmittelbar danach aber stark zuriickgegan-
gen (z. B. SCHLEGEL 1925), was mit der dama-
ligen ersten Phase der Flurmelioration, dem
Zuwachsen ehemaliger Hutungen sowie
dem Auswachsen von Mittel- und Nieder-
waéldern, vor allem im Bereich von Talhdngen
und Flussauen (z. B. Leipziger Auwald),
moglicherweise auch mit einer Phase erhoh-
ter Niederschldge (feucht-kiihle Sommer)
zusammenhadngen konnte. Auch HEeYDER
(1952) geht von einem allgemeinen Riick-

gang in der ersten Halfte des 20. Jh. aus. In
den 1960/1970er Jahren hat sich dieser
Trend durch die Ausraumung der Landschaft
(Beseitigung von Feld- und Wegrainen sowie
Flurgehdlzen, GroBraumwirtschaft) sowie
allgemeine Eutrophierung und damit ver-
bundenem generell dichterem Pflanzen-
wuchs noch verstdrkt, so dass regional
BestandseinbuBen bis zu 80-90 % (z. B.
SAEMANN 1974) eintraten. In der Ortsflur See-
geritz bei Leipzig z. B. 1955-1960 4-7 (BEer
1962), in den 1990er Jahren aber nur noch
1-2 BP (K. GROBLER), in einem ca. 145 ha gro-
Ben Feldgebiet nérdlich Bad Brambach 1970
4-6, 1984 0 und 1988/92 je 1 BP (GonscHo-
REK 1994). Seit etwa Mitte der 1980er Jahre
ist eine Trendwende eingetreten, die sich
z. B. durch entsprechende Siedlungsdichte-
untersuchungen in Feldfluren nordlich von
Dresden belegen lasst (Tab. 3).

Auch bei der Feinrasterkartierung in der
Dlbener Heide 2004 im Vergleich zu 1994
fast Verdoppelung des Bestands. Ortlich
wurde aber durch fortschreitende Gehélz-
sukzession eine entgegengesetzte Entwick-
lung festgestellt, z. B. im Grlinen Band an
der séchsisch-bayerischen Grenze 1990/
1995/2000/2007 u. 08: 35/48/34/15 Brut-
paare (SCHRODER 2005b erg.). Landesweit
insgesamt von 1978-82 lber 1993-96 zu
2004-07 deutliche Bestandszunahme um
> 150 %. MaBgeblich dirfte vor allem die
Haufung trocken-warmer Sommer mit
generell giinstigeren Bedingungen flr hohe
Nachwuchsraten gewesen sein.

Phédnologie und Brutbiologie

Erstankunft in den Jahren 1999-2010 vom
31.03.2003 (J. MOLLER in HALLFARTH et al. 2005)
bis 02.05., M;, 25.04., damit etwas friiher als
bei S. RAU u. a. (in STEFFENS et al. 1998 b), was
auch fur den absolut friihesten Termin (bis-
her 09.04.1974) gilt und insofern auch unter
Beachtung methodischer Einschréankungen
(s. Kap. 6.1) wohl von einer inzwischen gene-
rell etwas friiheren Erstankunft ausgegan-

Tab. 3: Bestandsentwicklung des Neuntoters auf drei Siedlungsdichte-Probeflachen in
Feldfluren nérdlich von Dresden (nach R. BABLER, D. KELLER, A. KLEMM u. a.)

BP auf den Probeflachen

1975-1977 1991-1993 1996-1998 2004-2006

Luxberg 0-1 2-5 4-5
Bereich Oberer Waldteich 0-1 2 3-5
nordwestlich Frauenteich 0-1 1-3 4-6 4-5




gen werden kann. Heimzug bzw. Durchzug
bis Ende Mai ausklingend. Brutzeit von
Anfang/Mitte Mai bis Ende August/Anfang
September mit Schwerpunkt Ende Mai bis
Ende Juli: bereits am 28.05.2005 werden
juv. gefittert (HOFMANN 2006), noch am
27.09.1953 bettelnde fligge juv. (M. MELDE
in STEFFENS et al. 1998b). Eine Jahresbrut,
Ersatzbruten, selten auch Zweit(Schach-
tel)oruten. GelegegroBe: 2-7, ausnahms-
weise auch 8, Mgy, 5,2 Eier; Anzahl juv. im
Nest: 1-7, Mss 4,2; flligge juv.: 1-6, My, 2,7.
Wegzug ab August mit Schwerpunkt Ende
August, ab Mitte September ausklingend
und im Oktober nur noch vereinzelt.
Letztbeobachtungen nach S. Rau u.a. (in

STEFFENS et al. 1998b) 01.11.1985 (H. JaucH),
12.11.1975 (FReunD 1996), 05.-15.11.1977
(A. PRESCHER).

Gefdhrdung und Schutz

Neben feucht-kiihler Witterung wahrend der
Jungenaufzucht sind vor allem Lebensraum-
verluste durch eine seit tber 100 Jahren suk-
zessive voranschreitende Ausrdumung der
Agrarflur zu verzeichnen sowie Nahrungs-
verknappung durch Biozide bzw. mangelnde
Zugédnglichkeit der Nahrungstiere durch
immer dichtere Pflanzenbestdande. Hinzu
kommen verschiedene Gefdhrdungen des
Langstreckenziehers auf dem Zuge und im
Winterquartier.

Infolge der wohl vor allem klimatisch beding-
ten Bestandszunahme wéhrend der zurlick-
liegenden ca. 25 Jahre ist keine Einstufung in
Rote Liste bzw. Vorwarnliste erforderlich.
Die derzeitigen Hauptvorkommensbereiche
(Bergbaufolgelandschaften und ehemalige
Truppentibungsplitze) bieten der Art sukzes-
sionsbedingt nur vorlibergehend giinstige
Lebensbedingungen. Sofern es nicht gelingt,
wesentliche Teile dieser Gebiete halboffen zu
halten (z. B. durch Biotoppflege mit Mega-
herbivoren) sowie Agrarfluren mit Hecken,
Biischen und Sdumen zu restrukturieren, ist
damit zu rechnen, dass die Bestdnde wieder
zurlickgehen und eine Einstufung der Art in
die Rote Liste ndtig wird.

Abseits der Tagebaufolgelandschaften und Truppentibungsplétze ist der Neuntoter auf Grenzstrukturen in offenen und halboffenen Landschaften angewiesen. Sonnig
gelegene Geblsche und Feldhecken in der Nachbarschaft extensiv genutzten, insektenreichen Griinlandes erflllen die Lebensraumanspriiche in besonderem MaBe.
So wie hier im Naturraum Mittelséchsisches Losshiigelland beschranken sich die Vorkommen in der Gefilderegion haufig auf Talhdnge und wenige Splitterflachen.

Foto: U. Zdphel, Archiv NatSch LfULG
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Raubwiirger

Lanius excubitor

Bildet Superspezies mindes-
tens mit L. meridionalis,

L. sphenocercus und

L. ludovicianus. Der Raub-
wirger besiedelt die nordli-
chen Arealteile in der Alten
und Neuen Welt.

Sieben Subspezies, in Sach-
sen brutet Lanius e. excubi-
tor Linnaeus 1758.

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN

- Al - 2 2

Status
Jahresvogel, Wintergast, Durchziigler?

Verbreitung

Brutvogel der Heide- und Teichgebiete, der
(ehemaligen) groBen Truppeniibungsplatze
sowie der Flussauen des Tieflands, der Berg-
baufolgelandschaften in der Lausitz stdlich
Leipzig und bei Delitzsch sowie der Kammla-
gen des Ost- und Mittelerzgebirges. In den
tbrigen Landesteilen nur wenige Einzelbru-
ten bzw. Brutzeitnachweise. Aktuell zwischen
200 und 600 m 0. NN nahezu vollsténdig als
Brutvogel fehlend. Héchstgelegene Brut-
platze 2004-07 im Mittelerzgebirge stdlich
Satzung bei ca. 850 m ii. NN (D. SAEMANN) und
im Osterzgebirge im Kahleberggebiet bei 875
m 0. NN (B. KAFURKE). Im bdhmischen West-
erzgebirge unweit der tschechisch-deutschen
Grenze (Rolava) 2010 Brutnachweis 920
m . NN (ErnsT 2011b).

Lebensraum

Halboffenes bis offenes Geldnde in liberwie-
gend ebener oder muldenférmig geneigter,
tbersichtlicher Lage, mit reichem Vorkom-
men an GroBinsekten und kleineren Wirbel-
tieren (besonders Feld- und Erdméuse, Sing-
vogel) als bevorzugte Nahrung sowie
Geholzen als Brutplatz und Warte; letztge-
nannte Funktion kénnen auch kiinstliche
Strukturen Gbernehmen, z. B. Leitungsdréahte
in groBerer Hohe. Im Gegensatz zum Neun-
toter werden weitrdumigere Lebensrdume
bendtigt, wobei ein gewisser Geblschanteil
das Nahrungsangebot verbessert, als Brut-
platz aber keine bzw. eine untergeordnete
Rolle spielt. Die genannten Voraussetzungen
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Foto: S. Spénig

erfiillen vor allem Gebiete mit reicher Ver-
zahnung von Wéldern und Agrarfldchen,
Teichen, Stauweihern, Altwéssern, Mooren,
Moorwiesen und Verlandungszonen sowie
Geholzen, Baumgruppen und Einzelbdumen
(Heyper 1952), wie sie in den Heide- und
Teichgebieten des Tieflands sowie im Riesa-
Torgauer Elbtal weit verbreitet sind. Den
Lebensraumanspriichen des Raubwirgers
entspricht in besonderem MaBe auch das
Habitatmosaik groBer Truppeniibungsplatze
(z. B. Kénigsbriicker Heide, Gohrischheide).
Bemerkenswert ist ferner die Besiedlung von
Bergbaufolgelandschaften, Kiefernheidewal-
dern mit Kahlschldgen sowie heute groBfla-
chig durch Bestockungsreste und Einzel-
bdume sowie Jungwald gekennzeichneten
ehemaligen Rauchschadgebieten auf dem
Erzgebirgskamm. AuBerhalb der Brutzeit
stérker in sitzwartenreicher Feldflur. Schlaf-
platze in Feldgehdlzen und in Waldsdumen
nachgewiesen (z. B. EIFLER & HOFMANN 1985).

Bestand

Mit 150-250 Brutpaaren = 0,08-0,14 BP/
10 km?2, im S&chsisch-Niederlausitzer Heide-
land 0,30-0,50 BP/10 km2, sehr viel seltener
als der Neuntoter. Dichtewerte je MTBQ > 0,9
BP/10 km2 aktuell nur im Einzugsbereich von
Bergbaufolgelandschaften im Lausitzer Hei-
deland, auf den ehemaligen Truppeniibungs-
platzen Kénigsbriick (MTBQ 4649/1+3) und
Zeithain (MTBQ 4546/3), im Elbetiefland und
seinen Randbereichen bei Torgau sowie im
Bereich des ehemaligen Tagebaus Delitzsch-
Stidwest (MTBQ 4539/2 - Werbeliner See).
Ansonsten i. d. R. nur 1-2 BP/MTBQ (= 0,3-
0,6 BP/10 km2).

Tab. 1: Mittlere Dichte des Raubwiirgers bei
ausgewdhlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bear-
beiter s. Kap. 3.4.2) im Verbreitungsgebiet
der Art

Gebiet Zeit- BP/
raum 10 km?

Elbaue bei Torgau 2009 19
Kénigsbriicker Heide 2008 1,1
Osterzgebirge 2001/ 0,9
bei Flrstenau 2002

BR Oberlausitzer Heide-  1992- 0,7
und Teichlandschaft 1998

Dubringer Moor 2004 0,5
Diibener Heide 2004 0,2

bei Pressel

Aus Feinrasterkartierungen im Verbreitungs-
gebiet des Raubwirgers resultieren die in
Tab. 1 angegebenen mittleren Dichtewerte.
Im Rahmen der Ersterfassung in Vogel-
schutzgebieten (SPA) wurden in Gebieten
> 20 km2 auBerdem die in Tab. 2 dargestell-
ten Dichtewerte ermittelt.

Ergebnisse dieser Erfassungen unterstiitzen
die o. a. Dichteangaben und -differenzie-
rungen. Hierbei sind jedoch teilweise Be-
standstiberschitzungen aufgrund des gro-
Ben Aktionsraumes der Art, wie auch
Bestandsunterschdtzungen wegen sehr
heimlichen Verhaltens am Brutplatz nicht
auszuschlieBen.

Kurz- und mittelfristig erhebliche Bestands-
schwankungen infolge von Kaltewintern,



37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 4T 48 49 50 51 52

43 °
o oo

“ ©o 00

®|e
45 (4

. o
o
46 0o [ ]
©0

47 p 5 O

(]
48

49

51

- AN e

o) ,} °
53 ° [ J °
o [ ]
5 S a A
o
55
//\( \\)

* ]

57 maglicher Brutvogel
wahrscheinlicher Brutvogel

58 0 10 20 30 Kilometer .
sicherer Brutvogel

53 54 55 56

1978-82 1993-96 2004-07
1 o °
[ e} °
/= ©) [

Rasterprdsenz des Raubwiirgers

(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 82 7,1 105 258
1996
2004- 64 52 96 212
2007
2004- 59 59 103 221
2007*
*erganzt

Bestandsentwicklung
des Raubwiirgers (BP)

Verbreitung des Raubwiirgers in Sachsen in den Zeitrdumen 1978-1982, 1993-1996 und 2004-2007

37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52

® .‘.r’: ..:oE\A >

a5 ¢ ) s3‘20 o ::;

46 S8 3\( o EE. 5}‘V"\~ o |(ee0®
. o ol e e 0@ e o o e

N Q/k 2 4? 0 @ . Ei \(;g\z 3

48 y:.%‘ . %/\%ﬁ\i .

49 ML} § ‘”‘\J 5\’\

50 i ‘"‘1) ﬁ i

51 o > \':‘ g

52 L "

53 \‘\\N-\ Y
b
54 y
55
56 |
57
58 0 10 20 30 Kilometer
[ mam

Anzahl BP/Reviere je MTBQ
o 01
1
2

L]

°

@® 35
@ 510
[

11-20

Zeitraum Bestand
1978-1982 150-200
1993-1996 150-200
2004-2007 150-250

100

90

80

70

60

50

40

30

20

10

]

Haufigkeitsverteilung des Raub-
wiirgers 2004-2007 (Anteil der
Haufigkeitsklassen in Prozent)

501 -4

40 30 20 10 O 10 20 30 40 50 60 70 80

Haufigkeit des Raubwiirgers in Sachsen im Zeitraum 2004-2007

Héhenverbreitung des Raub-
wiirgers 2004-2007 (Anteil BP/
Hohenstufe in Prozent)

| 357



Tab. 2: Mittlere Dichte des Raubwdirgers im
Rahmen der Ersterfassung 2004-2010

in ausgewdhlten Europdischen Vogel-
schutzgebieten (SPA) Sachsens > 20 km2
(LFULG & VSW NEescHwiTz 2010)

Lebensraum km2 BP/10 km?
Gohrischheide 33,6 2,2
Agrarraum und Berg- 64,1 09
baufolgelandschaft

bei Delitzsch

Bergbaufolgeland- 50,8 09
schaft bei Hoyers-

werda

Doberschitzer Wasser 24,2 0,8
Muskauer und 140,5 0,6
Neustadter Heide

Erzgebirgskamm 475 04
bei Satzung

Unteres Rodertal 79,5 0.3

Massenwechsel der Feldmaus u. a. (vgl. z. B.
S. RAU u. a. in STEFFENS et al. 1998b), langfristig
sukzessiver Riickgang durch Anderung der
Landnutzung. Einschrdnkung potenzieller
Lebensrdume wahrscheinlich schon im 19. Jh.
durch Aufforstung von Vorwéldern, Heiden
und Hutungen sowie beginnende Struktur-
verarmung im Agrarraum, was mdglicher-
weise zum Verldschen entsprechender Vor-
kommen im Higel- und Bergland flihrte. In
den 1950er bis 1970er Jahren drang der
Raubwiirger jedoch wieder starker ins Hugel-
und Bergland vor (HEYDER 1962, HOLUPIREK
1971, WeiSE 1991) und siedelte Giber einen lan-
geren Zeitraum im Mittelerzgebirge sogar in
Hohenlagen um 600 m G. NN (HoLupIRek 1965
und 1970). Nach 1980 erfolgte ein bis heute
anhaltender nahezu volliger Rickzug aus
sachsischen Gefildelandschaften, der wahr-
scheinlich zunéchst durch mehrere extreme
bzw. strenge Winter (1978/79, 1984/85,
1985/86, 1986/87) eingeleitet wurde, letzt-
endlich aber in der anhaltenden Entwertung
der Lebensrdume im Agrarraum (weitere

Strukturverarmung, hohe, dichte Feldkultu-
ren, Biozideinsatz etc.) seine Begriindung fin-
det. Gleichzeitig gelang es dem Raubwdrger,
neue Lebensrdume zu erschlieBen bzw. ver-
besserten sich anderenorts die Existenzbedin-
gungen. Dies waren zum einen Folgeland-
schaften des Braunkohlebergbaus und (ehe-
malige) Truppentbungsplatze bzw. (ehema-
lige) Sperrzonen an der innerdeutschen
Grenze, die in bestimmten Sukzessionsstadien
ideale Lebensraume darstellen. Zum anderen
begann noch in den 1980er Jahren die
Besiedlung der vom Waldsterben betroffenen
Flachen in den Kammlagen des Ost- und Mit-
telerzgebirges. Hier profitierte der Raubwiir-
ger von einer hohen Kleinsdugerdichte (ins-
besondere Erdmaus) auf den stark vergrasten
Flachen. 1986-1998 auBerdem Brutvogel im
Vogtland (Elstergebirge und Grines Band
entlang der sdchsisch-bayerischen Grenze -
MULLER 2010b). Auf diese Weise wurde der
Vorkommens- und Bestandsverlust im Agrar-
raum mdglicherweise ausgeglichen, zumal die
zurlickliegenden ca. 25 Jahre auch klimatisch
(berwiegend milde Winter und trocken-
warme Sommer) fir den Raubwirger relativ
glinstig waren. Aktuell scheint eine positive
Bestandsentwicklung aber nur fiir (jingere)
Bergbaufolgelandschaften weiter anzuhalten:
am Werbeliner See sudwestlich Delitzsch
2002 z. B. 3, 2007 aber 6-7 Reviere (M. ScHuLz
in HALLFARTH et al. 2004 und FLOTER et al. 2011),
wahrend sich die Existenzbedingungen in den
ehemaligen Rauchschadgebieten des Erzge-
birges durch Heranwachsen der Folgebesto-
ckungen bereits erneut verschlechtern. Auch
auf ehemaligem Militdrgeldnde wohl inzwi-
schen u. a. wegen fortschreitender Geholz-
sukzession dhnliche Tendenz (Tab. 3).

Auch landesweit ist deshalb 2004-07 im
Vergleich zu 1993-96 eher von einem Be-
standsrlickgang auszugehen. Die fiir beide
Zeitrdume gleich hohe Bestandsermittiung
ist mdglicherweise auf eine aktuell vollstdn-
digere Erfassung dieser in Sachsen fiir das
Monitoring in Vogelschutzgebieten bedeut-
samen Art zuriickzufthren.

Phédnologie und Brutbiologie

Nestbau ab April, Nester meist in Wipfelndhe
am Rande von Gehdlzen. Brutzeit von April
bis Anfang Juli (vgl. S. RAU u. a. in STEFFENS et
al. 1998b). Eine Jahresbrut, Ersatzbruten.
GelegegroBe: 4-8 Eier (BAUER et al. 2005), in
Sachsen 3x5 und 4x6 Eier nachgewiesen,
Anzahljuv. 1-8, My, 3,3, Anzahl flligger juv.
1-5, M5q 2,5. Im Juli/August zerstreuen sich
die Végel aus dem Brutrevier. Ab September
mit Schwerpunkt Oktober/November erfolgt
Zuzug und Bildung von Winterrevieren. Von
hier Abowanderung meist Mitte/Ende Méarz
bis Mitte/Ende April. Winterreviere in ganz
Sachsen mit Schwerpunkt im Hiigel- und
Tiefland, im Bergland nicht alljahrlich.

Gefdhrdung und Schutz

Neben kalten Wintern vor allem Lebens-
raumverluste durch Aufforstung von Vor-
waldern, Heiden und Hutungen (19. Jh)
sowie Strukturverarmung im Agrarraum
(20. Jh. bis zur Gegenwart).

Aufgrund des langfristig negativen, kurz-
fristig aber mehr oder weniger stabilen
Bestandes, Einstufung als gefahrdet. Wegen
der bereits einsetzenden bzw. zu erwarten-
den sukzessionsbedingten Lebensraumver-
schlechterung auf ehemaligen Truppen-
ibungsplatzen, in Bergbaufolgelandschaften
und in Kammlagen des Mittel- und Osterz-
gebirges, Hoherstufung in stark gefdhrdet
(RL2).

Vordringlich ist, die artgerechten Habitat-
mosaike auf den o.a. Sonderstandorten
durch PflegemaBnahmen zu sichern (z. B.
Halboffenhalten ehemaliger Truppeniibungs-
platze und Bergbaufolgelandschaften durch
Beweidung mit Megaherbivoren) sowie auf
angemessener Fldche in den Kammlagen des
Erzgebirges Ebereschen-Birken-Vorwalder
nicht in Fichtenforste u. a. Nutzwaldsysteme
umzuwandeln. Dariiber hinaus muss ver-
sucht werden, durch Restrukturierung und
Nutzungsdifferenzierung dem Raubwiirger
eine Wiederbesiedlung des Agrarraumes zu
ermdglichen.

Tab. 3: Bestandsentwicklung des Raubwiirgers auf drei Probeflichen auf ehemaligem Militdrgeldnde (nach G. ENGLER u. a., KNEIS et al. 2003,

LfULG & VSW NescHwiTz 2010, SCHRODER 2005b)

BP auf den Probeflachen

1990 1992/93 1995 2000 2002 2004/05 2008
Grlines Band Sachsen-Bayern 3 0
Gohrischheide 10 16 7-8
Kénigsbriicker Heide (Teilgebiet) 16-20 10-12 4-5
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Elster

Pica pica

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
A l1/B Al - - -

Status
Jahresvogel

Verbreitung

Brutvogel nahezu im gesamten Gebiet mit
Schwerpunkt in Siedlungsballungen u. a.
Gebieten mit hoher Dichte von Ortschaften.
Sporadisches bis liickiges Vorkommen in den
waldreichen Gebieten des Tieflands und der
hoheren Berglagen. Im Bergland Brut-
vorkommen im Raum Oberwiesenthal bis
1.150 m . NN (HoLupirek 1970), am Asch-
berg bei Klingenthal am 02.05.2006 neues
Nest bei 900 m 1. NN (ERNST & MULLER 2007).

Lebensraum

Friher Vogel offener, mit Gehélzen durch-
setzter Landschaften (HEvDER 1952). Heute
vor allem in Stadten und Dorfern, im Bereich
von Industrieanlagen und Landwirtschafts-
objekten, stellenweise auch an Verkehrswe-
gen (insbesondere Eisenbahn- und Auto-
bahntrassen), in gehélzreichen Flussauen.
Die Besiedlung von Ortschaften war schon
vor 1900 bekannt (HEyDEr 1962). Ortslagen
wurden aber erst seit 1950 und insbeson-
dere nach 1970 zum mafBgeblichen Lebens-
raum fir die Elster. Optimal sind aufgelo-
ckerte Bebauung mit Baumen und Bischen
sowie ganzjahrig kurzrasigen Bereichen. Die
zunehmend lockere Wohnbebauung und die
Anlage vieler Freiflachen als Zierrasen mit
Baumen und Buschen haben die Elster sicher
beglinstigt. Frische, regenwurmreiche Griin-
landstandorte sind mdglicherweise auch ein
Grund fir die bevorzugte Besiedlung von
Flussauen sowie unterer Berglagen (FISCHER
& WERNER 1995). Schlafpldtze oft in Orts-

Weite Teile Eurasiens, von
Europa bis ans Japanische
Meer und in Nordostsibirien,
Nordafrika sowie westliches
Nordamerika. Bildet mit der
kalifornischen Gelbschnabel-
elster Pica nuttalli eine
Superspezies. Abgrenzung
innerhalb der Superspezies
nicht vollends geklart. 21
beschriebene Subspezies, in
Sachsen briitet Pica p. pica
(Linnaeus 1758).

Foto: H. Trapp

randlage, gern in Uppigem Weiden-Birken-
Dickicht, landschaftsbezogen auch in Wald-
randgehdlzen sowie Kiefern- und Fichten-
dickungen.

Bestand

Mit 9.000-18.000 Brutpaaren = 0,49-0,98 BP/
km? insgesamt seltener als der Eichelhaher,
jedoch haufiger als dieser in Siedlungen und

Tab. 1: Mittlere Dichte der Elster bei ausge-
wihlten Feinrasterkartierungen (Lage,
GroBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter s.
Kap. 3.4.2) u. a. regionalen Erfassungen
(ERDMANN 20014, FISCHER & WERNER 1995,
KRUGER 2001)

Zeit- BP/km?
raum
Chemnitz 1997- 4,55
2000
Altkreise Leipzig-Stadt 1998/ 2,22
u. -Land 1999
Mittelsdchsisches Loss- 2004 0,94
hiigelland bei Dobeln
Altkreis Freiberg 1993/ 094
1994
Altkreis Hoyerswerda 2000 0,22
BR Oberlausitzer Heide- 1992- 0,17
und Teichlandschaft 1998
Osterzgebirge 2001/ 0,12
bei Flirstenau 2002
Diibener Heide, 2004, 0,00
Dubringer Moor, 2004,
Kénigsbriicker Heide 2008

im Agrarraum. Dichtewerte je MTBQ von
1,6-7,8 BP/km? nur in den Ballungsrdumen
Chemnitz-Zwickau, Oberes Elbtal und Leip-
zig sowie im Bereich einiger weiterer gréBe-
rer Siedlungen (Grimma, Colditz, Riesa,
Plauen, Hoyerswerda, Gorlitz), im Agrarraum
sowie in Uberwiegend agrarisch gepragten
unteren Berglagen noch 0,4-1,6 BP/km?, in
den walddominierten Gebieten des Sach-
sisch-Niederlausitzer Heidelands sowie des
Berglands meist aber nur noch < 0,3 BP/km?
und ortlich auch vollig fehlend.

Ergebnisse von Feinrasterkartierungen u. a.
regionalen Erfassungen bestatigen die o. a.
Dichtedifferenzierung in Abhdngigkeit vom
Anteil menschlicher Siedlungen und vom
Waldanteil, wobei beim Osterzgebirge auch
noch die Hohenlage zu beachten ist (Tab. 1).
Auch aus nach Lebensraumbereichen zu-
sammengefassten Siedlungsdichteunter-
suchungen (Tab. 2) geht hervor, dass die Els-

Tab. 2: Siedlungsdichte der Elster in seit
2000 durchgefiihrten Revierkartierungen -
nach Lebensraumbereichen zusammenge-
fasst

Lebensraum BP/10 ha
Offenland mit 0,0-0,3 M, 0,04
Geholzresten und

Ortsrandlagen

Flurgeholze 0,0-7,7 My 0.2
Parks und Friedhéfe  0,0-28 M., 0,6
durchgriinte 00-36 My15
Wohnblockzonen

Gartenstadt 24-32 M 26
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Rasterprdsenz der Elster
(Prozent MTBQ)

Status B C D 3

1993- 27 80 818 925
1996

2004- 12 7,7 865 954
2007

2004- 1,1 82 866 959
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung
der Elster (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 7.000-14.000
1993-1996 8.000-16.000
2004-2007 9.000-18.000
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Tab. 3: Bestandsentwicklung der Elster auf verschiedenen Siedlungsdichte-Probeflachen
(nach GORNER 2003 erg., SAEMANN 1973, P. HUMMITZSCH, D. SAEMANN, J. SCHIMKAT, R. STEFFENS,
W. WEGER u. a. - zusammengefasst in Zeitraume)

BP auf den Probeflachen

1960/1970er 1990er nach 2003
Parks und Friedhofe (n = 5) 2-4 3-5 4-8
Gartenstadt und Wohnblockzone (n = 4) 2 6-12 9-14

ter heute vor allem in Ortslagen siedelt und
hier insbesondere im Bereich der locker
bebauten Gartenstadt mit lichtem Baumbe-
stand und dichten Hecken sowie einem
hohen Anteil Rasenflachen. Mit 80 Nestfun-
den in Siedlungen zu 26 in der Feldflur wird
das auch fiir landliche Gebiete im Nordsach-
sischen Platten- und Hugelland bestétigt
(MOHRING 2006-2008).

Im Verlauf der zuriickliegenden ca. 100 Jahre
erhebliche Bestandsschwankungen und
Lebensraumwechsel. In der ersten Halfte des
20. Jh. Riickgang und Aufgabe von Brutplat-
zen in hoheren Berglagen sowie in Sied-
lungsrandbereichen (HEvDER 1952), wohl vor
allem durch starke Verfolgung. Seit den
1940er Jahren Bestandszunahme, mdogli-
cherweise unterstiitzt durch weitgehende
Jagdruhe nach 1945 und (Wieder-)Besied-
lung stddtischer Lebensrdume. Hier in der
Folgezeit weiterer Lebensraumgewinn und
Bestandszunahme trotz intensiver Bekdmp-
fungsmaBnahmen seit Mitte der 1950er
Jahre. In Chemnitz z. B. um 1920 2-3, 1968
mindestens 83, 1977 ca. 210 und 1987/88
ca. 500 BP (HENKER 1925, SAEMANN 1970, BOR-
NER 1990). Seither weitere Zunahme, aktuell
aber maglicherweise stagnierend (FLOTER et
al. 2006). Die positive Bestandsentwicklung
im besiedelten Bereich ist auch gut durch
Siedlungsdichteuntersuchungen aus Chem-
nitz und Dresden belegt (Tab. 3). Danach ist
ein anhaltend positiver Trend vor allem fir
Wohnblockzone und Gartenstadt gegeben,

wahrend die Entwicklung in Parks und Fried-
hofen viel gedampfter und z. T. auch riick-
ldufig ist, z. B. infolge Konkurrenz durch
Raben- bzw. Nebelkrdhe. Ursache fur die
Besiedlung von und die Bestandszunahme
in Ortslagen dirften die Entwicklung artty-
pischer Lebensrdume in diesem Bereich
(s. 0., Lebensraumverluste im Offenland
sowie Uberwiegend glnstige klimatische
Bedingungen (milde Winter, trocken-warme
Sommer) in den zuriickliegenden ca. 25 Jah-
ren gewesen sein. In dem MaBe, wie die El-
ster den Siedlungsraum fiir sich erschlossen
hat, ist sie zugleich aus dem Offenland ver-
drangt worden. Neben Jagd- und Préadato-
rendruck dirfte das vor allem durch Verdn-
derung der Landnutzung verursacht worden
sein, durch Hydromelioration, Beseitigung
von Hecken und Feldrainen, GroBraumwirt-
schaft etc. Zwar bieten regional heranwach-
sende Baumhecken und dichte Geblsche
ausreichend Brutplatz und Deckung, geringe
Kulturartenvielfalt sowie dichte, hohe Pflan-
zenbestdnde schranken jedoch das arttypi-
sche Nahrungsangebot (insbesondere Tiere
des Bodens) erheblich ein bzw. machen es
nahezu unzuganglich. Heute fehlen vieler-
orts Flachenanteile mit gestaffelter Weide-
und Mahdfolge, die einst wadhrend der
Nestlingsaufzucht nahrungsreiche, gut er-
schlieBbare Bereiche darstellten.

Rickgang im Offenland und Zunahme in
Siedlungen erschweren die Abschdtzung
eines Gesamttrends. Es wird aber seit den

1980er Jahren von einer insgesamt leicht
positiven Entwicklung ausgegangen, da im
Offenland schon damals nur noch relativ
geringe Restbestdnde vorhanden waren, die
Flachenausdehnung der Ortslagen seither
deutlich zugenommen hat, bei gleichzeitiger
Erhéhung der Siedlungsdichte der Elster in
urbanen Lebensraumen.

Phdnologie und Brutbiologie

Nestbau ab Januar/Februar, hauptsichlich
aber im Mérz/April. Nester meist hoch in
Bdumen, haufig in Birke oder Pappel. Brut-
zeit von Anfang Marz bis Ende Juli mit
Schwerpunkt Mitte April bis Anfang Juli:
bereits am 21.04.2009 fliigge juv. (K. PORSCH-
MANN in  BURMEISTER 2009), noch am
24.07.2007 fast fliigge juv. im Nest (S. WEiB
in FANGHANEL 2007). Eine Jahresbrut, Nachge-
lege. GelegegroBe: 2-8, M, 5,6 Eier; Anzahl
juv. im Nest: 1-7, Mgs 4,1; fligge juv. M5, 2,8.
Standvogel mit vor allem auBerhalb der
Brutzeit regelmaBigen Fliigen zu Schlafplat-
zen, an denen sich i. d. R. bis zu 50, vor allem
aber im Einzugsgebiet groBerer Stadte auch
> 300 Elstern an einem Schlafplatz ein-
finden: z. B. im Winter 2002/2003 in Chem-
nitz 350 (K. MULLER, J. BORNER in HALLFARTH et
al. 2005), am 16.02.2007 in Dresden 370
(A. FIEDLER in FLOTER et al. 2011).

Gefdhrdung und Schutz

Bestand und Bestandsentwicklung lassen
grundsatzlich keine Gefdhrdung erkennen
und machen keine speziellen Schutzmal3-
nahmen erforderlich. Durch Restrukturie-
rung des Agrarraumes konnte eine im Sinne
der biologischen Vielfalt wiinschenswerte
Wiederbesiedlung dieses Lebensraumberei-
ches eingeleitet werden.
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Eichelhaher

Garrulus glandarius

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
A l1/B - - - -

Status
Jahresvogel, Durchzigler, Wintergast

Verbreitung

Brutvogel im gesamten Gebiet, in waldar-
men Regionen jedoch in stark reduzierter
Dichte und z. T. nur sporadisch (Leipziger
Land). Zum Bergland hin bis in die Gipfel-
lagen (HoLuPIRek 1970), was wohl heute auch
noch gilt.

Lebensraum

Walder aller Art, Waldrandzonen, Waldreste,
groBere Feldgehdlze, Parks, Friedhofe, stark
begriinte Teile von Ortschaften. Eine in den
1950er Jahren beobachtete Verstadterung
hielt zunéchst nicht an, setzte sich seit den
1980/1990er Jahren jedoch fort und fiihrte
dazu, dass heute auch innerstédtische Be-
reiche besiedelt sind sowie gelegentlich
Gebiudebruten (in Fensternischen, auf
Dachfirstbalken, Dachrinnenabflussrohren
etc.) stattfinden (z. B. FLOTER et al. 2006). Der
Eichelhdher bevorzugt insgesamt reich
gegliederte, halboffene (Wald-)Landschaften
und Siedlungsrandbereiche sowie innerhalb
der Walder gut strukturierte Mischbestande
mit ausgepragter Strauchschicht. In ein-
schichtigen, uniformen Fichten- und Kie-
fernbaumhélzern hat er dagegen nur eine
geringe Siedlungsdichte.

Bestand

15.000-30.000 Brutpaare = 0,82-1,63 BP/km2.
Dichtewerte je MTBQ > 1,6, selten auch > 3,2
nur in waldreichen Gebieten des Tief-, Hligel-
und Berglands sowie in den Ballungsrdumen
Chemnitz-Zwickau und Oberes Elbtal. In

362 |

Von Europa (einschlieBlich
Nordwestafrika) und Klein-
asien ostwarts durch Eura-
sien bis Japan, davon
getrennt in Ostasien vom
Himalaja bis China, siidwarts
bis Vietnam, Laos, Burma
und im Himalaja westwarts
bis Kaschmir. Uber 30 Sub-
spezies, in Sachsen briitet
Garrulus g. glandarius
(Linnaeus 1758).

Foto: T. Lorenz, Archiv VSW Neschwitz

waldarmen Gefildelandschaften dagegen
nur < 0,3 BP/kmZ2 Auch in Siedlungsballun-
gen solcher tiberwiegend waldarmer Regio-
nen (Leipzig) nur geringe Dichte.

Ergebnisse von Feinrasterkartierungen u. a.
regionalen Erhebungen (Tab. 1) bestatigen
die deutliche Dichtedifferenzierung zwi-
schen waldreichen (Dibener Heide, nérdlich

Tab. 1: Mittlere Dichte des Eichelhdhers bei
ausgewdhlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bear-
beiter s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen Erfas-
sungen (MELDE 1995a)

Gebiet Zeit- BP/km?
raum
Chemnitz 1997- 3,41
2000
Dibener Heide 2004 3,26
bei Pressel
Waldgebiete 1994 3,20
nordlich Kamenz
Kénigsbriicker Heide 2008 2,45
Dubringer Moor 2004 1,90
BR Oberlausitzer Heide- 1992- 1,41
und Teichlandschaft 1998
Osterzgebirge 2001/ 0,97
bei Flrstenau 2002
Mittelséchsisches Loss- 2004 0,63
hiigelland bei Débeln
Elbtal bei Torgau 2009 0,52
Altkreise Leipzig-Stadt ~ 1991- 0,10
u. -Land 1993

Kamenz, Koénigsbriicker Heide, Dubringer
Moor, Biosphérenreservat) und waldarmen
Landschaften (Mittelsdchsisches Losshiigel-
land, Elbtal bei Torgau) und zeigen ebenfalls,
dass die Besiedlung von GroBstadten am
Nordrand des Erzgebirges mit waldreicher
Umgebung (Chemnitz) viel weiter fortge-
schritten ist als im waldarmen Leipziger
Land (Leipzig), wobei aber auch die unter-
schiedlichen Bezugszeitrdume zu beachten
sind. Relativ niedrige Dichtewerte im Osterz-
gebirge dirften neben der Hohenlage vor
allem dem Uberwiegen von Jungwaldern
(ehemaliges Rauchschadgebiet) geschuldet
sein.

Ergebnisse seit 2000 durchgefihrter und
nach Lebensraumbereichen zusammenge-
fasster Siedlungsdichteuntersuchungen sind
in Tab. 2 wiedergegeben.

Danach werden lichte, unterholzreiche Wal-
der (Kiefer-Laubbaum-Mischbestockungen,
Eichenmischwalder) deutlich gegentiber ein-
férmigen Fichten-, Kiefern- und Buchenbe-
standen bevorzugt, was gegenwaértig auch
flir Parks und mit gewissen Abstrichen fiir
die Gartenstadt gilt. Die Vorliebe fiir halb-
offene, randlinien- und unterholzreiche
Strukturen driickt sich insbesondere auch in
einer dichten Besiedlung von Waldresten
und Flurgehdlzen aus. Bemerkenswert ist
dabei wiederum, dass solche Gehdlze in
waldreichen (halboffenen) Gebieten viel
regelmaBiger und dichter besiedelt werden
als andernorts. Im Vogtland mit einer relativ
gleichmaBig Uber die gesamte Flache verteil-
ten Bewaldung von ca. 32 % wurden auf
Geholzflachen im Offenland von 0,3 bis
5,1 ha GroBe z. B. in 30 von 52 Untersu-
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Tab. 2: Siedlungsdichte des Eichelhdhers in
seit 2000 durchgefiihrten Revierkartierun-
gen - nach Lebensraumbereichen zusam-
mengefasst

Tab. 3: Bestandsentwicklung des Eichelhdhers in verschiedenen Lebensraumen
(nach GORNER 2003 erg., SAEMANN 1973, R. BABLER, P. HuMMITZSCH, D. KELLER, D. SAEMANN,
J. SCHIMKAT, R. SCHLEGEL, R. STEFFENS u. a. - zusammengefasst in Zeitrdume)

Lebensraum BP/10 ha
Fichtenwalder 00-10 M;s 03
und -forste, Hoch-

und Kammlagen

Fichtenwalder 00-16 M, 04
und -forste, untere

Berglagen

Kiefernwalder 00-1,7 M, 04
und -forste

Kiefer-Laubbaum- 00-36 Mg 1,4

Mischbestockungen

Vorwélder und 00-20 M, 0,2

Jungforste

Eichenmisch- Mg, 1,1
und Auwélder

Buchenwélder Mgs 0,6
Waldreste und 0,0-250 My 1,6
Flurgeholze

Parks und Friedhofe  0,0-2,1 M;; 1,0
Gartenstadt 00-20 My, 0,7

chungen Reviere des Eichelhdhers ermittelt
und daraus eine mittlere Dichte von
Ms, 3,5 BP/10 ha abgeleitet mit maximal
2 Revieren/2,7 ha (HALLFARTH & ERNST 1998).
Allerdings sind bei den relativ groBen Streif-
gebieten des Eichelhdhers teilweise auch
Mehrfachzdhlungen nicht auszuschlieBen.

Schwierigkeiten bei der Revierabgrenzung
des Eichelhdhers erschweren die Bestands-
ermittiung und Ableitung von Bestands-
trends. Wesentlichen Einfluss auf die
Bestandsentwicklung scheinen aber die Jagd
und kalte Winter zu haben. Nach 1945
starke Zunahme und teilweise Besiedlung
von Ortslagen, die sich spéter nicht fortset-
zen konnte bzw. riicklaufig ist, woflr die
Reorganisation des Jagdwesens mit entspre-
chenden Regelungen fir die Bejagung des
Eichelhdhers verantwortlich gemacht wer-
den (z. B. MELDE 1986b). Mitte der 1970er
Jahre beginnend, verstarkt aber seit den
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BP auf den Probeflachen

1960-1980er 1990er ab 2000
Laub- und Laub-Nadel-Mischwalder 9-12 10-15 15-18
(n=5)
Parks und Friedhofe (n = 3) 3-4 6 6-9
Wohngebiete/Gartenstadt (n = 3) 0 0-1 1-3
Feldflur mit Restgehélzen (n = 3) 0 4-5 4-6

1980/1990er Jahren weitere Nachweise in
durchgriinten Wohngebieten und allmahli-
che Besiedlung ganzer Stadtgebiete, z. B.
Chemnitz (SAEMANN 1994). Nach 1990 gene-
relle Bestandszunahme, die sich auch durch
Siedlungsdichteuntersuchungen gut bele-
gen l3sst (Tab. 3). Danach hat sich die Sied-
lungsdichte in den untersuchten Waldern
um etwa 50 % erhdoht, in Parks und Friedho-
fen etwa verdoppelt und in den entspre-
chenden Wohngebieten und Feldfluren ist
eine Neu(oder Wieder) besiedlung erfolgt.
Auch landesweit wurden bei der aktuellen
Kartierung (2004-07) im Vergleich zu 1993-
96 noch vorhandene Vorkommensliicken
nahezu vollstdndig geschlossen und der
Brutbestand erhohte sich um ca. 50 %.
Ursache fir diese Entwicklung dirfte die
gunstige Witterung der zuriickliegenden ca.
25 Jahre (iberwiegend milde Winter, tro-
cken-warme Sommer) gewesen sein. Dane-
ben sind Riickgang des Jagddrucks seit den
1970/1980er Jahren sowie Jagdverbot seit
1990 zu nennen. Das Alter- und Dichterwer-
den von Flurgehdlzen und Baumhecken
sowie das Heranwachsen von Nadelgehdl-
zen in Wohngebieten werden diesen Prozess
ebenfalls unterstiitzt haben.

Ph3nologie und Brutbiologie

Balz ab Februar, Nestbau ab Anfang Marz
mit Schwerpunkt im April. Nicht selten
Gruppenbalz von 3-6(-10) Eichelhdhern.
Nester meist gut gedeckt in Baumen, oft in
Stangenholzern von Koniferen. Brutzeit von

Mitte Marz bis Mitte August mit Schwer-
punkt Ende April bis Anfang Juli: bereits am
22.04.2007 (M. BARTH in BURMEISTER 2007) und
am 28.04.1995 (FROHLICH & WEISE 1995)
fligge juv. und noch am 17./18.08.1976 je 1
noch nicht selbstindiger juv. (D. SAEMANN in
STEFFENS et al. 1998b). Eine Jahresbrut, Nach-
gelege. GelegegroBe: 2-9, M, 5,7 Eier;
Anzahl juv. im Nest: 1-7, M4 4,0. Ab August
Truppbildung. Von September bis November,
selten noch im Dezember, Durchzug von in
Ost- und Nordosteuropa beheimateten
Eichelhdhern und im Friihjahr von Februar
bis Anfang/Mitte Mai Riickzug; in manchen
Jahren Zuggeschehen kaum spirbar, in
anderen nahezu invasionsartig. Ein solches
JInvasionsjahr" war 2004, in dem von Sep-
tember bis November an vielen Orten in
2-3 Stunden > 100, max. 600 ziehende
Eichelhdher (z. B. M. THOB in HALLFARTH et al.
2006a) beobachtet wurden und im folgen-
den Frithjahr 2005 im April deutlicher Riick-
zug lockerer Trupps ebenfalls vielerorts in
Sachsen (z. B. M. KUNZEL in HALLFARTH et al.
2008, O. MAIER in FANGHANEL 2005, MOHRING
2005) festgestellt werden konnte. Uber Zug-
und Strichbewegungen der sachsischen
Brutvogel gibt es bisher nahezu keine
Erkenntnisse.

Gefdhrdung und Schutz

Bestand und Bestandsentwicklung lassen
keine Gefdhrdung erkennen. Spezielle
SchutzmaBnahmen sind nicht erforderlich.



Tannenhaher

Nucifraga caryocatactes

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN

- Al - - -

Status
Jahresvogel

Verbreitung

Brutvogel der Fichtenwélder und -forste des
(Hugel- und) Berglands von ca. 200 m i. NN
in der Sachsischen Schweiz (AuesT 1998b)
bis 1.180 m . NN im Fichtelberggebiet
(HoLupiRek 1998) mit Schwerpunkt in Wald-
Feld-Landschaften zwischen 350-800 (900)
m 0. NN in den Mittelgebirgen und 200-
400 m U. NN in der Sachsischen Schweiz. Vor
allem in der Lausitz in manchen Jahren auch
Brutzeitbeobachtungen im Tiefland (z. B.
vom 19.03.-23.05.1999 1-2 Ind. im TG Nie-
derspree — A. WONSCHE u. a. in ULBRICHT &
NACHTIGALL 2001), deren Status unklar ist, die
aber maglicherweise schon zu dem nordost-
europdischen Verbreitungsgebiet tberleiten
(was auch vegetationskundlich durch
Vorkommen von Tiefland-Fichtenwéldern
unterstitzt wird).

Lebensraum

Nadelwald. Bevorzugt schwache bis starke
Stangenhdlzer der Fichte, teils im Mischbe-
stand mit Larche und/oder Kiefer. Derartige
Stangenhdlzer sind Neststandorte und bie-
ten gute Bedingungen fir die Anlage von
Haselnussvorréten. Ausreichende Vorkom-
men der Hasel im Umkreis von 10-12 km um
die Depotfldchen sind Voraussetzung fir
Brutvorkommen des stendken Tannenhadhers
(vgl. hierzu Rupat 1984). Deswegen kommt
die Art vor allem in Wald-Offenland-Gebie-
ten (unterer) mittlerer (héherer) Berglagen
vor, wahrend ausgedehnte Kamm-Fichten-
wilder (z. B. im Westerzgebirge) weitest-

Von Sudskandinavien bis
Kamtschatka, Sachalin und
Japan; sudliche Verbrei-
tungsinseln in den Gebirgen
Mittel- und Stidosteuropas,
Zentralasiens, im Himalaja
sowie in den Bergen Chinas
und Taiwans. Mindestens
acht Subspezies, in Sachsen
briitet Nucifraga c. caryoca-
tactes (Linnaeus 1758).

Foto: J. Halbauer

gehend gemieden bzw. nur vom Rand her
besiedelt werden. Eine in den zurlickliegen-
den 10 Jahren erschlossene neue Nahrungs-
quelle sind die relativ groBen Samen der
Rumelischen Kiefer (Pinus peuce), die als
rauchtolerante Baumart im Immissionsge-
biet des Ost- und Mittelerzgebirges in den
1970er-1990er Jahren kleinflachig angebaut
wurde. Nach SAemANN (2008a) konnte
dadurch der Tannenhdher Uberhaupt erst die
Kammhochflache um Satzung im Mittelerz-
gebirge als Brutgebiet erschlieBen. Auch im
Kahleberggebiet im Osterzgebirge nutzt der
Tannenhdher heute ganz gezielt die Samen
von Pinus peuce als Nahrungsquelle. Er war
hier jedoch schon friiher Brutvogel, wurde
dann infolge der Immissionsschaden (Ab-
sterben der Fichtenforste) verdridngt und
siedelt heute wieder. Hierflr sind aber nicht
nur die neue Nahrungsquelle, sondern auch
das Hineinwachsen der Folgebestockungen
ins Dickungs-/Stangenholzalter (Brutplatz-
angebot) verantwortlich, was fiir das Mittel-
erzgebirge wahrscheinlich ebenso gilt.

Ab JunifJuli werden ad. und juv. nicht selten
bei der Nahrungsaufnahme in Offenland
und Siedlungen der Brutgebiete angetroffen,
im August/September vor allem beim Sam-
meln von Haselnlissen und Eicheln sowie
ihren Fliigen zu den Nahrungsdepots.
Invasionsvdgel sind an keinen bestimmten
Lebensraum gebunden.

Bestand

Mit 300-500 Brutpaaren = 0,16-0,27 BP/
10 km2, nur bezogen auf das Bergland 0,52-
0,88 BP/10 km?, seltenste der Rabenvogel-
Arten in Sachsen. Nur in optimalen Lebens-

rdumen des Berglands 1-3 BP/10 km?,
ansonsten je MTBQ meist nur 1-2 BP bzw.
sporadische Vorkommen. Aus regionalen
Erfassungen ergeben sich die in Tab. 1
zusammengefassten mittleren Dichtewerte.
Sie bestdtigen die o. a. Dichteangaben,
waobei zu beachten ist, dass exakte Brutpaar-
ermittlungen sehr schwierig sind, weil einer-
seits die Art am Brutplatz sehr heimlich ist
und dadurch leicht Gibersehen werden kann,
andererseits die juv. nach dem Ausfliegen
noch langere Zeit von den ad. betreut wer-
den und dann gemeinsam Nahrungsplatze
aufsuchen, die auch in groBerer Entfernung
vom Brutplatz liegen, was zu Mehrfachzih-
lungen fiihren kann.

Neben Schwierigkeiten bei der Bestandser-
mittlung erhebliche kurzfristige Dichte-
schwankungen in Abhdngigkeit vom Nah-
rungsangebot und méglicherweise auch von

Tab. 1: Mittlere Dichte des Tannenhé&hers in
regionalen Erfassungen (nach Auast 1998b,
HoLuPIRek 1998, D. SAEMANN in HALLFARTH et
al. 2008)

Gebiet Zeit- BP/
raum 10 km?

SPA Erzgebirgskamm 2005 2,7

bei Satzung

Hintere Séchsische Mitte 12

Schweiz 1990

Séachsische Schweiz, Mitte 0,6

gesamt 1990

Altkreis Annaberg Mitte 0,5
1990
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Rasterprdsenz des Tannenhdhers
(Prozent MTBQ)

Status B C D 3

1993- 46 1,1 70 227
1996

2004~
2007

64 18 70 252

2004- 55
2007*

13,7 71 263

*erganzt

Bestandsentwicklung
des Tannenhihers (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 100-200
1993-1996 200-350
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strengen, schneereichen Wintern. Langfristig
Bestandszunahme. Vielleicht hat der seit
dem 19. Jh. betriebene verstarkte Fichtenan-
bau in den Mittelgebirgen und ihren Vorldn-
dern tberhaupt erst eine Brutansiedlung des
Tannenhdhers in Sachsen méglich gemacht.
Noch in der ersten Halfte des 20. Jh. gab es
nur wenige isolierte Vorkommensgebiete in
der linkselbischen Séchsischen Schweiz
sowie im Ost- und Mittelerzgebirge (vgl. z. B.
Karte 4, S. 103 in HEYDER 1952) und wenige
weitere Hinweise zur Art aus dem Westerz-
gebirge und dem Oberen Vogtland (z. B.
MEYER & Hewm 1888). Wohl im Zusammen-
hang mit einer Arealausweitung in Mittel-
europa werden in den 1950/1960er Jahren
auch die Beobachtungen im Erzgebirge hdu-
figer (z. B. Holupirek 1970 und 1998), gelin-
gen erste Brutzeitfeststellungen und Brut-
nachweise im Oberen Vogtland/Elstergebirge
(GonscHorek 1994) und im Zittauer Gebirge
(EiFLER & HOFMANN 1985), in den 1970/1980er
Jahren in der Sichsischen Schweiz (Auast
1998b) und in den 1980/1990er Jahren auch
im Oberlausitzer Bergland (RIEDRICH & PFUTZ-
NER 1991). Damit ist seit Anfang der 1990er
Jahre der Tannenhdher Brutvogel in allen
sdchsischen Mittelgebirgen. In der Folgezeit
verdichtet sich die Besiedlung noch weiter
und die Art dringt teilweise bis ins Gebirgs-
vorland (z. B. Erzgebirgsbecken, Westlausit-
zer Hugel- und Bergland) vor, was sich auch

im Vergleich der aktuellen Kartierung
(2004-07) gegentber 1993-96 in einer
leicht gestiegenen Rasterprésenz und einem
um ca. 1/3 hoheren Gesamtbestand aus-
drickt. Die Ursachen fir die Arealauswei-
tung und Bestandszunahme sind weitestge-
hend unklar. Vielleicht hat es eines ldngeren
Zeitraums bedurft, ehe sich der Tannenhéher
Fichtenforste in Kombination mit Haselvor-
kommen erschlieBen konnte, denn natirli-
cherweise haben Fichte und Hasel unter-
schiedliche Héhenverbreitung. In jlingster
Vergangenheit ist der Tannenhdher mogli-
cherweise durch relativ milde Winter und
haufigeres Fruktifizieren bestimmter Wald-
bdume (z. B. Buche) zusatzlich geférdert
worden.

Ph3nologie und Brutbiologie

Balz und Gesang ab Januar mit Schwerpunkt
Februar/Marz. Nestbau ab Februar; Nester in
Nadelbdumen, meist Fichte, 5-7 m hoch,
unmittelbar am Stamm. Brutzeit von Ende
Februar/Anfang Marz bis JunifJuli. Aufgrund
der langen Fihrungszeit noch im August
Familienverbdnde, z. B. bei der gemeinsamen
Nahrungssuche. Eine Jahresbrut, Ersatzge-
lege. GelegegrdBe: 3-4, Mg 3,7 Eier, Anzahl
flugger juv 1-4, Mg 2,1. Ab JunifJuli ad. und
juv. zur Nahrungssuche auch in Siedlungen,
z. B.in StiBkirschen, ab August in Haseln und
von hier aus im September/Oktober auffal-

lige Sammelfliige zu den Winterdepots im
Fichtenwald. Im Spitsommer/Herbst (Win-
ter) z. T. auch Nachweise auBerhalb des
Brutgebiets, wobei es sich um umherstrei-
chende Einzelindividuen oder auch um
Zuwanderungen aus Nordosteuropa han-
deln kénnte. In manchen Jahren (z. B. 1954,
1968, 1977) Invasionen der sibirischen
Unterart (N. c. macrorhynchos), die meistens
im August/September beginnen, im Oktober
gipfeln und danach wieder abklingen. Aus
vermehrten Beobachtungen auBerhalb der
Brutgebiete vermuten FLOTER et al. (2011)
einen kleinen Einflug dstlich beheimateter
Tannenhadher flir den Herbst 2008.

Gefdhrdung und Schutz

Neben kalten Wintern wirken wahrscheinlich
vor allem Fehlmasten bei Hasel, Rumelischer
Kiefer u. a. Nadelbdumen mit groBen Samen
bestandslimitierend.

In Anbetracht der Ausbreitungstendenzen
und Bestandszunahme wéahrend der ver-
gangenen Jahrzehnte keine unmittelbare Ge-
fahrdung. Der Erhalt eines mdglichst hohen
Anteils von Hasel in Feldhecken, Flurgehdlzen
und Waldrandbereichen des Hugel- und
Berglandes sowie der Vorkommen von Koni-
ferenarten mit groBen Samen in Kammlagen
des Ost- und Mittelerzgebirges sind wichtige
Voraussetzungen flir den Fortbestand der
Tannenhéhervorkommen in Sachsen.
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Dohle

Coloeus monedula

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
A l1/B - - - 3

Status
Jahresvogel, Durchziigler, Wintergast

Verbreitung

Brutvogel in nahezu allen Naturrdumen.
Aufgrund des uberwiegend kolonieartigen
Briitens sehr diskontinuierliche Vorkommen
mit Schwerpunkten in Sidwestsachsen
(Zwickau, Reichenbach, Plauen), Mittelsach-
sen (Chemnitz, Mittweida, Kriebstein, Roch-
litz, Burgstadt, Limbach-Oberfrohna), dem
Raum um Freiberg, dem Elbtal (Torgau,
Riesa, MeiBen, Dresden, Heidenau, Pirna,
Séchsische Schweiz) und Sidostsachsen
(Bautzen, Lobau, Ebersbach, Zittau, Hagen-
werder, Gorlitz). In ldndlichen Siedlungen
bzw. in siedlungsarmen Gefilde- (z. B. Delitz-
scher Platte) und Waldlandschaften (z. B.
Séchsisch-Niederlausitzer Heideland, Oberes
(West-) Erzgebirge) z. T. vllig fehlend, er-
staunlicherweise z. T. aber auch in Stadten
wie z.B. Delitzsch, Grimma, Radeberg,
Bischofswerda. Zum Bergland hin gegen-
wartig bis ca. 600-750 m i. NN (Annaberg-
Buchholz im Mittelerzgebirge, Altenberg im
Osterzgebirge), 2007 noch 1 Brutnachweis
stdlich Kurort Seiffen im Osterzgebirge, bei
820 m 0. NN, in einer Baumhohle. Dieses
Vorkommen ist aber inzwischen erloschen
(U. KotgE).

Lebensraum

Hohere Bauwerke (Burgen, Burgruinen, Kir-
chen, Schlésser u. a. Reprdsentationsbauten,
vielgeschossige, meist &ltere Wohnblocks),
Eisenbahnviadukte, Autobahn- und Elbbrii-
cken, Sandsteinbriiche in der Sachsischen
Schweiz, hohlenreiche Parks, Waldreste bzw.
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Die Verbreitung der Super-
spezies reicht von Europa bis
Ostasien, C. monedula briitet
von Europa uber Kleinasien
bis zum Altai, die Elsterdohle
C dauuricus im 6stlichen
Asien. Vier Subspezies, in
Sachsen briitet Coloeus
monedula spermologus
Vieillot 1817.

Foto: B. Kafurke

waldrandnahe Bereiche. Brutpladtze in Mau-
erlochern und -nischen, im Bereich von
Dachtraufen, Luftungséffnungen, defekten
Déchern, in defekten StraBenlampen, in
Felswanden, Baumhohlen und Nistkdsten an
und in Geb3uden sowie an Bdumen. Aus-
nahmsweise auch einmal freibriitend in
Blaufichte (ScHiLbe 2005). Brutplatze in Bau-
men hadufig in engerem Kontakt zu Kolonien
an Gebduden (z. B. in stadtischen Parks).
Im Osterzgebirge zwischen Altenberg und
Oelsen seit mindestens Ende der 1970er
Jahre reine baumbewohnende Vorkommen
(z. B. KAFURKE 1995-1997), weitab von den
nachsten Vorkommen in Siedlungen und
Steinbriichen. Nahrungssuche wahrend der
Brutzeit bevorzugt auf moglichst naturna-
hen Wiesen sowie auf stadtischen Zierrasen-
flachen. Acker- und Intensivgriinland bieten
moglicherweise eine nur unzureichende
Nahrungsgrundlage fiir erfolgreiche Auf-
zucht der Jungvdgel. AuBerhalb der Brutzeit
meist im Verband mit Saatkrahen auf Mill-
platzen, Ruderalflachen, Un- und Odland,
an Mastanlagen sowie auf Feldern und
Grinland.

Bestand

1.100-2.200 Brutpaare = 0,06-0,12 BP/km?2.
In den Kerngebieten der Verbreitung Dichten
je MTBQ von 0,4-1,6, in wenigen Fillen
sogar > 1,6 BP/km?, im Raum Leipzig jedoch
nur 0,2-0,4 BP/km?. In Chemnitz z. B. 200~
260 BP = 1,1-1,5 BP/km? (FLOTER et al. 2006),
in Plauen 2006 mindestens 40 BP (F. MULLER
in HALLFARTH et al. 2009), 2002 in Bautzen
mindestens 36 und in Zittau mindestens
17 BP (F. UrBAN, N. DIETRICH, G. HOFMANN in

ZISCHEWSKI & ULBRICHT 2008), in Freiberg 29 BP
(J. VoIGT in HALLFARTH et al. 2004), in Zwickau
1999 ca. 30 BP (VSO 2000), 2007 in Torgau
20 BP (E. LEicH in FLOTER et al. 2011), in Anna-
berg-Buchholz und Umgebung 2008 16-
18 BP (BARTHEL 2009) sowie 2004 in Niesky
11 BP (W. KLAUKE u.a. in HALLFARTH et al.
2006a). KoloniegréBen meist 3-10, mitunter
bis 30 BP, z. B. 1999 Burg Kriebstein 30, IWK
Chemnitz 26, Waldkolonie Chemnitz-Raben-
stein 23, Donatsturm Freiberg 23 BP (VSO
2000). Vor allem in der weiteren Umgebung
der Kerngebiete auch viele Einzelbruten bzw.
voriibergehende Ansiedlungsversuche.

Mittelfristig erhebliche Bestandsverdn-
derungen. Nach 1945 Bestandszunahme in
den Triimmerstadten. Seit den 1950er Jah-
ren Riickgang durch Beseitigung vieler Brut-
pldtze (Wiederaufbau der Stadte, spater Ver-
gitterung, Verschluss von Mauernischen, Lif-
tungsoffnungen, Kirchenhauben, Beseiti-
gung vieler Hohlenbdume im Zuge verstark-
ter Holzeinschldge bis Mitte der 1950er
Jahre etc.) sowie eine schleichende Lebens-
raumentwertung (Rlckgang artenreicher,
niedrigwiichsiger Wiesen, verstarkter Biozid-
einsatz). Mdoglicherweise auch deshalb
zundchst vor allem Aufgeben der Baumbrii-
tervorkommen im landlichen Bereich, da
Gebdudebriter zumindest teilweisen Ersatz
durch zunehmende Flachenanteile stadti-
scher Zierrasen fanden. Der Riickgang, der
bis Mitte der 1980er Jahre anhielt und zu
dem sicher auch die kalten Winter 1979/80,
1984/85, 1985/86 und 1986/87 beigetragen
haben, ist mit vielen Einzelangaben bei
D. SAEMANN u. a. (in STEFFENS et al. 1998b)
dokumentiert. Nach 1990 entstanden durch
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Abriss maroder Bausubstanz sowie eine
umfassende Sanierung und Modernisierung
vieler Bauwerke neue Gefdhrdungen. Dem
konnte bis jetzt aber durch entsprechende
ArtenhilfsmaBnahmen (z. B. BORNER et al.
1996a) mit insgesamt weit tiber 1.000 Nist-
hilfen fiir Dohlen erfolgreich begegnet wer-
den, sodass sich die Anzahl der Revierpaare
in der Region Chemnitz 1999 im Vergleich
zu 1990 z. B. fast verdreifachte (BORNER
1994, FLOTER et al. 2006), vielerorts eine Wie-
derbesiedlung erfolgte (z. B. 1999 in Niesky
nach 20 Jahren, in Annaberg-Buchholz nach
9 Jahren, 2000 in Glauchau nach 20 Jahren),
landliche Gebiete wieder besiedelt wurden
sowie neue Baumbriiterpopulationen (regio-
nal nach mindestens 30 Jahren) entstanden
(z. B. MOHRING 2009, MULLER 2010a) und auch
landesweit Rasterprdsenz und Bestand
zunahmen. Ursachen fir diese positive Ent-
wicklung dirften die hohen Nachwuchsra-
ten in den Nisthilfen (Schutz vor Feuchtig-
keit, Pradatoren, Absturz der juv.), das Verbot
bestimmter Biozide seit Mitte der 1980er
Jahre sowie relativ glinstige klimatische
Bedingungen (iberwiegend milde Winter
und trocken-warme Sommer) in den zuriick-
liegenden ca. 25 Jahren gewesen sein. Die
Sicherung dieser Ergebnisse setzt aber
voraus, dass o. a. Nisthilfen dauerhaft etab-
liert und vor allem auch betreut werden
konnen. Nach 2007, zumindest in der Region
Chemnitz, erneut Riickgang (J. BORNER).

Phdnologie und Brutbiologie

Brutplitze werden ab Mitte Februar/Anfang
Marz besetzt. Ab dieser Zeit bis etwa
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August/September nutzen die Végel benach-
barter Brutkolonien gemeinsame Schlaf-
platze (z. B. BORNER 1992, ScHmIDT 1999).
Brutzeit von Anfang April bis Juli mit
Schwerpunkt Mitte April bis Mitte Juni:
bereits am 26.04.2002 wurden 2x2 juv.
Dohlen beringt, desgleichen noch am
07.07.1989 2 juv. (beides J. Benimz). Eine
Jahresbrut, nur selten Nachgelege. Gelege-
groBe: 3-8, My 4,6 Eier; Anzahl juv. im Nest:
1-6, Mg, 3,3. Nur 1-5, M4, 2,4 flligge juv.
belegen eine relativ hohe Verlustrate. Nach
dem Fluggewerden der Jungdohlen werden
die Brutkolonien verlassen. Die ad. Tiere
kommen im September/Oktober (Herbstbalz)
nochmals zuriick. Wahrend die juv. Dohlen
im Herbst (vor allem im Oktober) wegziehen
und erst im Frihjahr zurlckkehren, ver-
bleiben die ad. im Brutgebiet. Sie schlieBen
sich im Winter als selbstdndige Gruppen
den Nahrungs- und Schlafgemeinschaften
gemischter Krdhenschwarme an, ziehen aber
nicht mit diesen weiter (BORNER 1992,
ScHMIDT 1999). Von Oktober/November bis
Februar/Mérz auBerdem Zuzug und Durch-
zug von Dohlen &stlicher Herkunft, meist
vergesellschaftet mit Saatkrahen, darunter
auch in geringem Umfang Tiere der Unterart
C. m.soemmerringii (vgl. z. B. HALLFARTH et al.
2004-2009).

Gefdhrdung und Schutz

Neben kalten Wintern langfristig Brutplatz-
verlust in Waldern durch Umwandlung héh-
lenreicher Mittelwalder in Nadelbaumforste
sowie generelle Verkiirzung der Produktions-
zeitrdume. Mittel- und kurzfristig Brutplatz-

verluste in Siedlungen durch Gebdudeabriss,
Gebdudesanierung sowie Vergitterung bzw.
Verschluss von Mauernischen, Liftungsoff-
nungen, Kirchenhauben etc. AuBerdem Ent-
wertung der Nahrungsrdume durch Riick-
gang artenreicher, niedrigwichsiger Wiesen
und Weiden, genereller Monotonisierung des
Agrarraumes sowie Biozideinsatz.

Die Bestandsentwicklung (langfristig Riick-
gang, in den zurickliegenden 25 Jahren
etwa gleich bleibender Bestand) erfordert,
die Dohle in die Vorwarnliste (V) einzuord-
nen. Aus der Abhdngigkeit der aktuellen
Hauptvorkommen von ArtenhilfsmaBnah-
men ergibt sich eine Hoherstufung in die
Kategorie gefihrdet (RL 3).

Wichtige SchutzmaBnahmen sind die
Betreuung der vorhandenen Ansiedlungen
einschlieBlich entsprechender Nisthilfen, der
strikte Schutz aller Héhlenbdume in Wal-
dern, Parks und Baumgruppen sowie die
Erhaltung und Entwicklung lichter Altbaum-
bestinde mit Uberhaltern. Die Restrukturie-
rung und Nutzungsdifferenzierung im Agrar-
raum mit Bereichen eingeschrankten Diinge-
mittel- und Biozideinsatzes besitzen darliber
hinaus besondere Bedeutung. Juv. aus Brut-
vorkommen im Einzugsbereich artenreicher
Wiesen mittlerer Berglagen weisen z. B.
einen wesentlich besseren Erndhrungszu-
stand auf, als solche gréBerer Stadte (F.
URsAN, J. VoiaT).



Saatkrahe

Corvus frugilegus

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
A l1/B - - - 2

Status
Sommervogel (Jahresvogel), Durchzigler,
Wintergast

Verbreitung

Fast ausschlieBlich auf wenige Besiedlungs-
zentren beschrénkter Brutvogel tief gelege-
ner Teile des Lossgefildes (Leipziger Land,
Oberlausitzer Gefilde, Ostliche Oberlausitz,
frither auch im Westlausitzer Hiigel- und
Bergland, ausnahmsweise Dresdener Elbtal-
weitung) sowie des Riesa-Torgauer Elbtales,
friiher auch andernorts im Tiefland. Hochst-
gelegene Brutpldtze Ende des 19. Jh. bei ca.
300 m i. NN (Neundorf in der Stidlausitz),
aktuell Zittau mit ca. 250 m . NN und
Zwickau mit ca. 260 m 4. NN (G. ERDMANN
u. a. in STEFFENS et al. 1998b, KronsacH 2000,
H. Otzmann). Die zahlreichen Uberwinterer
sind Zuzlgler und halten sich, von Ausnah-
men abgesehen, in Stddten und deren
Umfeld unterhalb 600-700 m . NN auf.

Lebensraum

Brutkolonien vor 1940 zumeist in Gehdlzen
inmitten von Ackerflachen. Seither Ansied-
lungen fast ausschlieBlich in oder im Bereich
von Ortschaften (Parks, StraBenbiume,
Gewerbeflichen, Kldranlagen u. ., Indus-
trie- und Bahnanlagen. Bezeichnend war
und ist die Lage der Brutplatze in mehr oder
weniger starkem Bezug zu Flussauen: Elster
und PleiBe (Parthe und Wyhra), Elbe, Roder,
Spree, NeiBe, Zwickauer Mulde. Nahrungs-
suche auf Feldern und beweidetem/geméah-
tem Griinland, an landwirtschaftlichen Anla-
gen, auf Industrie- und Bahngeldnde, auf
Deponien sowie im Siedlungsbereich ein-

GroBbritannien, llickenhaft
in Mitteleuropa und von
Osteuropa bis an die Pazifik-
kiiste, stidwarts bis Mittel-
china und im Westen bis
Kleinasien und den Kau-
kasus. Zwei Subspezies, in
Sachsen briitet Corvus f.
frugilegus Linnaeus 1758.

%oto:VV.NachﬁgaH

schlieBlich stadtischen Zentren (u. a. Rasen-
flachen, Abfalle, Nussbdume, Winterfiitte-
rungen), hier vor allem im Winter (G. ERDMANN
u. a. in STEFFENS et al. 1998b). Schlafplatze
der Uberwinterer in stérungsarmen Wald-
stlicken und Gehélzen, auch innerstadtisch,
mit unterschiedlicher/wechselnder Frequen-
tierung.

Bestand

900-1.200 Brutpaare = 0,49-0,65 BP/10 km2
Im Kartierzeitraum bestanden gréBere Kolo-
nien in Leipzig (130-185 BP), Strehla (130-
212 BP), Riesa (12-144 BP) und Zittau (300-
mind. 600 BP) sowie kleinere, z. T. kurzzeitige

Ansiedlungen in Lobschiitz und Umgebung
bei Zwenkau (ca. 50 BP), Dommitzsch (30
BP), Bautzen (30-79 BP), GroBschweidnitz
bei Lobau (24-65 BP), Lébau (2-32 BP), Lau-
cha bei Lobau (5-8 BP), Eibau (3 BP), Gorlitz
(< 5 BP), Zwickau-Mosel (10- mind. 94 BP),
Grobern bei MeiBen (15-20 BP). Die Be-
standsentwicklung 1999-2008 zeigt Abb. 1.
War noch beim Ergebnis der Kartierung
1993-96 mit einem Bestand zwischen
1.500-2.000 Brutpaaren von etwa der glei-
chen GroBenordnung wie um 1980 auszu-
gehen, wird nunmehr ein deutlicher Riick-
gang insbesondere vor dem Hintergrund
verschlechterter Erndhrungsbedingungen

BP
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Leipzig
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Abb. 1: Bestandsentwicklung der Saatkrdhe in Sachsen und differenziert nach
Direktionsbezirken 1999-2008 (nach KronsacH 2000, STELZNER 2009, H.-P. DIEckHOFF, G. FROH-
LicH u. Mitarb., O. Heinze, J. HERRMANN, K .u. G. HoFMANN, P. KnEis, H. OLzMANN, D. SCHARNHORST,
C. SCHLUCKWERDER, D. SCHNEIDER, D. SELTER, R. STEINBACH, J. TOMASINI u. a.)
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Rasterprdsenz der Saatkrahe
(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 1,1 18 38 67
1996

2004- 24 06 29 59
2007

2004- 26 05 27 58
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

der Saatkréhe (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 1.500-2.000
1993-1996 1.500-2.000
2004-2007 900-1.200
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und massiver Vertreibungen offensichtlich.
Die einst groBen Bestande wurden im 19. Jh.
durch Verfolgung drastisch reduziert, sodass
Anfang des 20. Jh. lediglich geringe Restvor-
kommen existierten. So fehlte die Art nach
1920 nahezu véllig im heutigen Direktions-
bezirk Leipzig. Wahrscheinlich von den weni-
gen Ansiedlungen ausgehend, die das
Bestandstief 1910-1930 Uberdauerten, Wie-
derbesiedlung verstarkt ab 1948. Neben gro-
Beren zahlreiche kleinere orkommen, z. T.
nur kurzlebig, und koloniebezogen auffal-
lende Schwankungen. 1981 im Bez. Leipzig
tber 700 BP, davon in Leipzig 199 (fir die
Jahre bis 2001 s. FROHLICH & ERDMANN 2001);
1982-88 im Bez. Dresden 1.100-1.500 BP:
Riesa und Bautzen je 400-500 BP (K. LiPiNsk,
D. SPERLING), Zittau 300-400 BP (G. EiFLeR
u. a.), Gorlitz 20-50 BP (A. GesAuER) - G. ErD-
MANN u. a. in STEFFENS et al. (1998b).

Fr das 20. Jh. sind zwei GroBkolonien im
Raum Riesa dokumentiert: Vogelberg bei
Grodel 1948 710 BP, Militdrgeldnde bei Zeit-
hain 1960-66 ca. 800 BP (Kneis et al. 2003).

Phédnologie und Brutbiologie

Brutvdgel treffen an den Brutpldtzen von
Januar bis Méarz ein. Nester iberwiegend auf
hohen Laubbdumen, in der Lausitz und bei
Riesa auch auf Kiefern. Nestbdume meist in
mehr oder weniger isolierten/abgesetzten
Geholzen, oft mehrere Nester je Baum. Nest-
bau ab Februar/Marz. Brutzeit von Mitte
Mérz bis Mitte/Ende Juni: z. B. bei GroBen-
hain schon am 19.03.1882 Vollgelege und
am 06.05.1878 fliigge juv. (vgl. G. ERDMANN
u. a. in STEFFENS et al. 1998b), noch am
22.06.2002 werden in Zittau pull. u. juv.
geftttert (Hormann 2003). GelegegroBe:
(maglicherweise nicht alle vollzéhlig) 2-5,
selten 1 u. 6 Eier, M, 3,1 Eier (E. HummITzscH
in ERDMANN 1981); Anzahl juv. im Nest: 1-6,
M,, 2,6. Eine Jahresbrut; Ersatzgelege bei
frihem Gelegeverlust. Angaben zum Repro-

duktionserfolg liegen aus Sachsen nicht vor.
Die Brutkolonien werden nach dem Ausflie-
gen der Jungen verlassen. Danach halten die
juv. noch einige Wochen Anschluss an die
Altvégel und werden auch gefiittert.

Im September/Anfang Oktober regelmaBig
kleinere abziehende (durchziehende?) Trupps.
Beringte Jungvdgel wurden in West- und
Stid-Frankreich wiedergefunden. Das Uber-
winterungsgebiet von Brutvdgeln, die 2004
in Zittau markiert wurden, reicht von der
Oberlausitz bis in die Bretagne/Nordfrank-
reich (VSW Neschwitz, H. Trapp). Ab 2. Okto-
berdekade Einflug/Durchzug (vermischt mit
Dohlen) mit Hohepunkt Ende Oktober/
November; dabei kénnen lokal 10.000 und
mehr Saatkrdhen durchziehen (EIFLER &
HoFMANN 1985, KOCHER & KopscH 1983, MELDE
1986b). Die Zahl der Durchzigler ist bedeu-
tend groBer als der Winterbestand. Nach
2000 kam es wiederholt zu verzdgerten und
quantitativ geringeren Einfliigen in Sachsen.
Die Winterbestdnde bleiben von Mitte
Dezember bis Mitte Februar insgesamt
oft auf etwa gleichem Niveau (um 1990
geschatzt landesweit ca. 200.000 + 50.000,
aktuell wahrscheinlich deutlich weniger). Als
Herkunftsgebiete sind Polen und Russland
nachgewiesen (CReutz 1957, 1969a; HEYDER
1952). In den Jahren 2004-07 konnten an
Sammel-/Schlafplatzen beispielsweise fol-
gende Ansammlungen festgestellt werden:
Leipzig u. Umgebung zwischen 27.10. und
14.03. achtmal zwischen 12.000 und 18.000
(K. WeIsBAcH) sowie 13.01.2006 und 14.01.2007
jeweils 40.000 (M. ScHutz), 01.12.2005
14.000 Erfenschlag/Chemnitz (J. BORNER) -
HALLFARTH et al. (2006a, 2008, 2009), FLOTER et
al. (2011). Am 01.02.2004 ca. 12.000 Saat-
krdhen und Dohlen am Sammelplatz Elbaue
Niederwartha bei Dresden (S. RAu).

Der sich anschlieBende Abzug/Frihjahrs-
durchzug findet vorwiegend im Marz statt
und klingt im April rasch aus. Im Mai auBer-

halb der Brutgebiete nur sehr wenige Beob-
achtungen (G. ERDMANN u. a. in STEFFENS et al.
1998b).

Gefdhrdung und Schutz
Verschlechterung des Nahrungsangebotes
infolge starken Riickgangs kurzrasigen bzw.
niedrigwlchsigen Grinlandes und Verlustes
der Kulturartenvielfalt in groBen Teilen der
Agrarflur, bei Zunahme hochwachsender
Kulturen (Raps, Mais), des Wegfallens von
Brachen sowie des Abdeckens/SchlieBens
von Deponien. Vertreiben aus den stadti-
schen Kolonien, teilweise behordlicherseits
genehmigt, um Verschmutzungen und Ge-
rduschbeldstigung abzustellen. Stérungen
an Brut- und Schlafpldtzen.

Der lang- wie kurzfristige Rlickgang erfor-
dert, die inzwischen nur noch mittelhdufige
bis seltene Brutvogelart als gefdhrdet einzu-
stufen. Andauernde Bekdmpfung und Ver-
treibung der stadtischen Brutkolonien, i. d. R.
ohne hinreichendes Angebot attraktiver
Ersatzstandorte, bedingen die Héherstufung
in stark gefahrdet (RL 2).

Wichtigste SchutzmaBnahmen sind die
Restrukturierung und die ékologische Auf-
wertung der Agrarlandschaft, mit dem Ziel
insektenreicher Nahrungsflachen, die min-
destens wahrend der gesamten Brut- und
Aufzuchtzeit von der Saatkrdhe genutzt
werden konnen. Zur Uberwindung der hiu-
fig Ubertrieben wahrgenommenen bzw. dar-
gestellten Konflikte mit stadtischen Kolonien
sind Aufklirungs- und Offentlichkeitsarbeit
sowie Ansdtze zur Attraktivierung von
Lebensrdumen an geeigneten Stellen not-
wendig. Fir die Zittauer Kolonien wurde ein
erstes Projekt im Auftrag des Landratsamtes
Gorlitz begonnen. Mit welchen Schwierig-
keiten zu rechnen ist, zeigen jahrzehnte-
lange Schutzbemiihungen im Raum Riesa-
GroBenhain (Kneis 1998).
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Rabenkrahe

Corvus corone

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
A ll[B - - - -

Nebelkrahe

Corvus cornix

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
A l1/B - - - -

Hybridkrahe

Corvus corone x cornix
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Raben- und Nebelkrahe
bilden eine Superspezies.

C. corone britet in West-
europa sowie Ostasien von
Mittelsibirien und dem Tien-
schan ostwarts bis Japan.
Zwei Subspezies, in Sachsen
britet Corvus c. corone
Linnaeus 1758.

Nebel- und Rabenkrahe
bilden eine Superspezies.
C. cornix britet von Nord-
westeuropa, dem ostlichen
Mitteleuropa und der Ost-
halfte des MitteImeers bis
Afghanistan, Aralsee bzw.
Altai bei etwa 85° Ost.

Drei Subspezies, in Sachsen
britet Corvus c. cornix.

In Mitteleuropa etwa
70-150 km breite Misch-
zone von Corvus cornix und
Corvus corone. Diese zieht
sich durch Sachsen, etwa
dem Elbelauf folgend.

o

Foto: B. Kafurke

Foto: R. Kaminski, Archiv NatSch LfULG

Foto: M. Putze, www.green-lens.de



Vorbemerkungen

Raben- und Nebelkrdhe werden nach der
neuen Artenliste der Végel Deutschlands als
eigenstindige Arten behandelt (BARTHEL &
HELBIG 2005), als Semispezies der Superspe-
zies Aaskrahe. Wenn sie hier in einem Kapitel
zusammengefasst und auch in der neben-
stehenden Haufigkeitskarte nicht getrennt
werden, so hat das rein praktische Griinde.
Zur Okologie beider Arten gibt es in Sachsen
bisher keine differenzierenden Kenntnisse.
Getrennte Haufigkeiten der drei Formen
(Rabenkrihe, Nebelkridhe, Hybridkrihe) las-
sen sich im Mischgebiet nur mit erheblichem
Aufwand je MTBQ ermitteln, womit viele
Beobachter Uberfordert waren, zumal der
Unterscheidung nach duBeren Merkmalen
Grenzen gesetzt sind. AuBerdem liegen die
zur Datenbewertung und -ergdnzung heran-
gezogenen Vergleichsuntersuchungen i. d. R.
nur fr die Aaskrahe, aber nicht differenziert
nach den drei genannten Formen vor. Im
Sinne der Fragestellungen bei Eck (2001)
sind vergleichende Untersuchungen in
représentativen Gebieten der Raben- und
Nebelkrdhe sowie ihrer Mischzone sehr
erwiinscht.

Status
Jahresvogel, Nebelkrahe auch Wintergast

Verbreitung

Superspezies im Gesamtgebiet verbreitet mit
Schwerpunkt in Siedlungsballungen und
deutlich geringerer Dichte in waldreichen
Gebieten insbesondere des Tief- und hohe-
ren Berglands sowie strukturarmen Agrar-
raumen. Rabenkrahe vor allem westelbisch,
Nebelkrahe ostelbisch, Hybridkréhe deutlich
im Elbtal und seinen Randbereichen domi-
nierend mit bis zu 80 % Anteil entsprechen-
der Phanotypen. Nach West und Ost Durch-
mischungsgrad sukzessive abnehmend.
Bei Bautzen konnen immer noch 3-7 % der
Brutvégel phanotypisch der Rabenkrahe und
ca. 20 % der Mischform zugeordnet werden
(MicHLING 20086). In den Altkreisen Grimma,
Oschatz und Wurzen waren es an verschie-
denen Orten um 1980 ebenfalls noch ca. 20-
30 % Mischlinge (KOcHER & KopscH 1983).
Nebelkrdhen und entsprechende Hybriden
dringen vor allem im Leipziger Land relativ
weit nach Westen, bis Uber die Landesgren-
zen hinaus, vor, die Rabenkrdhe dagegen
liber das Oberlausitzer Hiigel- und Bergland
bis nach Zittau und ins Zittauer Gebirge, so
dass sich flr Sachsen insgesamt eine star-
kere Prasenz der Nebelkrahe im Tiefland und

der Rabenkrdhe im Higel- und Bergland
ergibt. Auch in Siidwestsachsen (Vogtland)
werden aber zumindest zeitweilig Nebelkra-
hen bzw. entsprechende Hybriden als Brut-
vogel angetroffen (z. B. 2001 Mischpaar mit
4 juv. Obermylau bei Reichenbach - K. Popp
in ERNST 2001b), und fiir die Rabenkrahe gilt
das Gleiche fiir Nordostsachsen (z. B.
14.05.2008 Mischpaar TG Ullersdorf stidlich
Niesky — MENZEL & KLAUKE 2008), so dass im
Grunde genommen ganz Sachsen Misch-
zone ist. Zum Bergland hin Nebelkrdhe ver-
breitungsbedingt Brutvogel bis 700 m i. NN
(Zittauer Gebirge - EIFLER & HOFMANN 1985),
Rabenkrihe bis 1.100 m . NN (Erzgebirge -
HEYDER 1952), was sicher auch heute noch
gilt.

Lebensraum

Offene bis halboffene Landschaften mit
hoheren Vertikalstrukturen (auch Gittermas-
ten) zur Nestanlage und einem hinreichen-
den Nahrungsangebot. Bevorzugt werden
geholzreiche (Baumkulissen, Flurgeholze,
Einzelbdume) Flussauen, Bachtiler u. a.
Ortlichkeiten mit hoherem Griinlandanteil,
Randbereiche von Teichgebieten und Dor-
fern, Gartenstadt, durchgriinte Wohnblock-
zonen sowie Parks, Friedhofe u.a. Grin-
anlagen mit hohem Anteil an Offenflachen,
insbesondere auch stadtischem Rasen. In
GroBstadten gelegentlich auch Gebaudebru-
ten (z. B. FLOTER et al. 2006). Bei ansonsten
gleichen Bedingungen werden im Offenland
die Bereiche besserer Boden (Nahrungsan-
gebot) bevorzugt. Gehdlzarmes Ackerland
weist i. d. R. nur eine geringe Besiedlung auf
(Nistplatzmangel, Nahrungsengpésse). Mei-
det das Innere von Waldgebieten, sofern
nicht groBere Lichtungen vorhanden sind.
Nichtbritertrupps sowie Brutvdgel auBer-
halb der Brutzeit an dhnlichen Ortlichkeiten,
insbesondere aber an nahrungsreichen
Platzen (Deponien, abgeerntete Felder, Orts-
lagen) sowie mit Schlafpldtzen in hohen
Baumen (Waldreste, Flurgehdlze, Parks,
Griinanlagen).

Bestand

14.000-28.000 Brutpaare = 0,76-1,52 BP/
km?. Auf der Grundlage einer Hochrechnung
von Stichprobenergebnissen entfallen davon
auf die Rabenkrdhe héchstens 7.000-14.000
BP, auf die Nebelkrahe hochstens 3.500-
7.000 BP und auf die Hybridkrdhe min-
destens 3.500-7.000 BP. Nur fir alle drei
Formen gemeinsam liegen Dichtedifferen-
zierungen auf MTBQ-Basis vor. Danach wer-

den Dichten > 1,6 BP/km? und z. T. sogar
> 3,2 BP/km? in den Siedlungsballungen
Leipzig, Oberes Elbtal und Chemnitz-
Zwickau sowie im Einzugsbereich einiger
anderer groBerer Stadte (z. B. Riesa, Gorlitz,
Freiberg, Plauen) erreicht. In den Gbrigen rei-
cher strukturierten Gebiete Uberwiegen
Dichtewerte von 0,7-1,6 BP/km?, in waldrei-
chen Gebieten des Tief- und Berglands sowie
in gehélzarmen Agrarrdumen (z. B. Delitz-
scher Platte) meist nur noch 0,2-0,6 BP/km?,
im Bereich der armen Heidesande und der
vom Bergbau devastierten Gebiete des Lau-
sitzer Heidelandes sowie im Oberen West-
erzgebirge z. T. noch niedrigere Werte.

Aus Feinrasterkartierungen u. a. regionalen
Erfassungen ergeben sich die in Tab. 1 dar-
gestellten mittleren Dichtewerte.

Sie bestatigen hohe Dichtewerte fir Sied-
lungsballungen (Chemnitz, Leipzig), noch
relativ hohe Dichtewerte fiir Flussauen (Elb-
tal bei Torgau) sowie dichter besiedelte bzw.
reicher strukturierte Agrarrdume (Mittel-

Tab. 1: Mittlere Dichte der Aaskréhe bei
ausgewahlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bear-
beiter s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen Erfas-
sungen (GLIEMANN 2004, H. TRAPP u. a. in
ULBRICHT & NACHTIGALL 2002-2003a, ZISCH-
EWSKI & ULBRICHT 2008)

Gebiet Zeit- BP/km?
raum

Chemnitz 1997- 3,07
2000

Altkreise Leipzig-Stadt ~ 1991- 1,75

und -Land 1993

Elbaue bei Torgau 2009 1,74

Mittelsdchsisches Loss- 2004 1,57

hiigelland bei Dobeln

Agrarraum und Teichge- 2000- 1,41

biete nordlich Bautzen 2002

Osterzgebirge bei 2001/ 0,75

Flrstenau 2002

BR Oberlausitzer Heide- 1992- 0,73

und Teichlandschaft 1998

Westlausitz bei Kamenz ~ 1996- 0,44
2003

Dibener Heide bei 2004 0,37

Pressel

Dubringer Moor 2004 0,19

Kénigsbriicker Heide 2008 0,15
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Rasterprésenz der Aaskrahe
(Prozent MTBQ)

Status B C D >
1993- 26 93 862 980
1996

2004- 26 93 853 971
2007

2004- 09 M2 856 977
2007

*erganzt

Bestandsentwicklung

der Aaskrahe (BP)

Zeitraum Bestand

1978-1982 9.000-18.000
1993-1996 12.000-24.000
2004-2007 14.000-28.000
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Tab. 2: Siedlungsdichte der Aaskréhe in seit
2000 durchgefiihrten Revierkartierungen -
nach Lebensraumbereichen zusammenge-
fasst

Tab. 3: Bestandsentwicklung der Aaskrahe auf verschiedenen Siedlungsdichte-Probeflachen
(nach BEER 1962, GORNER 2003 erg., TUCHSCHERER 1966, R. BABLER, K. GROBLER, P. HUMMITZSCH,
D. KEeLLER, D. SAEMANN, J. SCHIMKAT, R. ScHLEGEL, M. Stampr, W. WEGER u. a. - zusammengefasst in

Zeitraume)

Lebensraum BP/10 ha
Fichten- und Kiefern-  0,0-0,0 Mg 0,0
waélder und -forste

Vorwalder 0,0-0,6 M,,0,05
Buchenwiélder 0,0-0,3 M 0,04
Eichenmisch- und 00-20 Mg, 04
Auwilder

Waldreste und 0,0-11,1 Mg 1,6
Flurgeholze

Agrarraume mit Flur- 0,02-13 M,, 0,16
geholzen und Orts-

randlagen

Parks und Friedhofe 0,0-65 My 1,1
durchgriinte 00-18 M, 09
Wohnblocks

Gartenstadt 00-32 My 13

sdchsisches Losshigelland, Agrarraum nord-
lich Bautzen), deutlich niedrigere Werte mit
zunehmendem Waldanteil (ibrige Gebiete),
besonders dann, wenn sie im Bereich armer
Heidestandorte liegen (Dubringer Moor,
Kénigsbriicker Heide).

Aus seit 2000 durchgeflihrten und nach
Lebensraumbereichen zusammengefassten
Siedlungsdichteuntersuchungen (Tab. 2) geht
hervor, dass Walder nahezu unbesiedelt blei-
ben. Die relativ hohe Dichte in Eichenmisch-
und Auwaéldern ist darauf zurlickzufihren,
dass es sich hierbei meist um Restwald, z. B.
an Talhdngen, handelt, der schon zu Wald-
resten und Flurgeholzen Uberleitet. Diese
weisen die hochste Siedlungsdichte auf. Sie
ist aber mit den anderen Werten nicht ver-
gleichbar, weil die Krdhen hier nur Teilsiedler
sind (Nahrungsreviere im Offenland). Sieht
man davon ab, so hat die Superspezies vor
allem im Bereich der stadtischen Siedlungen
sehr hohe Dichtewerte. Im Ubrigen stimmen
die in Agrarrdumen ermittelten Siedlungs-
dichten gut mit den entsprechenden Werten
aus Feinrasterkartierungen (s. o.) tberein,
wie auch insgesamt die o. a. Aussagen zu
Verbreitung, Lebensraum und regionaler
Dichtedifferenzierung der Rasterkartierung
unterstiitzt werden.

Die Bestandsentwicklung der Raben-, Nebel-
und Hybridkréhe bedarf einer raumlich und
zeitlich differenzierten Betrachtung. Bis

BP auf den Probeflachen

1960-1970er 1990er ab 2000
Offenland und Ortsrandlagen (n = 7) 2-9 8-14 15-22
Parks und Friedhofe (n = 6) 6-8 9-11 12-21
Wohngebiete (n = 4) 0 2-3 5-14

Mitte der 1950er Jahre Bestandsanstieg
(z. B. KocHER & KopscH 1983) infolge weitest-
gehender Jagdruhe und glinstiger Erndh-
rungsbedingungen im Agrarraum. Seither
zumindest regional im Offenland unter-
schiedliche Tendenzen mit Zurlckdrangung
in Teilrdumen durch intensive Bejagung,
Flurausraumung, Hydromelioration und
Umwandlung von Griinland in Acker. Im
Bereich intensiver Fischwirtschaft mit star-
ker Zufutterung, Hausgefllgelmast etc. er-
hebliche Zunahme. Desgleichen zuneh-
mende Besiedlung urbaner Lebensrdume. In
Chemnitz z. B. 1965 35 BP (SAEMANN 1970),
1989 240 BP und bis Ende der 1990er Jahre
nochmals Verdopplung (FLOTER et al. 2006).
Auch aktuell unterschiedliche Tendenzen.
Wieder Riickgang in Teichgebieten durch
Nahrungsverknappung (kaum noch Zuftit-
terung), zumindest regional auch im Offen-
land durch Reduzierung der Viehbestdnde
und fast ausschlieBlichen Anbau langhalmi-
ger Feldfriichte in hoher Dichte (z. B. GLIE-
MANN 2004, ScHrRACK 1995). Das Alterwerden
von Flurgeholzen sowie die Ausbildung einer
Baumschicht in vielen Feldhecken durch
ausbleibende Nutzungs- bzw. Pflegeschnitte
haben jedoch das Brutplatzangebot fir die
Krdhen verbessert und mancherorts zu
Bestandszunahme gefiihrt, die méglicher-
weise auch durch eine weitestgehende
Jagdruhe seit 1990 unterstitzt wurde.

Aus Siedlungsdichteuntersuchungen erge-
ben sich die in Tab. 3 wiedergegebenen
Trends. Danach diirften Raben-, Nebel- und
Hybridkrahe Uberwiegend zugenommen
haben, was sich auch in einer insgesamt
positiven Tendenz der Bestandsschatzungen
1978-82 zu 1993-96 zu 2004-07 nieder-
schlagt.

Ph3nologie und Brutbiologie
Revierbesetzung und Nestbau ab Ende Feb-
ruar/Méarz. Nester meist hoch auf Bdumen,

z. T. auch auf Gittermasten. Brutzeit von
Mitte/Ende Marz bis Anfang/Mitte Juli mit
Schwerpunkt April bis Mitte Juni: bereits am
14.03.1982 ad. briitend (S. MULLER), noch am
11.07.1961 1 BP mit 3 juv. (beides in KOCHER
& KopscH 1983). Eine Jahresbrut, Ersatzge-
lege. GelegegroBe 2-6 Eier, M;, 4,3; Anzahl
juv. im Nest 1-6, Mg 3,3, flligge juv. 1-4,
M, 2,7. Jedoch sind in einer durch die
Vogelschutzwarte Neschwitz untersuchten
Teilpopulation bei Bautzen nur 25-27 % der
Bruten erfolgreich (MicHLING 2006, TrAPP
2000). Kleine Trupps von Nichtbritern ab
Mérz, die bis JulifAugust anwachsen (MicH-
LING 2006). Im Herbst und Winter dann gro-
Bere Ansammlungen von bis zu etwa 1.500
Vogeln am 21.01.2008 in der Feldflur bei
JOBnitz nordlich Plauen und ca. 900 Végel
am 26.11.2009 an einem Schlafplatz in
Plauen (B. MOckEL, F. MULLER in ERNST & MULLER
2009 und 2010). Im Winter kaum noch Zu-
und Durchzug von Nebelkrdhen. Es werden
zwar auBerhalb der Brutzeit nebelkrdhen-
ahnliche Vogel in Stidwestsachsen hdufiger
beobachtet als zur Brutzeit. Diese kdnnen
aber auch umbherstreifende einheimische
Vogel sein. Zumindest sind die friiher gele-
gentlich auftauchenden heller grauen ost-
europdischen Vogel nicht mehr gemeldet
bzw. bewusst wahrgenommen worden, soll-
ten aber, sofern sie noch auftreten, beson-
ders beachtet werden (vgl. auch SIEFkE 1994).

Gefdhrdung und Schutz

Bestand und Bestandsentwicklung lassen
keine Gefdhrdung erkennen. Spezifische
SchutzmaBnahmen sind nicht erforderlich.
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Kolkrabe

Corvus corax

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv.

RL-D  RL-SN
- Alll - - -

Status
Jahresvogel

Verbreitung

Lange Zeit in Sachsen Brutvogel, bevor die
Art in der zweiten Halfte des 19. Jh. ausstarb
(Hevper 1952). Ab Mitte der 1950er Jahre
erneute Beobachtungen, die zugleich der
Beginn einer Riickkehr in ehemals besiedelte
Rdume waren (z. B. MenzeL 1970). Ende der
1970er Jahre wieder erste Bruten, beginnend
in der Diibener und Dahlener Heide (z. B.
KocHER & KopscH 1983) und in der Lausitzer
Heidelandschaft im Raum Hoyerswerda
(KrUGER 2001). In der Folgezeit schrittweise
Ausbreitung in sldliche Richtung, zuletzt
wurden die hoheren Lagen des Erzgebirges
besiedelt (SAEMANN 1989a). Noch bis Mitte
der 1990er Jahre bestehende Verbreitungs-
liicken (STEFFENS et al. 1998a) sind inzwischen
geschlossen. Momentan ist der Kolkrabe in
Sachsen nahezu flachendeckend verbreitet.
Brutnachweise bis 850 m . NN, Brutzeitbe-
obachtungen bis in hochste Gipfellagen
(1.214 m 0. NN) im Fichtelberggebiet (HoLu-
PIREK 2010). Von der Besiedlung ausgenom-
men sind innerstadtische Bereiche (z. B. FLO-
TER et al. 2006). Ansammlungen von Nicht-
briitern aus allen Landesteilen bekannt.
Raumliche Verteilung und Zusammenset-
zung der Verbdnde saisonal variabel, insbe-
sondere in Abhangigkeit von zugédnglichen
Nahrungsquellen.

Lebensraum

Besiedelt werden Wald-Offenland-Komplexe
in allen Naturrdumen. Im Zuge der Wieder-
besiedlung in Nordsachsen zuerst in groBe-
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Bewohner der Nordhalb-
kugel in Eurasien, Amerika
und Nordafrika. Bildet mit
WeiBhalsrabe C. cryptoleu-
cus (Nordamerika), Geierrabe
C. albicollis (Afrika) und
wahrscheinlich Erzrabe

C. crassirostris (Athiopien)
eine Superspezies. Etwa 11
Subspezies, in Sachsen brii-
tet Corvus c. corax Linnaeus
1758 (Validitat fraglich).

Foto: W. Nathtgal
ren und ungestorten Waldgebieten briitend
(z. B. KGcHER & KopscH 1983). Analoges Mus-
ter bei der erneuten Besiedlung andernorts,
z. B.im Raum Freiberg (D. HERGOTT u. a.). Erst
in der Folge Brutvorkommen auch in offe-
nen Agrarrdumen mit teils sehr geringem
Gehdlzanteil. Nahrungserwerb erfolgt tiber-
wiegend in der Feldflur, dabei Nutzung von
Acker und Griinland. Besondere Anzie-
hungskraft ben Deponien, Kompostie-
rungsanlagen, Teiche wadhrend des Abfi-
schens oder bei Fischsterben, jagdliche
Aktivitdten und offene Tierhaltungen auf
Kolkraben aus, sofern Nahrung hier leicht
erreicht werden kann.

Vogel ohne Revier halten sowohl in kleinen
Gruppen als auch in kopfstarken Verbanden
zusammen. Aufenthaltsorte gewdhnlich im
Umfeld besonders nahrungsreicher Platze.
Gemeinschaftlich genutzte Schlafplatze im
Wald gegentiber solchen in Baumreihen und
Feldgehdlzen oft schwieriger zu finden und
daher offenbar seltener dokumentiert. Lokal
tibernachten Kolkraben auch auf Gittermas-
ten (z. B. ULBRICHT & NACHTIGALL 2002, TRAPP &
PETERS 2008).

Bestand

1.400-1.800 BP entsprechen Dichten von
0,76-0,98 BP/10 km2. Dichtewerte auf der
Grundlage von einzelnen MTBQ im Bereich
zwischen 0,31 und 1,85 BP/10 km2 schwan-
kend, unter der Annahme, dass der Bestand
im Fall der Haufigkeitsklasse D mehrheitlich
nur 6 BP erreicht. Vorkommensschwer-
punkte sind dabei waldreiche Landschaften
des Tief- und Hligellandes und der unteren
Berglagen. Siedlungsballungen (Leipzig,

Oberes Elbtal, Chemnitz-Zwickau), ausge-
raumte Agrarlandschaften (z. B. Delitzscher
Platte) sowie geschlossene Fichtenwaldkom-
plexe (z. B. Oberes Westerzgebirge) treten
deutlich zurick.

Im Zuge einer stetigen Ausbreitung und
Bestandszunahme in weiten Teilen Mitteleu-
ropas nach den o. a. ersten Bruten 1982
bereits 60-80 BP und im Jahre 1987 min.
120 BP in Sachsen, jedoch markantes Dich-
tegefille von Nordost nach Stidwest (SAE-
MANN 1989a). Mitte der 1990er Jahre etwa
700-900 BP. Innerhalb der folgenden zehn
Jahre hat sich der Bestand nochmals ver-
doppelt. Auf dem MTBQ 5142 (Hohenstein-
Ernstthal) z. B. 1982 erste Ansiedlungsver-
suche, 1993-96 3 und 2004-07 9 BP (D.
KRONBACH, J. HERING).

Gleichzeitig stieg die Zahl der Nichtbriter.
Teile der Population scheinen seit einigen
Jahren zunehmend mehr Zeit ihres Lebens
als solche zu verbringen. Als Grund dafir
wird die vielerorts existierende hohe Brut-
paardichte und die fir weitere Ansiedlungen
daher begrenzte Kapazitat der Landschaft
angenommen.

Ph3nologie und Brutbiologie

Brutpaare halten sich wéahrend des ganzen
Jahres in ihren Revieren auf. Nestbau ab
Februar, Brutbeginn zumeist Anfang Marz.
Fligge Jungvdgel ab Ende April, gréBtenteils
jedoch im Laufe des Monats Mai. Nestanlage
liberwiegend auf Baumen. Nutzung be-
stimmter Baumarten entspricht dem land-
schaftsbedingten Vorkommen. Kiefer, Fichte,
Eiche und Rotbuche am hdufigsten genannt.
In Agrarrdumen oft Altpappeln zur Nestan-



Rasterprdsenz des Kolkraben
37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56 (Prozent MTBQ)
s - Status B c D >
© (] = 1993- 70 232 472 774
“ goloo o 1996
45 7 0o 0 o0 o
©/0 00000 o o 2004- 49 217 662 928
“ . .o 00 ©0 oS O o 2007
©© 000000800 [} © 000
a7 oloolcd oo eloeloooeloooo 000 :..’ 2004- 29 235 675 939
o 0 ®006W0o0 0@ 00 0o 000. . 2007*
“@ :zo 00v 0000000 o/0 0|0-9/0 00 8 & —
(X} 0 0|0 O ©000 o0@c00OO ergénzt
9 o ..2.. ©el00) o © 0|0 L of.
0|0 Q0 0j0 © ° ) oo ‘:
%0 0 o e) [eXe) : o (2 o 2 A Bestandsentwicklung
000 o 00 0000 000
51 06D ...:g. :...:., o des Kolkraben (BP)
O o ° .
52 C:: ::Q: e oo Zeitraum Bestand
ool oo Qo
5 g2 .:\3”; ° S 1978-1982 60-80
o§ 0®oooop0 _ _
54 ......]:/‘.. 00 1993-1996 700-900
o000 00 0 000 _ _
A R NS 2004-2007 1.400-1.800
®© 0§ 0o o0
% q“h-«.,--:ﬁo q-C! J 1978-82 1993-96 2004-07
57 © ! méglicher Brutvogel / o o
58 = wahrscheinlicher Brutvogel [ 0] °
J 01_0:2“0 Kilometer sicherer Brutvogel = O { ]
100
90
Verbreitung des Kolkraben in Sachsen in den Zeitrdumen 1978-1982, 1993-1996 und 2004-2007 &
70
60
50
40
37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56 30
20
10
43 .
"f? ’ - ~ v o o
44 {:. o A S
o Totee o
46 v% . m. b :. e 0 Haufigkeitsverteilung des Kolk-
- e { s c0000 raben 2004-2007 (Anteil der Hau-
; (] 00000 figkeitsklassen in Prozent)
. oo 0 [ X JUJ
48 1}: :% e o0 @ o 00
[Py @ o [ X2 IR
49 P ) o\ e @O O o
. [ N I
%0 J‘oooo °
e @000
51 s o >800
52 (?). 1:§ 501-800.
@ e
53 o0 o o o @ o s
[ N 3K _
* 000
55 ﬁ“" Anzah(l) B1P/Reviere je MTBQ 151-300
; o -
56 y ® 2 <151
57 . &8 40 30 20 10 O 10 20 30 40 50 60 70 80
@ 510
58 0 30 Kilometer . 11-20

Haufigkeit des Kolkraben in Sachsen im Zeitraum 2004-2007

Héhenverbreitung des Kolkraben
2004-2007 (Anteil BP/Hohenstufe
in Prozent)

| 379




lage genutzt. Bruten auf Gittermasten von
Stromleitungen wurden seit den 1980er
Jahren regelmdBig und in zunehmendem
MaBe festgestellt. Solche Nester sind ver-
gleichsweise leicht zu entdecken, weshalb
gesammelte Meldungen allein von zufillig
gefundenen Bruten mitunter nicht die reale
Verteilung der Neststandorte wiedergeben
(z. B. FLOTER et al. 2011). Erste Felsbrut 1986
im Erzgebirge (D. SAEMANN, D. USCHNER in
STEFFENS et al. 1998b). Nur im Elbsandstein-
gebirge werden Felsen haufig flr die Nest-
anlage genutzt (U. AuasT). Ansonsten bleiben
Felsbruten eine lokale Erscheinung, z. B. in
Steinbruichen. Die Brutnachweise im Bahn-
viadukt Muldenhitten bei Freiberg in den
Jahren 2001-2007 (J. SCHULENBURG) sind als
Besonderheit anzusehen. Wechsel des Nest-
standortes innerhalb der Reviere tber Ent-
fernungen von > 1.500 m kommen vor.
Eine Jahresbrut. Angaben Uber Gelegegro-
Ben aus Sachsen fehlen weitgehend. Nach
Beringungsdaten aus dem Zeitraum 1978-
2010 schwankt die Anzahl der Nestlinge von
1-7, Mygs 3,5 (Abb. 1). Bruterfolg: 0-6, Mg
2,7 juv./begonnene Brut (D. SAEMANN, D.
USCHNER in STEFFENS et al. 1998b). Aus einem
6er Gelege im Jahr 2005 bei Seeligstadt,
sudlich MeiBen gingen 3 flligge Jungvdgel
hervor (H. TraPP).

Zwei Ansiedlungsnachweise individuell mar-
kierter Kolkraben, beides Weibchen, verdeut-
lichen Anpassung hinsichtlich der Nistplatz-
wahl: in einem Fall auf Pappel geboren und
spater Brutvogel in Fels, im anderen Fall auf
Gittermast erbriitet und spater auf Pappel
nistend (H. TRAPP, T. PETERS).
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Abb. 1: Anzahl der Nestlinge je Brut beim Kolkraben in Sachsen (Datenspeicher der VW

Hiddensee)

Gefdhrdung und Schutz
Brutplatzvernichtung, Abschuss und Vergif-
tung flhrten einst groBflachig zum Ver-
schwinden. Eine Wiederbesiedlung ehemali-
ger Vorkommensgebiete wurde erst moglich,
nachdem die intensive Verfolgung durch den
Menschen aufhorte. Aktuell gibt es sowohl
beim Kolkraben als auch bei Nachnutzern
von Kolkraben- und Krdhennestern (z. B.
Baumfalke) Verluste durch in Nester einge-
tragenes Bindegarn, welches in der Land-
wirtschaft zum Pressen von Stroh und Heu
verwendet wird.

Auf der Grundlage der Vorkommens- und
Bestandsentwicklung der zurtlickliegenden
25 Jahre und unter der Voraussetzung, dass
er auch kiinftig von der Jagd verschont wird,

bestehen in Sachsen fir den Kolkraben
glinstige Zukunftsaussichten und keine Not-
wendigkeit der Einstufung in Rote Liste bzw.
Vorwarnliste.

Eine wichtige SchutzmaBnahme fir im
Agrarraum britende GroBvogel ist der
sorgsamere Umgang mit Bindegarn. Der
Kolkrabe profitiert von der Entscharfung
gefdhrlicher Mittelspannungsmasten auf
Grundlage des § 41 des Bundesnaturschutz-
gesetzes. Langfristig ist vor allem wichtig,
die Offentlichkeit serids tiber die okologische
Rolle von Krahenvogeln zu informieren und
bei Konflikten mit der Freilandhaltung von
Nutztieren auf entsprechenden wissen-
schaftlichen Studien (z. B. LANGGEMACH et al.
1995) aufzubauen.



Beutelmeise

Remiz pendulinus

Teilweise liickig von Spanien
bis nach China verbreitet.
Mindestens neun Subspezies
in vier Gruppen, in Sachsen
britet Remiz p. pendulinus
(Linnaeus 1758).

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
- Al - - \Y

Status
Sommervogel, Durchziigler

Verbreitung

Im Zuge mehrerer westwérts gerichteter
Ausbreitungswellen erreichte die Beutel-
meise auch Sachsen. Nach einzelnen Brut-
versuchen um 1875 und 1935 in der Lausitz
(HEYDER 1952, ZIMMERMANN 1935) 1959 erster
Brutnachweis in der NeiBeaue bei Ludwigs-
dorf, 1960/61 an mehreren Ortlichkeiten des
Oberlausitzer Heide- und Teichgebiets Bru-
ten bzw. Nestbau, ab 1962 erste entspre-
chende Nachweise an Elbe (oei WeBnig) und
Mulde (bei Lobnitz) in Nordwestsachsen,
1965 auch an der Elbe bei Pirna (Birkwitzer
Graben), an der WeiBen Elster und 1966 an
der PleiBe (beides stdlich Leipzig), 1967
auBerdem Vierteich im Rodertal slidostlich
GroBenhain (siehe auch N. HOSER u. a. in
STEFFENS et al. 1998b). Nach 1970 weitere
Ansiedlungen (z. B. NSG Rohrbacher Teiche,
TG Moritzburg) und nach 1978 eine letzte
Ausbreitungswelle, in deren Ergebnis alle
groBeren Flussauen, Teichgebiete u. a. artty-
pische Gewdsser des Tief- und Hiigellands
besiedelt wurden und auch einzelne Vor-
stoBe bis ins Bergland bzw. an den Nordrand
der Mittelgebirge erfolgten: z. B. ab 1983
Chemnitz (bis ca. 330 m . NN - SAEMANN
1994), ab 1985 NSG GroBhartmannsdorfer
GroBteich (bis knapp 500 m . NN - KrRoN-
BACH et al. 1989), ab 1988/89 Oberer Miihl-
teich und NSG GroBer Weidenteich bei
Plauen (420 und 440 m . NN - ERNsT
1991a), 1992 nestbauendes & im Schénber-
ger Teichgebiet sudlich Bad Brambach
(510 m 0. NN - GoNSCHOREK 1994), Brutnest

am Schwarzwasser bei Schwarzenberg
(ca. 450 m Ui. NN - H. FickeR, J. ANGER), nest-
bauendes 4 am Heidemihlenteich bei Dip-
poldiswalde (340 m . NN - B. KAFURKE in
NACHTIGALL & RAU 2000), 1992-94 mehrere
Brutnachweise an den Kirchberger Teichen
(420/440 m . NN - J. Kuprer). Die am wei-
testen nach Stiden gerichteten Ansiedlungs-
versuche von 1992 markieren zugleich den
Hoéhepunkt dieser Ausbreitungswelle. Seither
z. T. drastischer Riickgang, in dessen Ergeb-
nis alle Ansiedlungen im Bergland wieder
aufgegeben wurden. Zuletzt im Vogtland
(GroBer Weidenteich, TS Pirk), wo noch 2004
gebritet wurde bzw. Brutversuche stattfan-
den (P. KRATSCHMER, F. MULLER, R. REH in ERNST
& MULLER 2005). Nach 2004 Bestandseinbrii-
che auch durch mehrere kalte Winter, sodass
Verbreitung und Bestand aktuell (2010) etwa
wieder den Verhaltnissen um 1980 entspre-
chen und teilweise sogar noch darunter lie-
gen.

Lebensraum

Die Nester befinden sich vorwiegend in den
mit Schilf, Rohrkolben und Laubgehdlzen
bewachsenen Ufer- und Verlandungszonen
der Gewasser, so an Teichen, Stauseen und
Altwassern der Flsse, in Kiesgruben, Lehm-,
Ton- und Moorausstichen sowie Restlochern
der Kohletagebaue, auch in réhrichtlosen,
ruderalen (Brennnesseln u. a.) flussbeglei-
tenden Gehdlzgruppen der Auen (Elbe,
Roder, Zwickauer Mulde, PleiBe u. a.). Nest-
funde an isolierten kleinen rohrichtlosen Tei-
chen im Griinland sind Ausnahmen (z. B.
1982 an 0,1 ha groBem Teich bei Tauben-
heim sudlich MeiBen - J. KEGEL in STEFFENS

Foto: H. Rank, Archiv NatSch LfULG

et al. 1998b). In dieser Zeit auch verstarkt
Ansiedlung in flussferneren, bis ca. 1.000 m
vom Gewdsser entfernten Gehdlzen (bei
Leipzig, Glauchau, Dresden-Tolkewitz). Die
kunstvollen, nur Uber eine Einflugrohre
zuganglichen Nester sind meist an herab-
héngenden AuBendsten von Laubbdumen,
héaufig Birke oder Weide, je nach Angebot
variierend (in Flussauen vorrangig Weide, in
Teichgebieten Birke), befestigt. Zur Zugzeit
halten sich Trupps vorwiegend in Rohrichten
und &hnlichen Ufersdumen auf, auch in
pappelreichen Saumgehélzen und Maisfel-
dern der Auen.

Bestand

250-500 Brutpaare = 0,14-0,27 BP/10 km?,
Dichtewerte je MTBQ nur im Oberlausitzer
Heide- und Teichgebiet sowie in Bergbaufol-
gelandschaften Nordwestsachsens teilweise
> 1,9 BP/10 kmZ Ansonsten hier sowie an
der Mulde unterhalb Wurzen, im Werms-
dorfer Teichgebiet, im Moritzburger Teichge-
biet und an der GroBen Roder unterhalb
Radeburg sowie partiell an der NeiBe 0,9-
1,6 BP/10 km2. Dariiber hinaus im restlichen
Verbreitungsgebiet nur Einzelvorkommen
bzw. sporadische Nachweise. Zur Zeit der
hochsten Bestandsdichte zu Anfang bis
Mitte der 1990er Jahre in den Hauptvor-
kommensgebieten Dichtewerte > 3,4, teil-
weise sogar > 6,6 BP/10 km?2. Siedlungs-
dichte damals 1,0-2,5 BP/10 ha (HAGEMANN
& RosT 1985, RGBGER 2005), am Birkwitzer
Graben (6 ha) 1985-1987 sogar 5-6 Brutre-
viere (W. HERSCHMANN in STEFFENS et al. 1998b),
im Rahmen des Wasservogel-Brutmonito-
rings der Vogelschutzwarte Neschwitz
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Rasterprdsenz der Beutelmeise
(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 23 58 244 325
1996

2004- 20 50 13,1 201
2007

2004- 1,7 52 135 204
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

der Beutelmeise (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 150-250
1993-1996 600-1.000
2004-2007 250-500
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2000-2003 noch M,; 1,0-1,3 BP/10 ha R6h-
richtflache und an den Lobstadter Lachen
2000 2,7 BP/10 ha (HAGEMANN 2001). Das
sind Dichtewerte, die aktuell wohl nirgends
mehr erreicht werden.

Bestand jahrlich u. a. in Abhdngigkeit von
der Witterung stark schwankend, trocken-
warme Sommer und milde Winter begiins-
tigen die Art offensichtlich, wodurch sowohl
Bestandszunahme als auch Rickgang in
stark wellenformigen Bewegungen erfolgte.
Nach den ersten Ansiedlungen Ende der
1950er/Anfang der 1960er Jahre dirfte der
Bestand Mitte-Ende der 1960er Jahre kaum
jahrlich 10-20 Reviere lbertroffen haben.
Im Zuge der letzten Ausbreitungswelle
um 1982 (Brutvogelkartierung 1978-82)
bereits 150-250 BP und auf deren Hohe-
punkt (Brutvogelkartierung 1993-96) 600-
1.000 BP. Danach Rickgang auf 2004-07
250-500 BP. Aktuell (2009/2010) wahr-
scheinlich nur noch ca. 100-150 BP. Der
zeitliche Verlauf von Zunahme und Rick-
gang ist regional eindrucksvoll dokumen-
tiert: Am GT Torgau (Abb. 1) z. B. Anstieg von
1964/65 1 BP (TUCHSCHERER 1966) auf 1994
20 BP (ROBGER 2005) und danach wieder
Riickgang bis auf 1 BP 2009 (F. ROBGER in
MILAN 2010); im Altkreis Wurzen 1966 ers-
ter Brutnachweis und 1992-97 jéhrlich bis
zu 19 BP (MOHRING 2002), danach wieder
Riickgang, nach 2004 nur noch Einzelbruten
(MOHRING 2005 bis 2008); im TG Niederspree
1999/2000 noch 20-30 (M. STRIESE u. a in
LutrANA 2000), 2007-09 aber nur noch
4-6 BP (F. Brozio, A. WUNSCHE in MENZEL &
KLAUKE 2007-2009); in Chemnitz Erstansied-
lung 1983, in der Folgezeit 7-10 Brutreviere

an mindestens 5 Standorten und 1998
letzter Brutnachweis (FLOTER et al. 2006).

Zunahme und Rickgang der Beutelmeise
werden wohl vor allem mit hoher Produkti-
vitdt in optimalen Gebieten durch trocken-
warme Sommer und Verbesserung des Nah-
rungsangebotes infolge von Eutrophierung
zusammenhangen (BAUER et al. 2005) sowie
mit geringeren Verlusten in zunehmend mil-
den Wintern. Sachsen dirfte dabei vorrangig
von periodischen Zuwanderungen aus die-
sen Gebieten profitieren bzw. profitiert
haben. Das ist einerseits damit zu begriin-
den, dass Ansiedlung und Ausbreitung
immer verstarkter Durchzug bzw. Zuwan-
derung vorausgingen. Andererseits ist nur
so erkldrbar, dass in Phasen mit einer gewis-
sen Haufung kalter Winter in unserer Region
(z. B. 197879, 1984/85-1986/87) gerade
eine weitere Ausbreitung und Bestandszu-
nahme erfolgte und trotz liberwiegend tro-
cken-warmer Sommer und milder Winter in
den 1990/2000er Jahren wieder ein Riick-
gang eintrat. Ob in Sachsen der Riickgang
der Gewassereutrophierung ggf. negativen
Einfluss auf das Nahrungsangebot gehabt
hat, muss an dieser Stelle offen bleiben.

Phdnologie und Brutbiologie

Erstankunft Mitte bis Ende Mérz, von 1999
bis 2009 vom 11.03. (A. SIEBERT in HALLFAHRTH
et al. 2005) bis 08.04., M, 24.03. Nestbau
ab April, Brutzeit von Ende April bis Ende
Juli mit Schwerpunkt Mitte Mai bis Anfang
Juli: bereits ab 11.05. Schlupf der Jungen
(G. JAGER in FeILER 1975), noch am 24.07.1965
5 juv., 3-4 Tage alt (MenzeL 1967). Ein bis
zwei Jahresbruten, Ersatzgelege, hdufig Po-
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Abb. 1: Brutvorkommen der Beutelmeise am GroBen Teich Torgau

lygynie aber auch Polyandrie. GelegegréBe:
2-8 Eier, My 4,7; Anzahl juv. im Nest: 1-8,
M, 4,4. Verlustrate (Eier, juv.) ca. 50 %. Brut-
nester konnen noch bis 14 Tage nach dem
Fltiggewerden der juv. als Schlafplatz genutzt
werden. Ab Juli Umherstreifen der juv., ei-
gentlicher Weg- und Durchzug ab Anfang
September mit Schwerpunkt Ende September
und Abklingen im Oktober; letzte Nachweise
bis Mitte November/Anfang Dezember.
Truppstérke beim Heimzug bis 10, meist
1-3, beim Wegzug 20-40, selten bis 70, z. B.
am 26.09.2004 Tagebaurestsee Olbersdorf/
Zittau (S. KOHLER in HALLFARTH et al. 2006a).
AuBerdem am 03.10.1999 im Speicherbecken
Stéhna stdlich Leipzig in 112 Stunden 160
nach Westen ziehend (R. STEINBACH in MEYER
et al. 2000). Nur selten Winterbeobachtun-
gen z. B. 20.02.1975 (F. RosT in STEFFENS et al.
1998b), 10.01.1999 2 Ind. Speicherbecken
Stohna sudlich Leipzig (H. KRug, A. BELLMANN
in MEYER & STEUDTNER 1999a).

Gefdhrdung und Schutz

Zunahme und Riickgang scheinen lber-
wiegend von Uberregionalen Entwicklungen
abzuhdngen, u.a. von Klimafaktoren. Ge-
féhrdungen durch Biotopzerstdrungen sowie
Freizeitaktivitdten spielen in Sachsen eine
untergeordnete Rolle. Die Hauptvorkommen
liegen in Teichgebieten und Bergbaufolge-
landschaften mit fur die Beutelmeise relativ
stabilen Lebensrdumen sowie nur geringem
Stérpotenzial.

Rein formal wére die Beutelmeise durch ihre
langfristige Bestandszunahme und einem
2004-07 im Vergleich zu 1978-84 etwa
gleich hohen Bestand als ungefdhrdet ein-
zustufen. Die seit Mitte der 1990er Jahre
und bis in jiingste Vergangenheit (2009/
2010) anhaltenden Riickgénge und Verinse-
lungen der Vorkommen erfordern jedoch
eine Aufnahme in die Vorwarnliste (V) und
damit eine aufmerksame Verfolgung der
weiteren Bestandsentwicklung.

Da keine unmittelbaren Gefdhrdungen in
sdchsischen Brutgebieten erkennbar sind, ist
es auch schwierig, spezielle SchutzmaBnah-
men zu formulieren. Forderlich dlrfte aber
eine moglichst ungestorte Biotopentwick-
lung (Rohrichte mit angrenzenden Pionier-
gehdlzen) in Bergbaufolgelandschaften sein
sowie der Schutz und die stidndige (natiir-
liche) Erneuerung von Birken- und Weiden-
Baumgruppen im Bereich der Teichddmme
und Verlandungszonen der Fischteiche u. a.
Standgewdsser, vor allem im Tief- und
Hugelland.
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Blaumeise
Parus caeruleus

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
- Al - - -

Status
Jahresvogel, Sommervogel, Durchziigler,
Wintergast

Verbreitung

Brutvogel im gesamten Gebiet mit deutli-
cher Dichtedifferenzierung zwischen Sied-
lungsballungen und laubbaumreichen Wald-
gebieten auf der einen sowie waldarmen
Agrarrdumen, Kiefernheidewaldern, Berg-
baufolgelandschaften sowie fichtendomi-
nierten Hoch- und Kammlagen auf der
anderen Seite. Zum Bergland hin bis zu 790
m 0. NN im Zittauer Gebirge, im Osterzge-
birge bis 850 m G. NN, im Mittelerzgebirge
bis 900/950 m (. NN (vgl. STEFFENS et al.
1998b) und im Westerzgebirge aktuell
(1997/2010) am Aschberg bis 850 m . NN
(z. B. ERNST & MULLER 2011).

Lebensraum

Brutvogel insbesondere in Laubwaldern
sowie Laub-Nadel-Mischwaldern, Flurgehél-
zen, Parks und Friedhofen. In hohlenreichen
Laubbaumbestanden, Parks, Friedhofen und
Garten, in Letzteren vor allem bei entspre-
chendem Nistkastenangebot, neben der
Kohlmeise eine dominante Erscheinung.
Britet auBerdem in Baumhohlen, Mauerlo-
chern, hohlen Zaunsédulen und Betonmasten
sowie in vielen anderen dhnlichen Hohlrdu-
men. Reine, dicht geschlossene Nadelbaum-
forste meidet sie bzw. besiedelt diese nur
randlich unter Einbeziehung anderer Besto-
ckungsteile in das Brutrevier, z. B. an mit
Eberesche und Birke bestandenen Forststra-
Ben. AuBerhalb der Brutzeit in dhnlichen
Lebensrdumen, regelmaBiger als die Kohl-
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Das Areal ist weitgehend
auf Europa beschrankt.
Bildet mit P. cyanusund

P, flavipectus (beide bisher
als Lasurmeise zusammen-
gefasst) sowie P. teneriffae
eine Superspezies. Etwa
neun Subspezies, in Sachsen
britet Parus c. caeruleus
Linnaeus 1758.

Foto: A. Heiland, www.motivedernatur.de

meise auch auf Ruderalflachen, in Feld-
hecken und in Schilfbestdnden.

Bestand

Mit 80.000-160.000 Brutpaaren = 4,3-
8,7 BP/km? nach der Kohlmeise zweithdu-
figste Meisenart und insgesamt gemeinsam
mit Ménchsgrasmiicke und Feldlerche sie-
benthdufigste Brutvogelart in Sachsen.
Dichtewerte > 7,8, in wenigen Féllen auch
> 15,7 BP/km? vor allem in den Ballungsrau-
men Oberes Elbtal, Chemnitz-Zwickau und

Tab. 1: Mittlere Dichte der Blaumeise bei
ausgewdhlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bear-
beiter s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen Erfas-
sungen (GUEMANN 2000)

Gebiet Zeit- BP/km?
raum

Chemnitz 1997- 16,2
2000

Kamenz 1997/ 11,0
1998

BR Oberlausitzer Heide-  1992- 7.8

und Teichlandschaft 1998

Dibener Heide bei 2004 7,0

Pressel

Mittelsdchsisches Loss- 2004 50

hiigelland bei Dobeln

K&nigsbriicker Heide 2008 4,0

Osterzgebirge bei 2001/ 40

Flrstenau 2002

Elbaue bei Torgau 2009 39

Leipzig. Darliber hinaus dhnlich hohe Werte
im Einzugsbereich einiger weiterer gréBerer
Stadte (Gorlitz, Bautzen, Freiberg, Reichen-
bach, Plauen) bzw. wenn hohe Ortsdichte
mit hohem Laubwaldanteil kombiniert ist
(z. B. Raum Aue-Schlema-Hartenstein, MTBQ
5342/3, 5442/1). In waldreichen Landschaf-
ten mit normalem Laubbaumanteil noch
3,2-7,8 BP/km?, im Agrarraum meist < 3,2,
in Kiefernheidewéaldern und Bergbaugebie-
ten der Niederlausitz sowie in fichtendomi-
nierten Hoch- und Kammlagen des Erzgebir-
ges auch < 1,6 BP/km?.

Ergebnisse von Feinrasterkartierungen u. a.
regionalen Erfassungen (Tab. 1) unterstiitzen
die o. a. Abstufung zwischen Siedlungen
(Chemnitz, Kamenz), (laub)waldreichen Ge-
bieten (Biospharenreservat, Diibener Heide)
und Agrarraumen (Mittelsichsisches Losshii-
gelland, Elbaue bei Torgau). Ebenfalls relativ
niedrige Dichtewerte in der Konigsbriicker
Heide und im Osterzgebirge sind den armen
Heidestandorten und hohem Jungwaldanteil
(ehemaliger Truppentibungsplatz) bzw. dem
hohen Jungwaldanteil (enemaliges Rauch-
schadgebiet) und der Héhenlage geschuldet.
Seit 2000 durchgefiihrte Siedlungsdichte-
untersuchungen (Tab. 2) dokumentieren
hohe Dichtewerte in Siedlungen (insbeson-
dere Parks und Gartenstadt) sowie in Laub-
und Mischwéldern (insbesondere Eichen-
mischwalder, Kiefer-Laubbaum-Mischbe-
stockungen, Eichen-Buchenwilder), eine
abnehmende Dichte zum Bergland hin
(Eichen-Buchenwiélder < 300 m . NN,
Buchenwdlder > 300 m 4. NN) sowie nur
sporadische Vorkommen in Nadelbaumfors-
ten (Fichte, Kiefer). Damit werden die o. a.
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Bestandsentwicklung
der Blaumeise (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 50.000-120.000
1993-1996 60.000-150.000
2004-2007 80.000-160.000
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Tab. 2: Siedlungsdichte der Blaumeise in
seit 2000 durchgefiihrten Revierkartierun-
gen - nach Lebensraumbereichen zusam-
mengefasst

Tab. 3: Bestandsentwicklung der Blaumeise auf verschiedenen Siedlungsdichte-Probefla-
chen (nach HUTH u. a. in OEKOKART 1999 u. 2004, REINL 1968, SAEMANN 1973, R. BABLER, P.
HummitzseH, H. J. KUHNE, D. SAEMANN, J. SCHIMKAT, R. STEFFENS u. a. - in Zeitrdume zusammen-

gefasst)

Lebensraum BP/10 ha BP auf den Probefldachen
Fichtenwalder und 0,0-15 M, 0,1 1960/1970er  1980er 1990er ab 2004
—Kforstel, Hoch- u. Zadlitzbruch Dlbener Heide 10-1 1-21 21
ammlagen -
Fichtenwalder und 0011 M.03 Junge Heide Dresden 16 16-17 18-26
T 24 Y%
-forste, untere Berg- WeiBeritztalhdnge bei Freital 31 32-44 38-41
lagen Fiedlergrund bei Dresden 9-14 14-19 22
lf/llcigcfétz?:cblfuunrgén 20-40 Mg 35 Parks u. Wohngebiete in Chemnitz 22 21 24-32
Kiefernwalder und 00-11 M..02 Feldflur Luxberg bei Dresden 0-1 2-5 3-6
T 15 Y
-forste Elbwiesen Radebeul-Serkowitz 0-2 2-5 4-5
Kiefer-Laubbaum- 3,1-82 M, 58
Mischbestockungen
Eichenmisch- 27-115 M- 74 Erhebliche kurzfristige Bestandsschwankungen MANN in  BURMEISTER 2009), noch am
und Auwslder B o im Zusammenhang mit Extremwintern u. a.  14.08.2002 Gelege mit 9 Eiern (U. SCHRODER in
Faktoren. Langfristig Bestandszunahme durch ERNST & MULLER 2002) und am 29.08.2002 ad.
- - g9 g9
Eichen-Buchenwalder 1,0-88 M 53 stirkere Besiedlung urbaner Lebensraume,  mit fliiggen juv. (V. SucHY in HormaANN 2003).
. g9 ) ggen |
<300mu. NN Angebot an Nistkdsten, Alterwerden von Nach dem sehr milden Winter 1989/90 in der
Buchenwélder 0,0-78 My 1,7 Bestockungen (FLOTER et al. 2006, KNEIS et al. Radeburger und LauBnitzer Heide bereits um
>300m 0. NN 2003) sowie in den letzten ca. 20 Jahren Gber- den 8.-14.03. in drei Féllen Beginn der Ei-
Vorwilder und 00-42 M, 03 wiegend milde Winter und trocken-warme  ablage, vermutlich von Blaumeise (ScHRACK
Jungforste Sommer. Maglicherweise war ein teilweiser ~ 1992). Eine Jahresbrut, Nachgelege und
- Riickgang der Kohlmeise durch nachlassende  2-16 9% Zweitbruten. GelegegroBe: 3-15, in
\L/JVaBISL(?;theéCFIl:;geholze 00-50,0 Ms59.9 Bruthéhlenkonkurrenz ebenfalls fir die Blau-  einem Fall wurden sogar 16 Eier bebritet;
i meise forderlich. Die insgesamt positive Ten-  regionale Differenzierung der Mittelwerte
— p
Parks und Friedhofe 67-170 M;, 81 denz ldsst sich durch Daten aus Siedlungs-  7,7-9,1; Anzahl juv. im Nest: 2-13, regionale
durchgriinte 23-48 My332 dichte-Probeflachen belegen (Tab. 3). Differenzierung der Mittelwerte 7,2-9,1; je
Wohnblockzonen Sie widerspiegelt sich vielerorts auch in begonnene Brut 6,4-7,4 fliigge juv. (STEFFENS
Gartenstadt 24-176 M-77 einem Anstieg der Nistkastenbesiedelung et al. 1998b). Insbesondere ein Teil der juv.
1 ' 10 7

Aussagen zu Verbreitung, Lebensraum und
regionaler Bestandsdifferenzierung weiter
untermauert. AuBerdem sehr hohe Sied-
lungsdichten in Flurgehélzen (vgl. auch
HALLFARTH & ERNST 1998), wobei hier aber
Randeffekte zu beachten sind. Noch hohere
Werte in Leipziger Kleingartenanlagen
(12,9-16,5, M, 15,1 BP/10 ha - P. ScHADLICH
U. a. in MULLER 2007¢) sind neben Randeffek-
ten auf hohes Nistkastenangebot, teilweise
aber auch auf Mehrfachzdhlungen bei
Zweitbruten zurlickzufihren.

Vergleicht man die Ergebnisse der Sied-
lungsdichteuntersuchungen von Blaumeise
und Kohlmeise (siehe Artkapitel Kohlmeise),
so ist letztere in Nadelbaumforsten deutlich
hdufiger. In allen Gbrigen Lebensrdumen
nahert sich die Blaumeise an die Dichte-
werte der KohImeise an und kann manchmal
sogar haufiger als diese sein.
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der Blaumeise (Tab. 4).

Dementsprechend auch landesweit aktuell
(2004-07) um ca. 1/3 hohere Bestands-
schdtzung als 1993-96.

Ph3nologie und Brutbiologie

Erstgesang bei milder Witterung ab Dezem-
ber, meist aber ab Februar, mit Schwerpunkt
Marz bis Mai; Nestbau ab Méarz. Brutzeit von
Anfang April bis Mitte August mit Schwer-
punkt Mitte/Ende April bis Mitte Juni: bereits
am 14.04.2009 juv. im Nistkasten (K. PORSCH-

wandert im Herbst nach West/Siidwest ab
(Fernfunde aus der Schweiz, Stidfrankreich
und Oberitalien). Gleichzeitig Zu- und Durch-
zug aus Nordosten (Polen, Lettland). Vor
allem im September/Oktober werden wan-
dernde Trupps beobachtet (z. B. F. MULLER in
HALLFARTH et al. 2006a).

Gefdhrdung und Schutz

Bestand und Bestandsentwicklung lassen
keine Gefdhrdung erkennen. Spezifische
SchutzmaBnahmen sind nicht erforderlich.

Tab. 4: Besiedlung durch die Blaumeise in Nistkastenrevieren (nach J. HAGEMANN, G. MARKS)

- Pentadenmittelwerte der Brutpaare

1979- 1984- 1989- 1994- 1999- 2004-

1983 1988 1993 1998 2003 2008
Flirstenholz FI6Bberg bei Borna 10,6 13,2 14,2 17,2 18,2
(100 Nistkésten)
Heidefriedhof Dresden (150 Nistkasten) 182 164 184 218 274 304




Kohlmeise

Parus major

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
- Al - - -

Status
Jahresvogel, Sommervogel, Durchzigler,
Wintergast

Verbreitung

Die Kohlmeise ist Brutvogel im gesamten
Gebiet. Sie erreicht dabei im Zittauer Gebirge
mit 790 m 4. NN und im Osterzgebirge mit
900 m 0. NN die absoluten Gipfellagen,
im Mittelerzgebirge regelmaBig bis 1.000
m G. NN, 1981 Brut bei 1.130 m . NN
(J. KrReTzscHMAR) und am 01.05.1976 sowie
mehrfach 1983-86 Beobachtungen zur Brut-
zeit am Fichtelberg bei 1.200 m 4. NN
(H. Hotupirek) (beide in STEFFENS et al. 1998b),
woran sich auch aktuell nichts gedndert hat
(R. STEFFENS).

Lebensraum

Britet in Waldern aller Art, in Flurgehdlzen,
Baumalleen, Garten, Parks und Friedhofen.
In hohlenreichen Laubbaumbestanden, Parks,
Friedhofen und Garten, in Letzteren, vor
allem bei entsprechendem Nistkastenange-
bot, eine dominante Erscheinung. Oft rei-
chen zur Ansiedlung schon kleinere Baum-
gruppen. Als Gebdudebriiter auch in der
Innenstadt und in Neubaugebieten, vorzugs-
weise in der Nahe von Kleinparks oder ande-
ren Baumgruppen (SAEMANN 1970 u. a.).
Jungwald wird ab Ende Dickung/Anfang
schwaches Stangenholz besiedelt (DorscH
1988, R. STEFFENS), bei Anbringen von Mei-
sennistkdsten schon einige Jahre friher.
AuBerhalb der Brutzeit in dhnlichen Habita-
ten mit Konzentration an Futterstellen.

Von Europa bis Ostasien ver-
breitet, sudlich bis in den
Mittelmeerraum und Nord-
afrika, Kleinasien, Indien und
Indonesien. Bildet mit drei
asiatischen Arten (P. bokha-
rensis, P.minor, P. cinereus)
eine Superspezies. Eine
groBe Zahl Subspezies, in
Sachsen briitet Parus m.
major Linnaeus 1758.

Foto: T. Lorenz, Archiv VSW Neschwitz

Bestand

Mit 125.000-250.000 BP = 6,8-13,6 BP/km?
héaufigste Meisenart und vierthdufigste
Brutvogelart in Sachsen. Dichte je MTBQ
von 15,6-31,3 BP/km? vor allem in den Sied-
lungsballungsraumen Leipzig, Oberes Elbtal
und Chemnitz-Zwickau sowie in ihren laub-
baumreichen Randlagen. Siedlungs- und
laubwaldreiche Lagen des Hiigellandes (z. B.
Einzugsgebiete der Mulde bei Grimma,
Zwickauer Mulde, Freiberger Mulde, West-
lausitzer Hiigel- und Bergland, Ostliche
Oberlausitz) und der unteren Berglagen
(Lausitzer Bergland, Erzgebirge) sowie die

Tab. 1: Mittlere Dichte der Kohlmeise bei
ausgewdhlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bear-
beiter s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen Erfas-
sungen (GLIEMANN 2000)

Gebiet Zeit- BP/km?
raum

Chemnitz 1997- 242
2000

Kamenz 1997 17,8

Diibener Heide bei 2004 18,2

Pressel

Dubringer Moor 2004 14,8

K&nigsbriicker Heide 2008 10,6

Mittelsdchsisches Loss- 2004 7,8

hiigelland bei Ddbeln

Elbaue bei Torgau 2009 7.5

Osterzgebirge bei 2001/ 3.4

Furstenau 2002

relativ wald- und laubwaldreichen Gebiete
Dahlener Heide, Dibener Heide, Wermsdor-
fer Wald und Séchsische Schweiz weisen
noch Dichtewerte von 7,8-15,6 BP/km? auf.
Davon setzen sich siedlungs- und waldarme
Gebiete bzw. Teilgebiete der Delitzscher
Platte, im Mittelsachsischen Lésshigelland
und in der GroBenhainer Pflege z. T. deutlich
ab, des Weiteren die Bergbau- und Heide-
waldgebiete der Lausitz sowie die Hoch- und
Kammlagen insbesondere des Fichtelberg-
gebietes und des Oberen Westerzgebirges
mit teilweise < 3,1 BP/km2 Feinrasterkartie-
rungen u. a. regionale Erfassungen ergeben
im Mittel die in Tab. 1 aufgefiihrten Dichte-
werte: Sie unterstltzen die o. a. Abstufung,
wobei flir das Osterzgebirge neben der
generell geringeren Dichte in héheren Berg-
lagen der hohe Anteil junger Nadelbaum-
forste und Vorwdlder zu beachten ist
(immissionsbedingtes  Waldsterben der
1970-1990er Jahre).

Seit 2000 durchgefiihrte und nach Lebens-
raumbereichen zusammengefasste Sied-
lungsdichteuntersuchungen (Tab. 2) doku-
mentieren hohe Dichtewerte in Siedlungen
(insbesondere Parks und Gartenstadt) sowie
in Laub- und Mischwéldern (insbesondere
Eichenmischwalder, Kiefer-Laubbaum-Misch-
bestockungen, Eichen-Buchenwdlder) und
eine abnehmende Dichte zum Bergland hin
(Eichen-Buchenwiélder < 300 m . NN,
Buchenwaélder > 300 m . NN; Fichtenwél-
der und -forste, untere Berglagen, Hoch-
und Kammlagen). Damit werden die o. a.
Aussagen zu Verbreitung, Lebensraum und
regionaler Bestandsdifferenzierung weiter
untermauert. AuBerdem sehr hohe Sied-
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Tab. 2: Siedlungsdichte der Kohlmeise in
seit 2000 durchgeflihrten Revierkartierun-
gen - nach Lebensraumbereichen zusam-
mengefasst

Lebensraum BP/10 ha

Fichtenwalder u.
-forste Hoch- und
Kammlagen

00-23 M, 06

Fichtenwalder u. 0,0-40 M, 16

-forste untere Lagen

Kiefernwalder u.
-forste

00-34 M, 09

Kiefer-Laubbaum-
Mischbestande

54-109 M, 7,0

Vorwélder und 00-30 My 03

Jungforste

Eichenmisch- u. 3,7-179 Ms, 8,6
Auwalder

Eichen-Buchen- 16-77 M, 46
walder 200-

300 m . NN

Buchenwiélder 0,7-65 My, 25
>300m 0. NN

Waldreste, Flurge- 0,0-33,3 Ms, 10,5
holze u. Baumhecken

Parks u. Friedhofe 6,0-200 M;; 9,8
Gartenstadt u. stark ~ 6,4-14,4 M, 9,1
durchgriinte Wohn-

blocks

Kleingdrten Leipzig  16,7-21,5 M;18,8

lungsdichten in Flurgehélzen (vgl. auch
HALLFARTH & ERNST 1998), wobei hier aber
Randeffekte zu beachten sind. Noch hohere
Werte in Leipziger Kleingartenanlagen
(P. SCHADLICH u. a. in MULLER 2007¢) sind

neben Randeffekten auf hohes Nistkasten-
angebot, teilweise aber auch auf Mehrfach-
zdhlungen bei Zweitbruten zuriickzufthren.
Ausdehnung von Siedlungsgebieten mit
Girten, Alterwerden von Baumbestinden in
vielen Gehdlzen und in Waldern lassen eine
langfristig deutliche Bestandszunahme
erwarten (KNEis et al. 2003, FLOTER et al.
2006). Die in den zuriickliegenden 20 Jahren
tberwiegend milden Winter sprechen eben-
falls dafur. Die o. a. Siedlungsdichteunter-
suchungen ergeben z. T. hohere Dichtewerte
als bei STEFFENS et al. (1998b). Auch daraus
konnte man eine Bestandszunahme ableiten.
Die Bezugsflachen sind aber nicht unmittel-
bar miteinander vergleichbar. Langjahrige
Siedlungsdichteuntersuchungen (Elster-
PleiBe-Auwald, Kiichwald Chemnitz, WeiBe-
ritztalhdnge u. a.) und entsprechende Nist-
kastenkontrollergebnisse lassen keinen ein-
heitlichen Trend erkennen. Sichtbar werden
erhebliche mittelfristige Schwankungen, in
die moglicherweise auch die um ca. 1/3
hoheren Bestandsangaben 2004 gegentiber
1994 bei der Feinrasterkartierung in der
Dibener Heide (J. HutH u. a. in OEKOKART
1999 u. 2004) einzuordnen sind. Auch aus
dem Punkt-Stopp-Monitoring des DDA l4sst
sich fiir Sachsen aus den zurlckliegenden
knapp 20 Jahren kein Trend ableiten bzw.
sogar eher eine leicht negative Tendenz
(ScHwaRz & ScHwARrz 2010). Aus all diesen
Ergebnissen und Wertungen wird geschluss-
folgert, dass sich der Bestand der KohImeise
in den hier zu betrachtenden drei Bezugs-
zeitraumen nicht wesentlich verdandert hat.

Phdnologie und Brutbiologie

Uberwiegend Jahresvogel. Gesang bei milder
Witterung bereits im Dezember/Januar,
regelmiBig aber erst ab Mitte Februar/Mérz.
Nester, abgesehen von Nistkédsten, in

Spechthohlen, Astléchern, Baumspalten,
Erdléchern, Holzstapeln, Briefkasten, Mau-
ernischen, Hohlungen von Sandsteinfelsen,
Hohlbetonmasten, Stahlrohren, Stiefel, Ofen-
rohr usw. (BLOMEL 1987), je 1x auch freiste-
hend in Eichelhdher- (MeLDE 1963) bzw.
Singdrosselnest (FRANKE 1974). Brutzeit von
Anfang April bis Ende Juli mit Schwerpunkt
letzte Aprildekade bis Ende Juni/Anfang Juli.
Ablage des 1. Eies vom 01.04.1990 (A. ScHu-
BERT in SCHRACK 1992) bis 10.07.1965 (K. WaG-
NER in STEFFENS 1981) festgestellt. Erhebliche
jahrliche und regionale Differenzierung:
1. Brut bei Graupa nordwestlich Pirna,
02.04.-08.05., My, 22.04. (H. JokIEL), im
Tharandter Wald 10.04.-15.05., M, 5, 29.04.,
im Wittgendorfer Wald bei Zittau, 16.04.-
24.05., Mg, 04.05. (STEFFENS 1981 erg.), in
Chemnitz 20.04.-20.05. (SAEMANN 1976). Im
milden Winter 1988/89 sogar Nestfunde mit
7 bzw. 8 Eiern am 23.01. in der LauBnitzer
Heide sowie am 05.02. mit 7 Eiern und am
12.02. mit 6 Eiern in der Radeburger Heide
(D. Op1z u. a. in ScHRACK 1992). RegelmiBig
Zweitbruten von 20-30 % (z. B. KOcHER &
KopscH 1983). Ablage des 1. Eies bei Zweit-
bruten ab Mitte/Ende Mai. GelegegroBe: 2-
16 Eier mit regionaler Differenzierung der
Mittelwerte von 6,9-10,8. Anzahl der Jungen
je Brut: 1-13 mit regionaler Differenzierung
der Mittelwerte von 5,8-7,4. Je begonnene
Brut 5,1-6,6 fliigge juv.

Insbesondere ein Teil der juv. wandert im
Herbst nach West/Siidwest ab (Fernfunde
vor allem aus Frankreich). Gleichzeitig Zu-
und Durchzug, vorwiegend aus Polen und
dem Baltikum/WeiBrussland/Russland.

Gefdhrdung und Schutz

Bestand und Bestandsentwicklung lassen
keine Gefahrdung erkennen. Spezifische
SchutzmaBnahmen sind nicht erforderlich.
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Haubenmeise
Parus cristatus

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
- Al - - -

Status
Jahresvogel

Verbreitung

Brutvogel vor allem in den ausgedehnten
Waldern des Tief- und Berglands. Zum
Hugelland hin mit Zurlcktreten von Nadel-
bdumen seltener werdend und im waldar-
men Gefilde nur sporadisch bzw. vdllig feh-
lend. Letzteres insbesondere im Leipziger
Land und im Mittelsdchsischen Losshiigel-
land, wo an den Bestockungen der wenigen
Waldreste und Flurgehdlze nahezu keine
Nadelbaumarten beteiligt sind. Auch in den
absoluten Kammlagen des Erzgebirges etwas
seltener, Brutzeitbeobachtungen mehrfach

AusschlieBlich europdisch
verbreitet, von Frankreich
tiber Mittel- und Osteuropa
bis zum Ural, in einigen
Gebirgen des Mittelmeer-
raumes. Etwa sechs wenig
differenzierte Subspezies
fraglicher Validitat, in Sach-
sen britet Parus c. cristatus
Linnaeus 1758.

Foto: 0. Wolfram, www.digimakro.de

bei 1.150 m . NN (H. HOLUPIREK & R. STEFFENS
in STEFFENS et al. 1998b), was auch aktuell
noch gilt.

Lebensraum

Nadelwald und Nadel-Laubbaum-Mischbe-
stockungen. Kiefernwadlder werden dabei
gegeniiber Fichtenwaldern etwas bevorzugt.
Desgleichen ist eine Beimischung von
Weichlaubbdumen (Birke) besiedlungsfor-
dernd, da die Haubenmeise im morschen
Holz solcher Baume gern ihre Bruthdhle
anlegt. Besiedelt auch die trockensten und
armsten Kiefern-Heidewalder. Nur spora-
disch kommt die Haubenmeise in koniferen-
reichen Siedlungen, Parks und Friedhdfen

Tab. 1: Mittlere Dichte der Haubenmeise bei ausgewihlten Feinrasterkartierungen (Lage,
GroBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter s. Kap. 3.4.2)

Gebiet Anteil Nadel-/ Zeitraum BP/km?
Nadel-Laubwald (%)
Diibener Heide bei Pressel 64,7 2004 7,76
TG Niederspree-Hammerstadt 443 2000 4,85
BR Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft 433 1992-1998 3,11
Dubringer Moor 273 2004 2,03
Konigsbriicker Heide 16,6 2008 1,30
Chemnitz 59 1997-2000 1,05
Osterzgebirge bei Flirstenau 23,6 2001/2002 0,77
Elbtal bei Torgau 5,0 2009 0,51
Altkreis Riesa 572 1992/1993 0,07
Altkreise Leipzig-Stadt u. -Land 0,2 1991-1993 0,01
Mittelsdchsisches Losshlgelland bei Débeln 0,1 2004 0,00
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sowie groBeren Feldgehdlzen vor, im Tief-
land (Kiefernwaldregionen) aber regelmaBi-
ger als im Bergland (Fichtenwaldgebiete).
Ausnahmsweise Gebiudebruten (FLOTER &
UHLIG 2011)

Bestand

20.000-40.000 Brutpaare = 1,09-2,17 BP/
km2 Nur in den ausgedehnten Kiefernwal-
dern des Tieflands und Fichtenwéldern des
Berglands Uberwiegend Dichtewerte je
MTBQ > 1,6 BP/km?, in den walddrmeren
bzw. nadelwaldirmeren Ubergangsbereichen
zum Hugelland meist nur noch 0,2-0,6
BP/km? im waldarmen Gefilde z. T. véllig
fehlend (s. 0.).

Ergebnisse von Feinrasterkartierungen be-
statigen die o. a. Abstufung zwischen nadel-
waldarmen und nadelwaldreichen Gebieten
(Tab. 1). Die verhaltnismaBig niedrigen Werte
im Osterzgebirge sind dabei auf die Héhen-
lage und einen hohen Anteil Jungwald (ehe-
maliges Rauchschadgebiet) zuriickzufiihren,
im Altkreis Riesa wohl auch auf die Anfang
der 1990er Jahre noch wesentlich niedrige-
ren Dichtewerte der Haubenmeise.

Aus seit 2000 durchgeflihrten und nach
Lebensraumbereichen zusammengefassten
Siedlungsdichteuntersuchungen (Tab. 2)
lisst sich in Ubereinstimmung mit den
Angaben zum Lebensraum ableiten, dass die
Haubenmeise in Kiefernwaldern etwas hdu-
figer vorkommt als in Fichtenwéldern und
im Falle einer Beimischung von Weichlaub-
bdumen generell hohere Dichtewerte
erreicht. Ihr Vorkommen in Buchenwaldern
isti.d. R. auf Kontaktzonen zum Nadelwald
beschrankt, wo sie auch in stehendem Tot-
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Tab. 2: Siedlungsdichte der Haubenmeise in
seit 2000 durchgefiihrten Revierkartierun-
gen - nach Lebensraumbereichen zusam-
mengefasst

Tab. 3: Bestandsentwicklung der Haubenmeise auf zwei Siedlungsdichte-Probeflachen
(nach J. HUTH u. a. in OEKOKART 1999 u. 2004, REINL 1968, J. SCHIMKAT u. a. - zusammenge-

fasst in Zeitrdume)

Lebensraum BP/10 ha
Fichtenwalder und 0,0-1,3 M;; 0,6
-forste

Fichte mit Weichlaub-  0,0-20 M, 0,8
baum-Beimischung

Kiefernwalder und 0,0-23 M;;0,8
-forste

Kiefern mit Weichlaub- 0,0-16 My 1,1
baum-Beimischung

Buchenwiélder 0,8-30 Mg 0,2

holz der Buche briitet. In groBen koniferen-
reichen Friedhofen (Stadtischer Friedhof und
Urnenhain  Chemnitz, Johannisfriedhof
Dresden) 0,0-0,9, My, 0,5 BP/10 ha. Dabei in
Dresden (im Einzugsbereich der Kiefern-
wald-Vorkommen) etwas groBere Stetigkeit
und Dichte (0,4-0,8, M;, 0,6 BP/10 ha) als in
Chemnitz (Einzugsbereich der Fichtenvor-
kommen) mit 0,0-0,9, Mg 0,4 BP/10 ha
(GORNER 2003 erg., B. ZIMMERMANN u. a.).
Bemerkenswerterweise in vogtldndischen
Pohlen von 0,3-5,1 ha GroBe mit z. T. erheb-
lichem Nadelbaumanteil (insbesondere
Fichte) 1996 und 1997 in 52 Einzeluntersu-
chungen (ganz im Gegensatz zur Tannen-
meise) keine Reviere der Haubenmeise (HALL-
FARTH & ERNST 1998), was mit starker Bindung
an Wald bzw. geringer Abwanderungsrate
erklart werden kdnnte, die auch tber ldngere
Zeitrdume zu solchen Ergebnissen fiihren
konnen.

Erhebliche jahrliche Bestandsschwankun-
gen, die zumindest teilweise mit Kaltewin-
tern bzw. unglinstiger Witterung wéhrend
der Jungenaufzucht zusammenhadngen. Im
18./19. Jh. Arealausweitung und Bestands-
zunahme durch Umwandlung lichter Laub-
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BP auf den Probeflachen

1960er 1980er 1990er ab 2004
Zadlitzbruch Diibener Heide 7 7-10 13
Junge Heide Dresden 4 3-4 4-6

und Vorwalder sowie Heiden in Fichten- und
Kiefernforste. Seit Mitte des 20. Jh. aber wie-
der rapide Abnahme (z. B. SAEMANN 1970). Im
Ergebnis dessen z. B. im Tharandter Wald nur
noch ca. 10 % der urspringlichen Nistkas-
tenbesiedlung (STeFrens 1981). In gleicher
GroBenordnung ist das auch aus Revierkar-
tierungen belegt, wenn man die bei Euumz &
LANGE (1939) ermittelten Dichtewerte fiir
Fichtenforste (3,5-5,1, M, 4,6 BP/10 ha) den
0. a. Dichtewerten (M4, 0,6 BP/10 ha) gegen-
liberstellt. Damals war die Haubenmeise die
dritthdufigste Brutvogelart in Fichtenfors-
ten, haufiger als das Rotkehlchen, 2-3 mal
so hdufig wie die Tannenmeise und fast
genau so haufig wie der Buchfink, was heute
kaum noch vorstellbar ist. Die Ursachen fir
diesen Riickgang sind weitestgehend unklar.
Allein aus in diese Zeit fallende Extremwin-
ter und nasse Sommer Idsst er sich nicht
ableiten. Auch die Verdnderung der Baum-
artenzusammensetzung und Altersstruktur
der Bestockungen liefert keine hinreichen-
den Argumente. Der Witterungsverlauf
durfte aber in jlingster Vergangenheit Ein-
fluss gehabt haben. So sind z. B. durch die
kalten Winter 1984/85, 1985/86, 1986/87 im
Beobachtungsgebiet um Biehla nordlich
Kamenz die Bestédnde der Haubenmeise von
17-20 (1983-85) auf 6-11 BP (1986-89)
zuriickgegangen (MeLoe 1990). Uberwiegend
milde Winter und trocken-warme Sommer
haben in der Folgezeit eine leichte Trend-

wende herbeigefiihrt, wie die beiden Bei-
spiele aus Revierkartierungen (Tab. 3) zeigen.
Auch bei Feinrasterkartierungen in der
Dibener Heide 2004 im Vergleich zu 1994
ca. 50 9% und in der Konigsbriicker Heide
2008 zu 2002 knapp 90 % hoherer Bestand
(G. ENGLER u. a. in NATURBEWAHRUNG 2003 u.
HELLRIEGEL INSTITUT 20009, J. HUTH u. a. in OEKO-
KART 1999 u. 2004). Landesweit aktuell
(2004-07) im Vergleich zur Kartierung
1993-96 ca. 7 % hohere Rasterprisenz (C-
und D-Nachweise) und eine um ca. 1/3
hohere Bestandsschdtzung.

Ph3nologie und Brutbiologie

Anlage von Bruthéhlen ab Marz, Brutzeit
von April bis Juli mit Schwerpunkt Ende April
bis Juni: bereits am 01.04. Ablage des 1. Eies
(z. B. STEFFENS 1981), noch am 23.07.2006
Gelege mit 7 Eiern in einem Nistkasten (M.
THOB u. a. in FANGHANEL 2006). Eine Jahres-
brut, Nachgelege, nicht alljahrlich und in
geringem Umfang meist < 10 % Zweitbru-
ten (z. B. BLOMEL 1987, MOCKEL 1990a). Gele-
gegroBe: 4-9, Mg, 6,0 Eier; Anzahl juv. im
Nest: 1-8, Ms,9 5,2. Sehr ortstreue Art,
Abwanderung von Jungvégeln bis maximal
10 km belegt (MockeL 1990a).

Gefdhrdung und Schutz

Bestand und Bestandsentwicklung lassen
keine Gefdhrdung erkennen. Spezifische
SchutzmaBnahmen sind nicht erforderlich.



Tannenmeise
Parus ater

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN

- Al - - -

Status
Jahresvogel, Durchzigler, Wintergast

Verbreitung

Raumliche Verteilung dhnlich wie bei der
Haubenmeise, jedoch mit starkerer Konzen-
tration in den Fichtenwéldern und -forsten
des Berglands, etwas kleineren Verbreitungs-
Iicken im Gefilde, zum Bergland hin ohne
Einschrankungen sowie Brut- und Brutzeit-
nachweisen bis in die absoluten Gipfellagen
(Fichtelberg, 1.214 m . NN).

Lebensraum

Nadelwald und Nadel-Laubbaum-Misch-
wald. Fichtenwalder werden dabei gegen-
liber Kiefernwaldern bevorzugt, desgleichen
Buchen-Fichtenwalder gegentber Kiefer-
Laubbaum-Bestockungen. Bei Ersteren
reicht oftmals schon eine eingesprengte
dltere Fichtengruppe zur Ansiedlung aus.
RegelmaBig kommt die Art auch in fichten-
reichen Waldresten und Flurgeholzen des
Berglands vor, was flr entsprechende Kie-
ferngehdlze im Tiefland in weit geringerem
MaBe gilt. Auch koniferenreiche Wohnge-
biete, Parks und Friedhdfe werden spora-
disch besiedelt, im Fichtengebiet (Bergland)
regelmiBiger als im Kieferngebiet (Tiefland).
Tannen- und Haubenmeise verhalten sich
hier scheinbar regional gegensatzlich ent-
sprechend ihrer unterschiedlichen Verbrei-
tungsschwerpunkte.

Bestand

50.000-100.000 Brutpaare = 2,72-5,43 BP/
km2. Nur in den Fichtenwaldgebieten und
hier insbesondere in den waldreichen Lagen

Von Europa bis Kamtschatka
und Japan, sidwarts bis

in den Mittelmeerraum,
Kaukasus und einige weitere
Gebirge Asiens. Bildet mit

P. melanolophus (Himalaya-
gebiet) eine Superspezies.
Etwa 22 Subspezies, in Sach-
sen britet Parus a. ater
Linnaeus 1758.

Foto: A. Erdbeer

des Erzgebirges und der Sachsischen
Schweiz verbreitet Dichtewerte je MTBQ
> 7,8 BP/km2. In den Kiefernwildern des
Tieflands dagegen meist nur Dichten von
0,7-3,1 BP/km?. Desgleichen auch im Uber-
gangsbereich vom Berg- zum Hiigelland und
in waldreichen Lagen des Hiigellands (z. B.
Colditzer Forst, Wermsdorfer Wald im
Nordsdchsischen Platten- und Hiigelland,
Konigshainer Berge in der Ostlichen Ober-
lausitz). Im waldarmen Gefilde noch niedri-
gere Werte bis hin zum vélligen Fehlen (s. 0.).
Tab. 1 enthalt sich aus Feinrasterkartierun-
gen ergebende mittlere Dichtewerte. Die
Rangfolge der Gebiete und die Begriindung
fur diese Rangfolge sind dabei dhnlich wie
bei der Haubenmeise. Die Konigsbricker

Heide liegt wohl wegen des hohen Jung-
waldanteils (ehemaliger Truppeniibungs-
platz) etwas zurlck. Osterzgebirge bei
Firstenau und Chemnitz sind wegen des
hoheren Fichtenanteils etwas aufgestiegen.
Altbaumreiche Fichtenwaldgebiete wiirden
ganz oben liegen, flir solche Gebiete gibt es
aber keine Feinrasterkartierungen. Zu beach-
ten ist auch, dass 2004 fiir die Tannenmeise
ein Spitzenjahr war, so dass die Ergebnisse
aus diesem Jahr vergleichsweise zu hoch
sind.

Seit 2000 durchgefihrte Siedlungsdichteun-
tersuchungen sind in Tab. 2 nach Lebens-
raumbereichen zusammengefasst. Daraus
geht hervor, dass Fichtenwélder gegeniiber
Kiefernwaldern deutlich bevorzugt werden

Tab. 1: Mittlere Dichte der Tannenmeise bei ausgewahlten Feinrasterkartierungen (Lage,
GroBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter s. Kap. 3.4.2)

Gebiet Anteil Nadel-/- Zeitraum BP/km?
Nadel-Laubwald (%)
Dibener Heide bei Pressel 64,7 2004 13,49
Dubringer Moor 27,3 2004 4,60
BR Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft 433 1992-1998 4,65
Osterzgebirge bei Flirstenau 23,6 2001/2002 2,62
Chemnitz 59 1997-2000 2,25
Kénigsbriicker Heide 16,6 2008 0,86
Elbtal bei Torgau 5,0 2009 0,73
Altkreis Riesa 52 1992/1993 0,19
Mittelsdchsisches Losshligelland bei Débeln 0,2 2004 0,06
Leipziger Land 0,1 1991-1993 0,02
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Rasterprdsenz der Tannenmeise
(Prozent MTBQ)

Status B C D 3
1993- 49 200 530 779
1996
2004- 47 206 583 836
2007
2004~ 1,1 270 592 8773
2007
*erganzt

Bestandsentwicklung
der Tannenmeise (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 50.000-100.000
1993-1996 40.000-80.000
2004-2007 50.000-100.000
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Tab. 2: Siedlungsdichte der Tannenmeise in
seit 2000 durchgefiihrten Revierkartierun-
gen - nach Lebensraumbereichen zusam-
mengefasst

Tab. 3: Bestandsentwicklung der Tannenmeise auf drei Siedlungsdichte-Probefldchen (nach
GORNER 2003 erg., J. HUTH u. a. in OEKOKART 1999 u. 2004, REINL 1968, J. SCHIMKAT u. a. - in

Zeitrdume zusammengefasst)

Lebensraum BP/10 ha
Fichtenwalder und 08-3,1 M;20
-forste, Hoch- und

Kammlagen

Fichtenwalder und 06-53 My24
-forste, untere Berg-

lagen

Kiefernwalder und 00-30 M 1,0
-forste (einschlieBl.

Kiefer-Laubbaum-

Mischbestockung)

Eichenmischwélder 0,0-12 Mg0,3
Buchenmischwalder  0,0-50 Mg 1,8
Waldreste, Flur- 00-56 M,,34

geholze mit Fichte
im Bergland

und auch in Buchenwildern im Kontakt zu
Fichtenwaldern bzw. bei eingeschlossenen
Fichtengruppen noch hohe Siedlungsdich-
ten erreicht werden. Sehr hohe Dichtewerte,
ganz im Gegensatz zur Haubenmeise, auch
in von Fichte in der Baumschicht dominier-
ten Waldresten und Flurgehdlzen > 1,5 ha.
Hier sind aufgrund der Bezugsflachengro-
Ben bzw. von Randeffekten aber unmittel-
bare Vergleiche mit den anderen Angaben
nur eingeschrankt moglich. Auch in Eichen-
mischwaldern sind die Vorkommen an Uber-
gangsbereiche zu Nadelwald, hier meist
Kiefer, gebunden. Dariiber hinaus dhnlich
wie bei der Haubenmeise in groBen konife-
renreichen Friedhdfen (Stadtischer Friedhof
und Urnenhain Chemnitz, Johannisfriedhof
Dresden) 0,0-1,5, My, 0,4 BP/10 ha. Im
Gegensatz zu dieser aber in Dresden (im Ein-
zugsbereich der Kiefernwald-Vorkommen)
nur sporadisch (0,0-0,4, M;, 0,2 BP/10 ha)
und in Chemnitz (Einzugsbereich der Fich-
tenvorkommen) viel regelmaBiger (0,7-1,5,
M 0,9 BP/10 ha).

Wie bei der Haubenmeise im 18./19. Jh.
Arealausweitung und Bestandszunahme
durch Umwandlung lichter Laub- und Vor-
walder sowie Heiden in Fichten- und Kie-
fernforste. In den 1970er bis 1990er Jahren
in den Hoch- und Kammlagen des Ost- und

BP auf den Probeflachen

1960er 1980-84 1990er 2004-05
Zadlitzbruch Dibener Heide 2 6-7 19
Junge Heide Dresden 5 2-3 5-6
Stédtischer Friedhof Chemnitz 0 1 1-2 2

Mittelerzgebirges, in der Séachsischen
Schweiz und im Zittauer Gebirge starker
Rickgang durch  immissionsbedingtes
Absterben der Fichtenwélder und -forste
(z. B. DORNBUSCH 1988, STEFFENS 1989 u. a.).
Erhebliche jahrliche Bestandsschwankungen
in Abhdngigkeit von Kaltewintern, dem
Angebot an Koniferensamen und maéglicher-
weise durch invasionsartige Einfllige aus
Nordosteuropa mit teilweisem Verbleiben in
unserer Region. Dementsprechend dirften
von MOckeL (1990a) registrierte Riickgdnge
der Nistkastenbesiedlung des Oberen West-
erzgebirges von durchschnittlich 19,6 %
(1974-81) tiber 11,4 % (1982-87) auf 2,7 %
(1987/88) neben den Immissionsschiden
auch auf die Kiltewinter 1978/79, 1984/85,
1985/86 und 1986/87 zuriickzufiihren sein,
in deren Ergebnis auch andernorts, z. B. im
Tharandter Wald (S. Krausg), im Raum
Grimma (KGcHER & KopscH 1983) sowie um
Biehla nérdlich Kamenz (MEeLDE 1990) Riick-
gange um 50 % und mehr zu verzeichnen
waren. Langerfristig werden solche Be-
standsriickgdnge aber immer wieder ausge-
glichen, was auch Dichteangaben aus Fich-
tenforsten der Jahre 1936-38 belegen:
1,5-2,6, M; 1,9 BP/10 ha (EuLitz & LANGE
1939), die 0. a. Angaben fiir Fichtenforste
nahe kommen. Seit den 1990er Jahren bis
2005 durch Uberwiegen milder Winter und
trocken-warmer Sommer, verbunden mit
hdufigem Fruktifizieren von Waldbdumen
(insbesondere Fichte und Buche), Bestands-
zunahme, die auch durch Siedlungsdichte-
untersuchungen belegt ist (Tab. 3).

Bei Feinrasterkartierungen in der Dibener
Heide 2004 im Vergleich zu 1994 ca. 80 %
hoherer Bestand (J. HutH u. a. in OEKOKART
1999 u. 2004), in der Kénigsbriicker Heide
2008 zu 2002 nur geringfligig hoherer

Bestand (G. ENGLER u. a. in NATURBEWAHRUNG
2003 u. HELLRIEGEL INSTITUT 2009). Dabei ist zu
beachten, dass 2004 fiir die Tannenmeise ein
Spitzenjahr war, 2008 aber moglicherweise
noch Nachwirkungen des kalten Winters
2005/2006 zeigte. Insgesamt fiir Sachsen
aktuell (2004-07) gegeniiber 1993-96
geringfligig (ca. 8 %) héhere Rasterprésenz
(C- und D-Nachweise) und ca. 25 % hoéhere
Bestandsschatzung.

Ph3nologie und Brutbiologie

Erster Gesang ab Januar, hauptséchlich aber
ab Februar bis JunifJuli. Nestbau ab Marz,
Brutzeit von Ende Mérz bis Ende August mit
Schwerpunkt Mitte April bis Juli: bereits am
29.03. Beginn der Eiablage (STeFrens 1981),
noch am 26.08.1980 6 juv., 8 Tage alt, im
Nest (R. MOCKEL in STEFFENS et al. 1998b).
RegelmaBig zwei Jahresbruten, Anteil Zweit-
bruten meist 20-40 % (BLUMEL 1987, MOCKEL
1990a). Bis zu drei Gelege, Drittbruten aber
bisher nicht nachgewiesen. GelegegroBe:
5-11, M, 490 8,0 Eier; Anzahl juv. im Nest:
1-10, M, ¢35 6,8. Heimische Tannenmeisen
durchstreifen ab Juni als Familienverband,
spater vergesellschaftet mit anderen Meisen,
Baumlaufern, Goldhdhnchen und Kleibern
die Umgebung ihres Geburts- und Brutortes.
Jungvégel ziehen z. T. bis Westeuropa. Jahr-
lich auBerdem Durchzug nordosteuropd-
ischer Tannenmeisen von Marz bis April
(Mai), sowie von (August) September bis
November in wechselnder Intensitat, in
manchen Jahren invasionsartig (vgl. z. B. R.
MOCKEL u. R. STEFFENS in STEFFENS et al. 1998b).

Gefdhrdung und Schutz

Bestand und Bestandsentwicklung lassen
keine Gefdhrdung erkennen. Spezifische
SchutzmaBnahmen sind nicht erforderlich.
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Sumpfmeise

Parus palustris

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
- Al - - -

Status
Jahresvogel

Verbreitung

Brutvogel nahezu im gesamten Gebiet, aller-
dings mit einer deutlichen Verbreitungsliicke
im Oberen Westerzgebirge sowie im Mittle-
ren und Oberen Vogtland/Elstergebirge. Nur
sehr ltickige Vorkommen in waldarmen Tei-
len des Gefildes sowie sehr niedrige Dichten
in den Kiefernwald- und Bergbaugebieten
des Lausitzer Heidelandes. Weitere Dichte-
differenzierung uberwiegend in Abhédngig-
keit vom Laubwaldanteil. Auch viele schwer
zu erkldrende lokale Unterschiede, die mog-
licherweise mit der hohen Ortstreue aber
auch mit Nachweisliicken bei dieser schwer
zu erfassenden Art zusammenhéngen kon-
nen. Aktuell hochstgelegene Brut- bzw.
Brutzeitvorkommen: Spiegelwald bei Grin-
hain (700 m 4. NN) Juni/Juli 2009 mehrfach
1 sM, Bad Einsiedel ostlich Kurort Seiffen
(750 m . NN) 2008 Brut in Eberesche, NSG
Hemmschuh westlich Altenberg 2005-2008
regelmdBig mehrere sM bis 800 m . NN
(alle Beobachtungen R. STEFFENS).

Lebensraum

Reich strukturierte Laubmischwaélder, auch
Nadel-Laubbaum-Mischbestockungen sowie
bruch- und vorwalddhnliche Bestdnde aus
Erle, Birke, Aspe und Eberesche, sofern ein
entsprechendes Héhlenangebot vorhanden
ist. Innerhalb von Siedlungen vor allem in
gréBeren Parks und Friedhdfen. Im Higel-
und Bergland werden offensichtlich die Tal-
hange mit feuchten, schattigen Griinden
und hohem Totholzanteil bevorzugt. Mogli-
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Zwei getrennte Teilareale:
Von Stid-GroBbritannien,
Stidskandinavien, Mitteleu-
ropa und Teilen des Mittel-
meerraumes ostwarts bis
nordlich des Schwarzen
Meeres sowie in Ostasien in
der Gebirgstaiga vom Altai
bis Sachalin und Hokkaido,
stdlich in China bis nach
Sichuan. Drei Subspezies-
Gruppen, in Sachsen briitet
Parus p. palustris Linnaeus
1758.

Foto: S. Spénig

cherweise deshalb auch wesentlich hohere
Siedlungsdichte in (reich strukturierten)
Buchenmischwéldern sowie Eschen-Ahorn-
Hang- und Schluchtwéldern als in Eichen-
misch- und Auwiéldern (Tab. 2). Die Besied-
lung bestimmter Lebensrdume bei dieser
wenig wanderfreudigen Art scheint sehr
stark von einer rdumlich und zeitlich wech-
selnden Populationsdichte abhdngig zu sein.
Daraus erklaren sich moglicherweise die ért-

Tab. 1: Mittlere Dichte der Sumpfmeise bei
ausgewdhlten Feinrasterkartierungen (Lage,
GroBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter
s. Kap. 3.4.2)

Gebiet Zeit- BP/km?
raum
Diibener Heide bei Pressel 2004 1,28
K&nigsbriicker Heide 2008 083
Osterzgebirge bei 2001/ 0,52
Flirstenau 2002
Elbtal bei Torgau 2009 0,44
Chemnitz 1997- 0,40
2000
Dubringer Moor 2004 0,39
BR Oberlausitzer Heide-  1992- 0,35
und Teichlandschaft 1998
Altkreis Riesa 1992/ 0,04
1993
Altkreise Leipzig-Stadt 1991- 0,03
u. -Land 1993
Mittelsdchsisches Loss- 2004 0,00

hiigelland bei Débeln

lichen Brut- bzw. Brutzeitvorkommen in
Ebereschen-Fichtenbestockungen des Ost-
(Bad Einsiedel) und Mittelerzgebirges (Spie-
gelwald) sowie das teilweise Fehlen in art-
typischen Lebensrdumen.

Bestand

Mit 5.000-10.000 Brutpaaren = 0,27-
0,54 BP/km? neben der Weidenmeise sel-
tenste Meisenart der Gattung Parus. Hohe
Dichtewerte vor allem in Waldgebieten mit
viel Laub- und Mischwald. Herausragend
dabei Buchenreviere in der Dibener Heide,
im Colditzer Forst, im Lausitzer Bergland, der
Séchsischen Schweiz sowie im Flussgebiet
von Zwickauer Mulde und Schwarzwasser
zwischen Hartenstein, Aue und Schwarzen-
berg mit Dichtewerten > 0,7 BP/km? in der
Muldenaue bei Hartenstein z. B. 2004
7 Reviere auf 30 ha (E. FUCHS in HALLFARTH et
al. 2006a). Weitergehende Differenzierungen
siehe Verbreitung bzw. Siedlungsdichte.
Aus Feinrasterkartierungen ergeben sich die
in Tab. 1 dargestellten mittleren Dichtewerte.
Diese bestdtigen die o. a. Unterschiede zwi-
schen laubwaldreichen (z. B. Diibener Heide
bei Pressel) und waldarmen Gebieten (z. B.
Mittelséchsisches Lésshiigelland), sind aber
darliber hinaus wenig differenziert bzw. auf-
grund erheblicher Bestandsverdnderungen
in den zuriickliegenden ca. 10 Jahren sowie
der o. a. Erfassungsprobleme nur schwer
vergleichbar.

Seit 2000 durchgefiihrte Siedlungsdichteun-
tersuchungen sind in Tab. 2 nach verschiede-
nen Lebensraumbereichen zusammengefasst.
Die hohe Nachweisdichte in Fichten- und
Kiefernforsten mit Laubbaum-Anteilen dber-
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Tab. 2: Siedlungsdichte der Sumpfmeise
in seit 2000 durchgefiihrten Revierkartie-
rungen (nach Lebensraumbereichen

Tab. 3: Bestandsentwicklung der Sumpfmeise auf drei Siedlungsdichte-Probeflachen (nach
J. HUTH u. a. in OEKOKART 1999 und 2004, REINL 1968, SAEMANN 1973 erg., J. SCHIMKAT - in

Zeitrdume zusammengefasst)

zusammengefasst)
Lebensraum BP/10 ha BP auf den Probefldchen
Fichten- und Kiefern- 0,0-1,7 M 1,0 1960/1970er  1980er 1990er 2004-2008
onrStﬁ mit Laubbaum- Zadlitzbruch Diibener Heide 0 0-1 3
ntei - -
Eschen-Ahorn-Hang- 0,0-43 My, 09 Kiichwaldpark Chemnitz 1 1 2
und Schluchtwilder Junge Heide Dresden 2 1 4-6
Buchenmischwalder  0,0-23 Mg 0,7
Eichenmisch- und 0,0-20 Ms 0,2
Auwalder mehreren Lokalfaunen (FLOTER et al. 2006,  PhZnologie und Brutbiologie
Parks und Friedhdfe  0,0-18 Ma, 0,2 KNEIS et al. 2003, KriUGerR 2001) dokumen- Gesang ab Januar, meist ab Mitte bis Ende

rascht, ist vom Datenumfang mdglicher-
weise nicht hinreichend reprdsentativ bzw.
zu sehr von regionalen Besonderheiten
geprdgt. Darliber hinaus wird aber deutlich,
dass Buchenmischwalder wesentlich dichter
besiedelt werden als Eichenmischwalder und
Auwadlder. Dies gilt insbesondere flir die
Hangwaélder der Flusstdler im Hugel- und
Bergland, was durch die Dichtewerte fir
Eschen-Ahorn-Hang- und Schluchtwalder
noch untermauert wird. Damit lassen sich
raumliche Unterschiede, z. B. die relativ
niedrigen Dichtewerte fir Leipzig (MTBQ
4640) und Dresden (MTBQ 4948), beide in
Flussauen, im Vergleich zu Chemnitz (MTBQ
5143), in der Buchenwaldstufe gelegen,
interpretieren (vgl. auch Feinrasterkartie-
rung fir Chemnitz und Leipzig in Tab. 1). In
Ubereinstimmung damit werden groBe Parks
und Friedhofe in Chemnitz (vgl. z. B. FLOTER
et al. 2006) mehr oder weniger regelmiBig
besiedelt, wahrend die Art im GroBen Garten
Dresden (147 hal) seit Jahrzehnten nicht
mehr zur Brutzeit angetroffen wurde (REIF
2005).

Erhebliche kurzfristige Bestandsschwankun-
gen, insbesondere infolge strenger Winter.
Durch Umwandlung von Mittelwaldern in
Fichten- und Kiefernforste moglicherweise
im 18./19. Jh. Lebensraumverluste. Der in
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tierte Rickgang seit den 1970er Jahren
durfte vor allem mit einer Haufung kalter
Winter (1978/79, 1984/85-1986/87) zusam-
menhidngen. In einem ca. 18 km? groBBen
Kontrollgebiet um Biehla nordlich Kamenz
ging die Sumpfmeise in dieser Zeit z. B. von
7-9 (1975-78) auf 0-2 (1980-89) revieran-
zeigende 43 zuriick. Seither Bestandszu-
nahme aufgrund einer Haufung Uberwie-
gend milder Winter, die sich aber wegen der
geringen Zahl von Vorkommen nur mit
wenigen Langzeit-Siedlungsdichteuntersu-
chungen belegen lasst (Tab. 3).

Bei Feinrasterkartierungen in der Dibener
Heide 2004 im Vergleich zu 1996 mehr als
dreimal so hohe Bestandsschitzung (J. HUTH
u. a. in OEKOKART 1999 und 2004) und in
der Kénigsbriicker Heide 2008 zu 2002
knapp Verdoppelung des Bestands (G. ENGLER
U. a. in NATURBEWAHRUNG 2003 u. HELLRIEGEL
INSTITUT 2009). Auch landesweit im Ergebnis
dieser Entwicklung 2004-07 im Vergleich zu
1993-96 etwa Verdopplung des Bestands
und um ca. 14 % hohere Rasterpréasenz (C-
und D-Nachweise). Abweichend davon bei
Siedlungsdichteuntersuchungen in den Wei-
Beritztalhdngen bei Freital von 1975/76 bis
2004/05 nur geringe Bestandsschwankun-
gen und kein erkennbarer Trend, was mogli-
cherweise neben dem Alt- und Totholzreich-
tum auch auf im Jahreszyklus insgesamt
glinstigere 6kologische Bedingungen fir die
Sumpfmeise an solchen Talhdngen hinweist.

Februar, mit Schwerpunkt Marz. Im April
bereits wieder abklingend, selten von Mai bis
Juli, gelegentlich auch Herbstgesang. Nester
in Baumhohlen, selten in Nistkdsten, bei
Lebensraumiberschneidung mit Weiden-
meise z. T. deren Nisthohlen annektierend.
Brutzeit von Mitte April bis Mitte Juni, selten
Ende Juli, mit Schwerpunkt Mai: bereits am
03.04. Beginn der Eiablage (H. JOKIEL in STEF-
FENS et al. 1998b) bzw. am 30.04.2005 3
fliigge juv. (F. ROBGER in SELTER 2005), noch am
28.07.1982 7 juv. im Nest (R. KRAUSE in BLOMEL
1987). Eine Jahresbrut, in geringem Umfang
(in der Oberlausitz < 10 % - BLOMEL 1987)
Zweitbruten. GelegegroBe: 3-12, My, 7,9
Eier; Anzahl juvim Nest: 2-11, Mg, 6,9. Ganz-
jahrig hohe Ortstreue, gelegentliche Umsied-
lungen (KocHER & KopscH 1982, BLUMEL 1987).

Gefdahrdung und Schutz

Neben strengen Wintern keine limitierenden
Einwirkungen erkennbar. Langfristiger Trend
unklar, kurzfristig zunehmend, so dass sich
keine Gefdhrdung bzw. kein Einstufungsbe-
darf in Rote Liste bzw. Vorwarnliste ergibt.
Spezielle SchutzmaBnahmen sind nicht
erforderlich. Naturnahe Laubmischwalder
waren selbst zu Zeiten der Fichten- und
Kiefern-Kahlschlagswirtschaft an schwer zu
bewirtschaftenden Talhdngen erhalten ge-
blieben. Der gegenwirtige Ubergang zur
naturnahen Waldwirtschaft dirfte fur die
Sumpfmeise forderlich sein.



Weidenmeise

Parus montanus

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
- Al - - -

Status
Jahresvogel

Verbreitung

Brutvogel nahezu im gesamten Gebiet mit
deutlichen Verbreitungsschwerpunkten in
Waldern des Berg- und Tieflands sowie gro-
Beren Verbreitungslicken im waldarmen
Gefilde, insbesondere im Leipziger Land und
im Mittelsdchsischen Losshiigelland. Auch in
den Ballungsrdumen Leipzig und Oberes Elb-
tal nur sporadische Vorkommen. Desglei-
chen in den Hoch- und Kammlagen der aus-
gedehnten Walder des Westerzgebirges, in
Bergbaufolgelandschaften sowie in armen
trockenen Kiefernwédldern des Lausitzer
Heidelands nur geringe Dichte. Zum Berg-
land hin bis in Gipfellagen (Fichtelberg
1.214 m . NN) Brutzeitbeobachtungen
(HoLupirek 1988).

Lebensraum

Vorkommen sind in nahezu allen Waldern
maglich, sofern flr die Anlage der Bruthohle
in hinreichendem Umfang morsche Baume
vorhanden sind. Die Anlage einer Brut-
hohle erfolgte z. B. in Sachsen (n = 198) zu
knapp 80 % in morschen Weichlaubbdumen
(darunter > 40 % in Birke). Nur sehr selten
werden nicht selbst gezimmerte Baumhoh-
len und Nistkdsten angenommen. Dement-
sprechend sind vor allem Vorwdlder aus
Birke, Eberesche, Erle, Weide u. a. besiedelt,
[tickenhafte Fichten- und Kieferndickungen
sowie -stangenholzer mit Birken-, Eber-
eschen-, Salweiden- u. &. Beimischungen,
Kiefernbaumhdlzer mit Birke u. a. Weich-
laubholzern im Zwischen- und Unterstand.

Von den Britischen Inseln,
Mittelfrankreich und Mittel-
europa bis Kamtschatka und
Japan, weitere Vorkommen
in den Gebirgswaldern Stid-
europas und Ostasiens. Bil-
det eine Superspezies mit
den nordamerikanischen

P atricapillus und P. caroli-
nensis. EIf Subspezies in vier
Gruppen, in Sachsen briitet
Parus montanus salicarius
C. L. Brehm 1831.

Foto: 0. Wolfram, www.digimakro.de

Ferner Waldrander, Teichddmme, Waldreste
und Flurgeholze, sporadisch auch koniferen-
reiche Parks, Friedhofe und Garten mit ver-
wilderten Bereichen (Birke, Aspe u.4.). Im
Inneren groBerer (weichlaubbaumarmer)
Nadelwaldkomplexe ist die Weidenmeise sel-
ten. AuBerhalb der Fortpflanzungszeit auch
anderwdrts, im Winter regelmaBig an Fltte-
rungen im Nadelwald, auch im Bereich von
Siedlungen.

Tab. 1: Mittlere Dichte der Weidenmeise bei
ausgewdhlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bear-
beiter s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen Erfas-
sungen (R. STEFFENS)

Gebiet Zeit- BP/km?
raum
Dibener Heide bei Pressel 2004 4,77
TG Niederspree- 2000 3,40
Hammerstadt
Kahleberggebiet im 2003 2,90
Osterzgebirge
Osterzgebirge bei 2001/ 1,35
Furstenau 2002
Chemnitz 1997- 0,88
2000
Elbtal bei Torgau 2009 0,22
Altkreise Leipzig-Stadt u.  1991- 0,03
-Land 1993
Mittelsdchsisches Loss- 2004 0,00

hiigelland bei Débeln

Bestand

Mit 5.000-10.000 Brutpaaren = 0,27-0,54
BP/km? neben der Sumpfmeise seltenste
Meisenart der Gattung Parus. Dichtewerte je
MTBQ > 0,7 BP/km? nur in Waldgebieten des
Tief- und Berglandes mit hohem Weichlaub-
baumanteil. Dominieren solche Bestockun-
gen, kénnen zeitweilig sogar = 1,6 BP/km?
erreicht werden (z. B. in Teilbereichen der
Dibener Heide, der Konigsbriicker Heide, des
TG Niederspree). In nahezu reinen Fichten-
forsten des Oberen Westerzgebirges nur
Dichten < 0,3 BP/km? desgleichen in allen
ibrigen weichlaubbaumarmen Waldern, in
Bergbaufolgelandschaften, Siedlungsballun-
gen sowie im Gefilde, sofern die Art dort
mangels geeigneter Lebensrdume nicht vol-
lig fehlt.

Ergebnisse von Feinrasterkartierungen u. a.
regionalen Erfassungen (Tab. 1) bestétigen
die o. a. Unterschiede zwischen Waldgebie-
ten des Tief- und Berglands (z. B. Diibener
Heide und Kahleberggebiet) einerseits und
Gefilde (z. B. Elbaue, Mittelsichsisches Loss-
htigelland) andererseits sowie Siedlungsbal-
lungen mit Kontakt zu entsprechenden
Waldgebieten (Chemnitz) und solchen in rei-
nen Laubwaldregionen (Leipzig). AuBerdem
wird sichtbar, dass heute Waldgebiete des
Tieflands mit ausgedehnten Bruch- bzw.
Nasswaldern zumindest teilweise dichter
besiedelt sind als vorwaldartige Bestockun-
gen der Hoch- und Kammlagen, was friiher
zumindest im Vergleich mit Nordwestsach-
sen nicht der Fall war (s. u.).

Aus seit 2000 durchgefiihrten Siedlungs-
dichteuntersuchungen (Tab. 2) wird die
Bevorzugung von Nasswildern (Moorbir-

| 399



Rasterprasenz der Weidenmeise

(Prozent MTBQ)

Status B C D 3
1993- 79 285 411 775
1996
2004- 73 31,7 393 783
2007
2004- 35 470 396 901
2007
*erganzt

Bestandsentwicklung
der Weidenmeise (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 3.000-6.000
1993-1996 4.000-8.000
2004-2007 5.000-10.000
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Tab. 2: Siedlungsdichte der Weidenmeise in
seit 2000 durchgefiihrten Revierkartierun-
gen - nach Lebensraumbereichen zusam-
mengefasst

Tab. 3: Bestandsentwicklung der Weidenmeise auf zwei Siedlungsdichte-Probeflachen
(nach J. HUTH u. a. in OEKOKART 1999 u. 2004, REINL 1968, TUCHSCHERER 1966, F. ROBGER -

zusammengefasst in Zeitraume)

Lebensraum BP/10 ha
00-00 My 00

00-10 My, 04

Fichten-Baumhalzer

Fichte mit
Weichlaubholz

Kiefernforste und 0,0-1,1 M,y 03
Kiefer-Laubbaum-

bestdnde

Vorwalder aus Birke, 0,0-09 M,y 0,3

Eberesche, Aspe,
Salweide u. a.

Moorbirken-Moor-
wald

00-40 My 14

Eichen- und Buchen-
mischwalder u. a.

00-1,0 My 0,1

ken-Moorwald) sichtbar, wiahrend Fichten-
Baumhélzer in allen Untersuchungen nicht
besiedelt waren. Noch besiedelt (wenn auch
in sehr geringer Dichte) sind Eichen- und
Buchenmischwalder. Meist handelt es sich
dabei um Vorkommen an Bachldufen und
Feuchtstellen mit entsprechendem Weich-
laubbaumanteil.

Kurzfristig erhebliche Bestandsschwankun-
gen, die mit Kéltewintern zusammenhangen.
Die starker kontinental verbreitete Weiden-
meise scheint diesbeziiglich aber nicht so
empfindlich zu sein wie die Sumpfmeise.
Nach den kalten Wintern 1978/79, 1984/85,
1985/86 und 1986/87 ging z. B. im Beobach-
tungsgebiet um Biehla nérdlich von Kamenz
der Bestand der Weidenmeise nur von 38-
41 (1976-78) auf 11-22 Reviere (1983-89)
zurtick (MELDE 1990). Die langfristige Be-
standsentwicklung ist unklar, da Sumpf-
und Weidenmeise erst seit den 1920er Jah-
ren feldornithologisch getrennt erfasst wer-
den. Die potenziellen Lebensrdume diirften
aber im 19. Jh. durch die Umwandlung vieler
Mittel- und Niederwalder bzw. Vorwalder
und Heiden in Fichten- und Kiefernmono-
kulturen eingeschrankt worden sein. Um
1950 ist davon auszugehen, dass die Wei-
denmeise im Lausitzer Heideland sowie in
mittleren und héheren Berglagen mehr oder
weniger regelmaBig siedelte, wahrend das
Vorkommen im Gbrigen Gebiet sehr licken-
haft war und die Art in Nordwestsachsen
weitestgehend fehlte (HEYDER 1952, 1962). In
jener Zeit war sie deutlich seltener als die

BP auf den Probeflachen

1960er Jahre 1990er Jahre 2004
Zadlitzbruch Diibener Heide 0 5-10 14
GroBer Teich Torgau 0 3-5

Sumpfmeise. Seit Ende der 1940er Jahre
Vordringen nach Nordwestsachsen in meh-
reren Wellen (ScHLOGEL 1987). Siedlungsdich-
teuntersuchungen belegen die Entwicklung
eindrucksvoll (Tab. 3).

Auch andernorts Arealgewinne und Bestands-
zunahme (z. B. FLGTER et al. 2006, KNEIS et al.
2003). In den 1980er Jahren teilweise wieder
Rickgang aufgrund mehrerer kalter Winter
(s. 0.), im Raum Chemnitz seither stagnie-
rend (FLOTER et al. 2006), anderenorts aber
weitere Zunahme (KRUGER 2001, J. HUTH u. a.
in OEKOKART 1999 wu. 2004). Weitere
Zunahme auch im ehemaligen Rauchschad-
gebiet des Osterzgebirges durch Heran-
wachsen z. T. vorwalddhnlicher Bestockun-
gen (Tab. 4).

Landesweit 2004-07 im Vergleich zu 1993-
96 um ca. 25 % hohere Bestandsschadtzung.
Fir die mittelfristige Zunahme gibt es keine
schltissige Erklarung. Eventuell waren das
Heranwachsen vieler Jungbestéande mit ho-
hem Weichlaubbaumanteil im Ergebnis star-
ker Holzeinschldge insbesondere in Kiefern-
revieren im und nach dem 2. Weltkrieg sowie
zunehmende Pflegerlickstdnde in diesen
arbeitsintensiven, aber ertragsschwachen
Jungwaldern eine Ursache, ggf. auch das
(zeitweilige) Zurtickweichen der Sumpfmeise
als konkurrierende Art (annektiert z. B. Wei-
denmeisen-Bruthdhlen) oder aber das Zu-
riickweichen der einen, starker atlantisch und
die Zunahme der anderen, mehr kontinental
verbreiteten Art hat klimatische Ursachen.

Ph3nologie und Brutbiologie

Gesang ab Januar, hauptsdchlich Februar bis
April. Insgesamt ruffreudiger als Sumpf-
meise und deshalb leichter und vollstandiger
zu erfassen. Hohlenbau vor allem Méarz/April,
Brutzeit von Mitte April bis Anfang Juli mit
Schwerpunkt MaifJuni: bereits am 11.04.
Ablage des 1. Eies (R. KRAUSE in BLOMEL 1987),
noch am 03.07.1995 6 juv., 14 Tage alt,
beringt (U. ARNoLD). Eine Jahresbrut, Ersatz-
gelege; Zweitbruten fiir Sachsen bisher nicht
nachgewiesen. GelegegréBe: 5-10, Mg, 7,5
Eier; Anzahl juv. im Nest: 1-10, M, 5,8.
Ganzjahrig hohe Ortstreue. Im Vergleich zur
Sumpfmeise wohl auch Dismigration Uber
kleine Entfernung und deshalb geringere
raumliche Einschrankung. In Ostsachsen im
Herbst moglicherweise in gewissem Umfang
Zug bzw. Zuzug (KRUGER 2001).

Gefdhrdung und Schutz

Neben strengen Wintern keine limitierenden
Einwirkungen erkennbar. Langfristiger Trend
unklar, kurzfristig zunehmend, so dass sich
keine Gefahrdung bzw. kein Einstufungs-
bedarf in Rote Liste bzw. Vorwarnliste ergibt.
Kiinftig moglicherweise Riickgang durch die
Abkehr der Forstwirtschaft vom Kahlschlag-
betrieb und ihr Streben nach dicht geschlos-
senen (vorratsreichen), dauerwaldartigen
(weichlaubbaumarmen) Bestockungen.

Tab. 4: Bestandsentwicklung der Weidenmeise auf Siedlungsdichte-Probefldchen im ehe-
maligen Rauchschadgebiet des Osterzgebirges (R. STEFFENS)

BP auf den Probeflachen

1975/76 1979/80 1985/86 2001 2003
Kahleberg bei Altenberg 0 2 2 7 9
Neugraben bei Altenberg 0 0 2 3
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Haubenlerche

Galerida cristata

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv.

RL-D  RL-SN
- Alll - 1 1

Status
Jahresvogel

Verbreitung

RegelmaBige Brutvorkommen nur noch
unterhalb 200 m . NN im Bereich der leich-
ten (Sand-)Bdden des nord(west)séachsi-
schen Tieflands (Diben-Dahlener Heide,
Riesa-Torgauer Elbtal, Elsterwerda-Herz-
berger Elsterniederung) sowie der anschlie-
Benden Sandl6ssgebiete (Leipziger Land,
Nordsdchsisches Platten- und Higelland,
GroBenhainer Pflege). Im Lausitzer Heide-
land bereits sehr lickig. Friher wohl im
gesamten Tief- und Hugelland weit verbrei-
tet, im Bergland bis 600 m . NN Brutvogel
(Heyper 1952) und bis 800 m G. NN Brutzeit-
beobachtungen (DATHE et al. 1931). Heute
noch in Bischofswerda bei 300 m . NN
2-3 BP (P. FURCHNER, H. ScHOPCKE), 2004 eine
Einzelbrut (ad. mit fliiggen juv.) in Freiberg
bei 425 m . NN (K. HApECkE, F. WERNER) und
2006 Brutzeitbeobachtungen in Leupoldis-
hain, westlich Kénigstein, bei 300 m d. NN
(G. MANKA).

Lebensraum

Leichte, trockene, sich schnell erwdrmende
Boden mit sparlicher Vegetation < 50 % Fla-
chendeckung. Entsprechende Voraussetzun-
gen sind i. d. R. auf Baustellen, Industrie-,
Militdr- und Eisenbahngeldnde, in Neubau-
gebieten und im Bereich von GroBviehanla-
gen sowie auf Schutt-, Odland- und Rude-
ralflichen gegeben. Dabei ist eine Bevor-
zugung der Nahe zu menschlichen Ansied-
lungen offensichtlich. Moglicherweise des-
halb in Bergbaufolgelandschaften und auf
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Afrika unter Aussparung der
Sahara stdlich bis Gambia,
Nigeria, Sudan, Mittel- und
Stideuropa, im Orient bis zur
Arabischen Halbinsel und
Indien, in Eurasien sudlich
einer Linie von der Ostsee
tber den Aralsee zur Mon-
golei bis China, stidlich bis
zum Himalaja. Etwa 27 Sub-
spezies, in Sachsen briitet
Galerida c. cristata
(Linnaeus 1758).

Foto: R. Kaminski, Archiv NatSch LFULG

Truppentbungsplatzen nur punktuell bzw.
randlich. Der Bestand in der Garnison Zeit-
hain erlosch mit dem Abzug des russischen
Militars (Kneis et al. 2003), desgleichen auf
dem Truppenlbungsplatz Kénigsbriick. In
den Stddten nach 1945 Charaktervogel der
Trimmerfelder und innerstadtischen Rude-
ralflachen, nach deren Schwinden in Neu-
baugebieten, auf noch gering bewachsenen
Freiflachen. Heute vor allem in Gewerbege-
bieten und auf Industriebrachen, im landli-
chen Bereich neben Gewerbegebieten insbe-
sondere groBere Stallanlagen.

Bestand

Mit 150-300 Brutpaaren = 0,08-0,16 BP/
10 km2 seltenste der drei Lerchenarten in
Sachsen. In den noch besiedelten Regionen
je MTBQ meist nur 1-2, selten 3-5 BP, nur
in Nordwestsachsen mancherorts 6-10 BP =
1,88-3,13 BP/10 km2. Hier auch in landli-
chen Gemeinden mitunter noch 3-5 BP: z. B.
in Grubnitz, Luptitz und Nischwitz (alle bei
Wurzen) sowie Authausen, ostlich Bad
Diiben (MOHRING 2004 und 2007).

Nach Besiedlung Sachsens durch die Hau-
benlerche, moglicherweise im Zuge der gro-
Ben Rodungsperiode (mittelalterliche Land-
nahme durch vor allem friankische Bauern),
im 19. Jh. Ausbreitung und Bestandszu-
nahme in Zusammenhang mit Bevolke-
rungswachstum und reger Bautdtigkeit
sowie glinstigen Klimabedingungen. Bereits
in der ersten Halfte des 20. Jh. wieder Riick-
gang, den HEevDer (1952) auf kalte Winter
und zurlickgehenden Fuhrwerksverkehr
(Einschrankung der Winternahrung) zuriick-
flhrt. Nach 1945 sprunghafte Zunahme in

den Trimmerfeldern und Ruderalflachen der
zerbombten Stadte. Auch im landlichen
Bereich positive Tendenz infolge voriiberge-
hender Nutzungseinschrankungen und
Ruderalisierungstendenzen. Seit den 1960er
Jahren starker Riickgang, der sich landesweit
mit 600-1.200 BP (1978-82), 500-800 BP
(1993-96) und den o. a. 150-300 BP bis in
die Gegenwart fortsetzt und in dessen
Ergebnis im Prinzip das gesamte Berg- und
weite Teile des Hiigellandes gerdumt worden
sind: z. B. 1975 letzter gesicherter Brutnach-
weis in Chemnitz (FLOTER et al. 20086),
2000/01 letzte Brutzeitbeobachtungen in
Reichenbach und Plauen (F. MULLER, H. LANGE
in HERMANN 2000 und ERNST 2001b), etwa zur
gleichen Zeit auch in Dresden als Brutvogel
verschwunden. In Leipzig nach GROBLER
(2007b) von 1948 bis 1974 Zunahme von 5
auf 117 und danach wieder Riickgang bis
auf 5 BP im Jahre 2007 (Abb. 1). 1971 in
Hoyerswerda-Neustadt 54 BP (KrUGer 2001),
2004-07 noch 2-3 (S. KRUGER). Bereits
langerfristig wirkende Ursachen sind wahr-
scheinlich die Intensivierung der Landwirt-
schaft und die damit verbundene Eutrophie-
rung der Landschaft, wodurch nur schitter
bewachsene Dorf- und Dorfrandlagen ver-
schwunden sind, sowie der Riickgang der
Pferdehaltung und der mit Pferdefuhrwer-
ken verbundenen Nahrungsgrundlage (Pfer-
defutter, Pferdemist etc.). Trimmerfelder,
Neubaugebiete usw. waren nur ein zeitwei-
liger Ersatz bis zum Wiederaufbau der
Gebdude bzw. der Wiederbegriinung ent-
sprechender Flachen. Neuerdings kommen
noch der Riickgang von Klein- und GroB-
viehhaltung, die Beseitigung von wildkrau-
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Rasterprdsenz der Haubenlerche
(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 23 11,7 105 245
1996

2004- 21 68 7.6 165
2007

2004- 15 76 80 171
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

der Haubenlerche (BP)

Zeitraum Bestand

1978-1982 650-1.300
1993-1996 500-800

2004-2007 150-300
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Abb. 1: Bestandsentwicklung der Haubenlerche

(BP) in Leipzig von 1948 bis 2007, nach

GROBLER (2007b) - bearbeitet (gemittelt Gber 5 Jahre)

terreichen Ruderalflachen durch Bebauung,
Versiegelung bzw. Umwandlung in Griinan-
lagen, die Behandlung von StraBenrdndern
und Gleisanlagen mit Herbiziden, verlust-
arme Ernten, Lagerung und Transport von
Getreide sowie freilaufende Hunde und Kat-
zen hinzu. Dadurch wurden der Haubenler-
che sowohl der Lebensraum als auch die
Nahrungsgrundlage entzogen und ihre Bru-
ten zunehmend gefahrdet. Fiir die Hauben-
lerche relativ glnstige Witterung in den
zurlickliegenden 20 Jahren (iiberwiegend
milde Winter und trocken-warme Sommer)
war offensichtlich von untergeordneter
Bedeutung.
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Ph3nologie und Brutbiologie

Balz und Nestbau ab Marz. Nester in niedri-
ger Vegetation, selten auf Kahlflachen, gele-
gentlich auf Flachdachern. Brutzeit von Ende
Mérz bis Mitte August mit Schwerpunkt
April bis Juli: Beginn der Eiablage frihestens
am 22.03.,am 18.08. noch juv. im Nest (KRU-
GER 1977a und 2001), am 15.09. noch fliigge
juv. (GROBLER 2007b). GelegegroBe: 2-6,
M;s; 3,9 Eier; Anzahl juv. im Nest: 2-6,
Mss 3,5 (KRUGER 2001 erg.); Anzahl fliigger
juv. 1-4, Mye 1,7 (GROBLER 2007b). Hohe Ver-
lustrate: aus 239 Eiern 111 Jungvogel
geschliipft und nur 64 juv. fligge = 26,8 %
(KrRUGER 1977a erg.). Winterliche Ansamm-

lungen von selten mehr als 10 Ind. an nah-
rungsreichen Pldtzen, auch in Orten, in
denen die Haubenlerche nicht bzw. nicht
mehr britet, z. B. 25.02.2009 5 auf Bahn-
hofsvorgelidnde in Reichenbach (H. LANGE in
ERNST & MULLER 2010). Maximal im Winter
1965/66 76 Ind. auf dem Giterbahnhof
Uhyst (ScHulze in KRUGER 1977a) und am
14.12.2003 60 an Milchviehanlage Falken-
hain, dstlich Wurzen (L. SIMON in HALLFARTH et
al. 2005).

Gefdahrdung und Schutz

Neben klimatischen Ursachen (kalte Winter,
feucht-kiihle Sommer) vor allem Lebensraum-
verluste und -entwertungen durch die im
Abschnitt Bestand genannten Entwicklungen.
Der lang- und kurzfristige starke Riickgang
sowie die inzwischen véllige Raumung gro-
Ber Teile des friheren Verbreitungsgebietes
machen eine Einstufung als vom Aussterben
bedroht (RL 1) erforderlich.

Vordringlich ist die Erhaltung und Erweite-
rung arttypisch offener Lebensrdume und
Nahrungsquellen in den aktuellen Vorkom-
mensgebieten, ggf. durch entsprechende
Pflege, Verzicht auf Diingung und Herbizid-
einsatz sowie Schutz vor Hunden, Katzen u.
a. Pradatoren. Wo immer moglich Erweite-
rung solcher Flachen, insbesondere in Neu-
bau- und Gewerbegebieten, auf Industrie-
brachen sowie in Verbindung mit Tier-
haltungen durch méglichst lange Erhaltung
offener, schitter bewachsener, teilweise
auch ruderalisierter Bereiche (keine Boden-
versiegelung und kinstliche Begriinung
durch Graseinsaat, Gehélze u. 4., ggf. auch
unter Einbeziehung groBer Flachddcher mit
lockerer Begriinung.



Heidelerche

Lullula arborea

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D

Al Alll - \Y 3

Status
Sommervogel, Durchzlgler

Verbreitung

Brutvogel insbesondere des Sdchsisch-Nie-
derlausitzer Heidelandes, auf vergleichbaren
Sandstandorten bis in den Raum Dresden,
auBerdem in den Bergbaufolgelandschaften
stidlich von Leipzig. Dariiber hinaus nur spo-
radische Vorkommen an wenigen Sonder-
standorten. Ehemals wohl weiter verbreitet
und bis 1.000 m . NN (HEYDER 1952, SAEMANN
1976). Heute gelegentlich noch Brutzeitbe-
obachtungen bis 850 m @. NN, 2005 ad. mit
eben fliiggen juv. 735 m . NN bei Altenberg
im Osterzgebirge (B. KAFURKE).

Lebensraum

Halboffene Landschaften, bevorzugt werden
trockene Sandstandorte mit llckiger Boden-
vegetation und Geblsch- bzw. Baumgrup-
pen. Solche Voraussetzungen bieten im
Séachsisch-Niederlausitzer Heideland vor
allem Kahlschldge, Brandflachen, Truppen-
tibungspldtze und Bergbaufolgelandschaf-
ten mit Pionierwald und Aufforstungen vor
dem Dickungsschluss. Gut besiedelt werden
hier auch Randzonen von Kiefern-Heidewal-
dern, Truppenlbungspldtzen und Tage-
bauen, breite Waldschneisen und Energie-
trassen im Wald. Bergbaufolgelandschaften,
Truppentbungsplatze, Kies- und Sandgru-
ben u. a. Odlandflachen ermoglichen, sofern
die Rohbdden leicht erwdrmbar und durch-
ldssig sind, auch Vorkommen der Heideler-
che auBerhalb des Heidelandes. Kahlschldge,
groBe Baumschulen u. 4. Objekte auf wech-
selfeuchten Standorten werden nur spora-

Von Mittel- und Stideuropa
ostwarts bis zum Kaspischen
Meer und Westiran. Zwei
Subspezies, in Sachsen brii-
tet Lullula a. arborea (Linna-
eus 1758).

Foto: M. Putze, www.green-lens.de

disch besiedelt. In wadrmebeglnstigten
Randlagen des Elbtales auch Brutzeitbeob-
achtungen im Randbereich von Obstanlagen
und Rebflachen (J. Weisg, S. RAu).

Bestand

1.600-3.200 Brutpaare = 0,09-0,17 BP/km?.
Im Sachsisch-Niederlausitzer Heideland und
in der Bergbaufolgelandschaft stidlich Leip-
zig werden dabei Dichtewerte je MTBQ
= 0,3 BP/km? erreicht, im Lausitzer Heide-

Tab. 1: Mittlere Dichte der Heidelerche bei
ausgewahlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bear-
beiter s. Kap. 3.4.2) und Ersterfassungen in
ausgewdhlten Europdischen Vogelschutz-
gebieten (SPA) Sachsens (LFULG & VSW
NEscHWITZ 2010)

Gebiet Zeit- BP/km?
raum
Kénigsbriicker Heide 2008 695
Gohrischheide 2004/ 3,12
2005
Bergbaufolgelandschaft 2007/ 1,10
Bockwitz 2008
Weidenteich und Syrau- 2007/ 1,05
Kauschwitzer Heide 2008
Dubringer Moor 2004 1,03
Dibener Heide bei Pressel 2004 0,80
BR Oberlausitzer Heide-  1992- 0,78
und Teichlandschaft 1998
Teichgebiet Niederspree- 2000 0,42

Hammerstadt

land (in Bergbaufolgelandschaften und
auf dem ehemaligen Truppenibungsplatz
Konigsbriicker Heide) sogar solche = 1,6 BP/
km?2. AuBerhalb dieser Regionen sind im
Vogtland (MTBQ 5438/3 und 5581/1) und in
der Ostlichen Oberlausitz (MTBQ 4855/4 und
4955/2) Vorkommen mit 0,2-0,3 BP/km?
bemerkenswert; auch sie betreffen halb-
offene ehemalige Truppenlibungspldtze
(GroBer Weidenteich und Syrau-Kauschwit-
zer Heide) und Bergbaufolgelandschaften
(Tagebau Berzdorf).

Ergebnisse von Feinrasterkartierungen und
Ersterfassungen in SPA bestétigen generell
hohe Bestdnde im Heideland und besonders
hohe Bestdnde auf ehemaligen Truppen-
Ubungsplatzen im ostelbischen Heideland
(Konigsbriicker Heide, Gohrischheide), aber
auch hohe Werte in Bergbaufolgelandschaf-
ten (Bockwitz) und auf ehemaligen Truppen-
Ubungsplatzen (Weidenteich und Syrau-
Kauschwitzer Heide) auBerhalb des Sich-
sisch-Niederlausitzer Heidelandes (Tab. 1).
Auf Probeflachen im Optimallebensraum
(lichte Vorwalder und Heiden) werden mit
0,0-4,1, My, 1,0 BP/10 ha z. T. noch wesent-
lich héhere Siedlungsdichten erreicht, 2008
maximal in der Gohrischheide 6 Reviere auf
24,8 ha (P. KNEIS).

In den lichten Wéldern und Heiden des
18./19. Jh. wahrscheinlich viel h3ufiger.
Noch Ende des 19., Beginn des 20. Jh. Vor-
kommen auf damals viel vegetationsarme-
ren exponierten Kuppen und Héngen des
Berglandes (MEvErR & HELM 1887 und 1888,
HevDER 1952, Holupirek 1970). Erhebliche
Lebensraumeinschrankung einerseits durch
Ubergang zur geregelten Forstwirtschaft mit
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Rasterprdsenz der Heidelerche
(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 42 108 13,1 28,1
1996

2004- 35 134 159 328
2007

2004- 33 144 164 341
2007
*erganzt

Bestandsentwicklung

der Heidelerche (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 1.500-3.000
1993-1996 1.500-3.000
2004-2007 1.600-3.200
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dicht geschlossenen Fichten- und Kiefern-
Monokulturen, andererseits durch immer
dichtere Bodenvegetation im Zuge der
Intensivierung der Landwirtschaft und gene-
rellen Eutrophierungstendenzen. HEYDER
(1952) vermerkt eine Abnahme seit fast 100
Jahren. Seither vor allem Bestandsschwan-
kungen im Zusammenhang mit ungunstiger
Witterung in den Uberwinterungsgebieten
sowie Verdanderungen in der Waldnutzung.
So waren Bestandszunahmen und regionale
Wiederansiedlungen in Zusammenhang mit
GroBkahlschldgen und groBflachigen Wald-
branden nach dem 2. Weltkrieg wahrschein-
lich (z. B. KocHER & KopscH 1981). Zwischen-
zeitliche Kahlschlagseinschrankungen bzw.
Kahlschlagsverbote wirkten in umgekehrter
Richtung, desgleichen die Kaltewinter Mitte
der 1980er Jahre.

Auch gegenwdrtig sind unterschiedliche
Tendenzen zu verzeichnen. Die anhaltende
Eutrophierung (z. B. durch Stickstoffeintrag
aus der Luft) sowie das Streben der Forst-
wirtschaft nach dicht geschlossenen (vor-
ratsreichen) Waldbestidnden ohne (gréBere)
Kahlschldge wirken negativ. Waldsukzessi-
onen bzw. Neuaufforstungen auf ehemali-
gen Truppeniibungspldtzen und in Bergbau-
folgelandschaften befinden sich liberwiegend
in einer fir die Heidelerche (noch) giinstigen
Entwicklungsphase, so dass sich z. B. in den
Bergbaugebieten sudlich Leipzig ein groBe-
res neues Vorkommensgebiet entwickeln
konnte. Uberwiegend milde Winter und tro-
cken-warme Sommer der letzten zwei Jahr-
zehnte durften flr die Heidelerche ebenfalls
von Vorteil gewesen sein. Das ermdglichte
auch andernorts einige Neu- bzw. Wieder-
ansiedlungen sowie eine Rasterprésenz (C-

und D-Nachweise), die 2004-07 gegentiber
1993-96 um fast 2500 hdoher ist. Der
Gesamtbestand hat aber nicht bzw. nur
leicht zugenommen.

Ph3nologie und Brutbiologie

Ankunft im Brutgebiet Mitte Februar bis
Mitte Méarz, Daten vor Mitte Februar leiten
zu Winteraufenthalt tber. Nester in Boden-
mulden, gut versteckt zwischen Grasbi-
scheln. Brutzeit von April bis Juli mit
Schwerpunkt Mitte April bis Ende Juni:
bereits am 19.03.2001 Nest mit 2 Eiern (S.
und R. KoscHKAR in KLAUKE & MENZEL 2001),
noch am 24.07.1983 Nest mit 3 juv. etwa 5
Tage alt (KRUGER 2001), 05.08.1980 ad. fiit-
tert juv. (M. REICHERTZ in KOCHER & KOPSCH
1981). RegelmiBig zwei Bruten, auch Dritt-
bruten (KrROGER 2003b). GelegegroBe: 3-5,
selten 2 oder 6, My 3,6 Eier (KRUGER 1977a),
M,; 4,2 (KRUGER 2001 erg.), Anzahl juv. im
Nest: 1-5, Mo, 3,9. Wegzug auffallender als
Heimzug, Beginn ab September, Hohepunkt
im Oktober, im November (Dezember) aus-
klingend. Nur wenige Winterdaten. Neben
den bei R. PAtzotd u. a. (in STEFFENS et al.
1998b) genannten Januardaten kommen
aus neuerer Zeit hinzu: z. B. 06. und
07.01.1996 je 1 in Reichenbach (HERMANN
1996), 15.01.2005 4 bei Ullersdorf, stidlich
Niesky (S. KoSCHKAR in HALLFARTH et al. 2008).

Gefdhrdung und Schutz

Neben Bestandsschwankungen durch un-
giinstige Witterung in den Uberwinterungs-
gebieten langfristig vor allem Lebensraum-
verluste und -entwertungen durch Um-
wandlung lichter Vorwalder und Heiden in
dicht geschlossene Fichten- und Kiefernmo-

nokulturen sowie generelle Eutrophierungs-
tendenzen mit immer dichterer Bodenvege-
tation. Kurzfristig halten sich Lebensraum-
verluste durch Abkehr vom Kahlschlags-
betrieb und Zugewinne durch entspre-
chende Vor- und Jungwaldentwicklung auf
ehemaligen Truppeniibungspldtzen und in
Bergbaufolgelandschaften (noch) etwa die
Waage.

Aufgrund der langfristig stark negativen
Bestandsentwicklung, kurzfristig (zuriicklie-
gende 25 Jahre) aber etwa gleich bleibender
Bestdnde wére die Heidelerche in die Vor-
warnliste (V) einzuordnen. Die absehbar wei-
teren Lebensraumverluste durch fehlende
Kahlschlage und Jungforste im Wald sowie
Herauswachsen der Bestockungen auf ehe-
maligen Truppenlibungspldtzen und in Berg-
baufolgelandschaften aus der flr die Heide-
lerche glinstigen Phase machen jedoch eine
Einstufung in gefahrdet (RL 3) erforderlich.
Fiir den Schutz der Heidelerche ist es vor
allem wichtig, wesentliche Bereiche ehema-
liger Truppenlibungspldtze und in Bergbau-
folgelandschaften sowie gréBere Sand- und
Kiesgruben halboffen zu halten, z. B. durch
Pflege mit Megaherbivoren. AuBerdem soll-
ten zumindest im Bereich armer Sandstand-
orte in angemessenem Umfang kahlschlag-
dhnliche Waldbewirtschaftungsverfahren
angewendet und ein Teil dieser sowie ggf.
auch Waldbrand- und Windbruchflachen
u. d. Uber langere Zeitraume der natiirlichen
Sukzession Uberlassen werden. Neben der
Heidelerche profitieren von solchen MaB3-
nahmen weitere gefdhrdete Brutvogelarten
(z. B. Ziegenmelker und Wiedehopf sowie
Raubwidrger, Fitis, Steinschmatzer und
Brachpieper).
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Feldlerche

Alauda arvensis

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
A l1/B Al - 3 \Y
Status

Sommervogel, Durchziigler, seltener Winter-
gast

Verbreitung

Brutvogel im gesamten Gebiet, aber
Rodungsinseln im Westerzgebirge (z. B. Klin-
genthal, Hammerbriicke, Eibenstock) nicht
mehr bzw. nur noch sporadisch besiedelt; am
Fichtelberg Nestfund 1975 in 1.100 m G. NN
(R. FLATH, H. HoLuPIRek). Hier auch aktuell noch
mehrere sM bei ca. 975 m . NN (R. STEFFENS).

Lebensraum

Méglichst groBraumig offene, gehdlzarme
Fluren mit niedriger, zu Beginn der Brutzeit
vom Vogel liberschaubarer Vegetation. Diese
Voraussetzungen erfilllen gegenwaértig
vor allem landwirtschaftliche Nutzfldchen,
Bergbaufolgeflachen in friihen Sukzessions-
stadien (vor Aufkommen dichten Gehdlzbe-
wuchses), Magerrasen und Heidefldchen auf
ehemaligen und aktuellen Truppenlibungs-
platzen. Im Agrarraum ist die Lebensraum-
eignung stark von der nutzungsbedingten
Vegetationsdynamik und -struktur abhén-
gig. Besondere Anziehungskraft haben hier
im zeitigen Frihjahr Wintergetreide- und
Rapsfelder sowie gegrubberte bzw. nur teil-
weise bewachsene Felder vor der Frithjahrs-
bestellung. Spater, nach ihrem Heranwach-
sen, sind Wintergetreide und insbesondere
Raps- und Maiskulturen aufgrund der heute
tiblichen Halmdichte und Wuchshéhe kaum
noch fiir die Feldlerche geeignet. GroBere
Fehlstellen mit niedriger Vegetation kénnen
dagegen eine dauerhaft hohe Siedlungs-
dichte aufweisen. Insbesondere im feucht-
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Von Europa ostwarts durch
Eurasien bis Kamtschatka
und Japan, Nordafrika,
Kleinasien von Anatolien bis
in den Iran. EIf Subspezies,
in Sachsen briitet Alauda a.
arvensis Linnaeus 1758.

Foto: 0. Richter, Archiv NatSch LfULG

kiihlen Innenklima der Raps- und Mais-
kulturen dirften viele Bruten gefahrdet sein,
genauere Untersuchungen liegen dazu aber
leider nicht vor. Bei der Bestellung von
Mais-, Riiben- und Kartoffelschldgen im
April/Mai werden i. d. R. erste Gelege zer-
stort. Auf diesen Fldchen erfolgen dann
Ersatzbruten und Zweitbruten. Zumindest
auBerhalb der Berglagen ist im zeitigen
Friihjahr (Intensiv-) Grasland aufgrund sei-
ner heute berwiegend sehr homogenen
Struktur und hohen Vegetationsdichte viel
weniger attraktiv als Ackerland. Solche Fl&-
chen werden oftmals erst Ende Mai/Anfang
Juni (Heranwachsen der Kulturen im Acker-
land) und dann in relativ geringer Dichte
besiedelt. In groBrdumig agrarisch genutz-
ten mittleren und vor allem héheren Berg-
lagen (insbesondere Ost- und Mittelerzge-
birge) ist die Feldlerche dagegen auch
regelméBiger Bewohner des Griinlandes. Das
kdnnte einerseits damit zusammenhéngen,
dass der Graswuchs hier Itckiger ist und die
Vegetationsentwicklung spéter einsetzt,
andererseits, dass hier Griinland viel haufi-
ger Hohenriicken und Kuppen dominiert als
z.B.im Losshigelland. Die Feldlerche bevor-
zugt deutlich Hohenriicken und Kuppen
gegeniiber Senken und Talzligen. Das gilt
umso mehr, wenn Letztere von raschwiich-
sigen dichten Grasbestanden eingenommen
werden. Geringe Siedlungsdichte offensicht-
lich auch im Wald- und Siedlungsrandbe-
reich bzw. wenn die Landschaft durch hohe
Einzelstrukturen (Bdume, Baumreihen, Hiu-
ser, technische Anlagen) ihren offenen Cha-
rakter verliert.

Bestand

Mit 80.000-160.000 Brutpaaren = 4,3-
8,7 BP/km? haufigste Lerchenart und ge-
meinsam mit Mdnchsgrasmiicke und Blau-
meise siebenthdufigste Brutvogelart Gber-
haupt. Dichte je MTBQ von 7,8-15,6 (i. d. R.
> 60 9% Ackerland) tiber 3,2-7,8 (iiberwie-
gend agrarisch gepragt) bis < 1,6 BP/km?
(wald- und siedlungsdominiert) absinkend.
Regionale Kartierungen mit entsprechend
feinerem Raster (Lage, GroBe und Lebens-
raumanteile s. Kap. 3.4.2) ergaben im Mittel
fiir: Elbaue bei Torgau 16,4 (J. HuTH, H.-M.
OELERICH u. a. in MILAN 2010), Mittelséchsi-
sches Losshiigelland bei Débeln 9,4 (ScHim-
KAT 2004b), Osterzgebirge bei Firstenau
5,9 BP/km? (J. SCHIMKAT u. a. in NSI 2005).
Dabei sind die Unterschiede zwischen Elbaue
und Losshigelland zumindest teilweise auf
abweichende Untersuchungsbedingungen
zurlickzuftihren, wahrend die niedrigeren
Werte im Osterzgebirge neben dem héheren
Waldanteil auch eine ansonsten stérkere
Strukturierung (Steinrticken mit Flurgehdl-
zen) und das Acker-/Griinlandverhiltnis 1:3
widerspiegeln.

Eine ausfiihrliche Darstellung der z. T. sehr
differenzierten Besiedlung einzelner Offen-
landlebensraume erfolgte bei R. PATzoLD u. a.
(in STeFreNs 1998b). Neuere Siedlungsdichte-
untersuchungen in Sachsen lassen sich fol-
gendermaBen zusammenfassen: Ackerland
0,0-7,1, My 2,8 BP/10 ha (z. B. 6,8 BP/10 ha
auf einem luckigen, verkrauteten Maisfeld,
13 ha, 2009, bei Herzogswalde, R. STEFFENS),
Grinland < 300 m . NN 0,0-6,4, M, 0,4
BP/10 ha (z. B. 5,3 BP/10 ha auf lickigem
Grasland, 102,3 ha, 2004, Bergbaufolgeland-
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Rasterprasenz der Feldlerche
(Prozent MTBQ)

Status B c D >

1993- 09 22,2 745 976
1996

2004- 14 267 684 965
2007

2004- 03 281 689 973
2007*
*erganzt
Bestandsentwicklung
der Feldlerche (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 120.000-300.000
1993-1996 100.000-300.000
2004-2007 80.000-160.000
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Abb. 1: Bestandsentwicklung der Feldlerche in Sachsen von 1991 bis 2009 (nach SCHWARZ &

ScHwWARZ 2010)

schaft bei Hoyerswerda, J. SCHIMKAT), Griin-
land > 600 m . NN 0,0-3,6, M,, 1,5 BP/
10 ha (z. B. 3,6 BP/10 ha Hochfl4che, 61,3 ha,
2005, bei Satzung, D. SAEMANN).

In Ubereinstimmung mit diesen Dichtewer-
ten treten in der Haufigkeitskarte vor allem
die ackerdominierten Gebiete in der Elbaue
bei Torgau und im Lossgefilde (insbesondere
Delitzscher Platte, Mittelsdchsisches Losshii-
gelland, GroBenhainer Pflege, Oberlausitzer
Gefilde, Ostliche Oberlausitz sowie Teile des
Nordsachsischen Platten- und Higellandes,
des Mulde-Losshugellandes und des West-
lausitzer Hiigel- und Berglandes) hervor.
Bemerkenswert ist auch eine relativ hohe
Vorkommensdichte im Osterzgebirge (stid-
lich Freiberg). Die dicht bebauten Regionen
um Dresden und Chemnitz sowie die groBen
Waldgebiete des Tief- und Berglandes, ins-
besondere aber das Westerzgebirge, treten
zurlick.

Langfristiger Bestandsriickgang, der wohl im
19. Jh. mit der Aufgabe der klassischen Drei-
felderwirtschaft (Wegfall der Schwarzbra-
che) und der Intensivierung des Ackerbaus
einsetzte, wahrend der Zeit der Flurneuord-
nung in den 1960/70er Jahren einen neuen
Hohepunkt erreichte und sich nach 1990
fortsetzte (immer rascheres und dichteres
Hochwachsen von Griinland und Feldkultu-
ren, sofortiges Nachbessern von Fehlstellen
in Kulturen, frihere Termine und hohere
Anzahl von Griinlandschnitten, Einsatz von
Agrochemikalien, Heranwachsen/Héherwer-
den von Flurgehdlzen und Baumhecken,
aber auch Ausdehnung von Siedlungen und
Verkehrswegen sowie eine starkere Prada-
tion durch insbesondere zunehmende
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Fuchsdichte). Der Riickgang in den letzten
ca. 40-50 Jahren ist u. a. mit folgenden
Daten belegt: Muldewiesen Hammerbricke
1964/65 18-25 (FucHs 1969), 1998/99 0-2
(M. THoB), 2004/05 0 BP (S. ERNST). Inzwi-
schen Fehlen auf weiteren Rodungsinseln
(s. 0., auch im Tharandter Wald (Grillen-
burg). In Chemnitz 1997-2000 auf 17 noch
1965-75 besetzten Rastern (je 1 km?) kein
Nachweis mehr, u. a. volliges Fehlen auf
Griinlandflachen im Chemnitztal (FLOTER et
al. 2006). Auf den Elbwiesen nur nordwest-
lich und stidéstlich von Dresden noch regel-
maBige Vorkommen, bei Radebeul-Serkowitz
1966-69 4-6, 1970/71 2-3, 2006/07 1-2 BP
(H.-J. KUHNE u. a.). Im Bereich der Orts- und
Feldflur Seegeritz (bei Leipzig) 1955-60 10~
28 (BEER 1962), 1998/99 7-9 (K. GROBLER),
2004-07 0-3 BP (M. StampF). In der Feldflur
Oberer Waldteich (nérdlich Dresden) 1975-
77 15-31, 2007/08 6-10 BP (D. KELLER).
Ansonsten in der reinen Feldflur aus Sied-
lungsdichteuntersuchungen wegen der
raumlichen und zeitlichen Dynamik der
Lebensraumentwicklung und Feldlerchen-
dichte keine eindeutigen Ergebnisse. Dem
Punkt-Stopp-Monitoring des DDA zufolge
insgesamt aber hochsignifikant negativer
Trend fiir Sachsen (Abb. 1).

Phdnologie und Brutbiologie

Erstankunft, sofern schneefreie Teilflachen
vorhanden sind, Ende Januar (Tiefland/
Hiigelland) bis Anfang Mérz, Durchzug von
Februar bis April, oft Trupps von mehreren
100, aber z. B. im Méarz 2006 mehrfach
auch Trupps von 1.500 bis 3.000 (B. MOckEL,
S. MULLER, W. KOCHER u. a. in HALLFARTH et al.

2009). Bei ungiinstiger Witterung auch Riick-
zug (Winterflucht). Nester in Bodenmulden.
Zwei Jahresbruten, vielfach auch Ersatzbru-
ten aufgrund des hohen Stérpotenzials im
Agrarraum. Brutzeit von April bis August mit
Schwerpunkt Mitte April bis Ende Juli: bereits
am 02.04.1982 Legebeginn Wahnsdorf bei
Dresden (R. PATzoLb), noch am 31.08.1980 bei
Dresden Nest mit 4 juv. (D. KELLER u. a.). Gele-
gegroBe: meist 3-5, selten 1-6, M, 3,8 Eier,
Anzahl juv. im Nest: 1-6, Mjsq 3,5.

Wegzug ab September, Hohepunkt im Okto-
ber, nicht selten Massenzug, z. B. 20.10.1976
10.000 auf abgeerntetem Sonnenblumenfeld
bei Zittau (EIFLER & HOFMANN 1985). Beson-
ders im Tief- und Hugelland, vor allem bei
milder Witterung und in schneefreien Lagen,
regelmdBig Winterbeobachtungen einzelner
Feldlerchen aber auch bis zu > 100, z. B. im
Raum Grimma am 01.01.2001 300 bei Bei-
ersdorf (W. KOCHER in MEYER & STEUDTNER
2001) und am 16.01.2005 ca. 200 bei Schad-
del (J. Quaas in HALLFARTH et al. 2008). In
manchen Féllen sind Uberwinterung, Erst-
ankunft und Durchzug nicht zu trennen.

Gefdhrdung und Schutz

Sukzessive Entwertung von Lebensraumen
sowie Gefdhrdung von Bruten im Zuge der
Intensivierung, Chemisierung und Technisie-
rung der Landwirtschaft sowie Prddation
durch Raubsiuger (s. 0.). Lebensraumver-
luste wegen zunehmender Flacheninan-
spruchnahme durch Bebauung und Flachen-
versiegelung.

Der lang- und kurzfristige Bestandsriick-
gang erfordert, die noch immer haufige
Feldlerche in die Vorwarnliste (V) einzuord-
nen und ihre weitere Bestandsentwicklung
aufmerksam zu verfolgen.

Wichtige SchutzmaBnahmen sind die Wieder-
herstellung der standortstypischen Mosaik-
struktur im Offenland, mit kleinrdumiger
Kulturarten- und Fruchtfolgenvielfalt, Feld-
rainen, Ackerrandstreifen, Ruderalfldchen,
Grin- und Schwarzbrachen sowie reduzier-
tem Diinger- und Biozideinsatz auf diesen
Flachen. Darlber hinaus kdnnen durch
Belassen von Fehlstellen bzw. kiinstliche
Erzeugung solcher Fehlstellen (Feldlerchen-
fenster) sowie streifenweise reduzierter Aus-
saatdichte auch in groBflachigen Monokul-
turen gewisse Effekte fiir die Feldlerche
erzielt werden (BERGER & PFEFFER 2011, LFUG
& LfL 2007).



Uferschwalbe

Riparia riparia
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Status
Sommervogel, Durchzlgler

Verbreitung

Tief- und Higelland mit tertidren, eiszeitli-
chen und nacheiszeitlichen Sedimenten.
Deutlich erkennbar ist dabei eine Vorkom-
menshaufung in der Mulde- und der Elbaue.
Westlich der Elbe nur selten Hohenlagen von
200-250 m . NN Uberschreitend. In der
Lausitz, die nahezu vollstandig von Inlandeis
bedeckt war, mehrfach auch in Sandgruben
bis ca. 325 m . NN und in wenigen Fallen
sogar in Steinbriichen bis 380 m i. NN, z. B.
2002 Steinbruch Kottmarsdorf bei Ebersbach
4 Roéhren (C. SCHLUCKWERDER in ZISCHEWSKI &
ULBRICHT 2008), Steinbruch am Gericht Ober-
cunnersdorf 2002 und 2003 4-5 beflogene
Rohren (C. NEITSCH in HALLFARTH et al. 2004
erg.).

Lebensraum

Ansiedlungen werden maBgeblich durch
geeignete Ortlichkeiten fiir die Anlage von
Bruthéhlen bestimmt. Das sind natirlicher-
weise Uferabbriiche an Prallhingen (groBe-
rer) Flisse, sekundar Steilwdnde in Sand-
und Kiesgruben, Braunkohlentagebauen u. a.
Abgrabungen, Kippen, Erddeponien etc.
Voraussetzung ist dabei gut grabbares
Material mit ausreichender Bindigkeit, so
dass unter normalen Bedingungen zumin-
dest eine die Brutsaison Uiberdauernde Halt-
barkeit der Steilwdnde und Hohlen gegeben
ist. Als Substrate eignen sich mithin insbe-
sondere lehmige, tonige Sande, Sandl6ss,
sandiger Loss und (sandiger) Auelehm. In
wenig bindigen Sanden werden Bruthdhlen

Europa ostwérts durch
Eurasien bis zum Pazifik,
China und Nepal, weite Teile
Nordamerikas von Alaska
stidlich bis Sudkalifornien,
Neumexiko und Stdtexas.
Bildet mdglicherweise mit
zwei Formen in Afrika und
Asien eine Superspezies.
Neun Subspezies in zwei
Gruppen, in Sachsen briitet
Riparia r. riparia (Linnaeus
1758).

T

Foto: R. Stets, Archi:/ NatSch LULG

z. B. in oberbodennahen humusreicheren
Partien angelegt, in Kiesgruben in Horizon-
ten mit feineren (sandigeren) Ablagerungen.
Wiederholt Ansiedlungsversuche in offenen
Fugen von Ufermauern, z. B. an der Elbe in
Dresden 2004 und 2011 (J. GERBER, S. RAU).
Mdoglicherweise gewisse Bevorzugung der
Gewassernahe (Trinken, Nahrung), Brutkolo-
nien aber auch weitab von Gewéassern. Nach
der Brutzeit Massenschlafplatze in Rohrich-
ten, oft in Gesellschaft mit Rauchschwalben.
(N. HOSER u. a. in STEFFENS et al. 1998b)

Tab. 1: Mittlere Dichte der Uferschwalbe
bei ausgewahlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bear-
beiter s. Kap. 3.4.2) und Ersterfassungen in
ausgewdhlten Europdischen Vogelschutz-
gebieten (SPA) Sachsens (LFULG & VSW
NEscHWITZ 2010)

Gebiet Zeit- BP/km?
raum
Elbaue bei Torgau 2009 9,34
Vereinigte Mulde 2004- 3,01
2007
Teichgebiet Nieder- 2000 0,99
spree/Hammerstadt
Elbtal zwischen Schéna  2007- 0,97
und Mihlberg 2009
Feldgebiete in der ostli- 2004- 0,95
chen Oberlausitz 2007
Bergbaufolgelandschaft  2004- 0,46
bei Hoyerswerda 2007

Bestand

4.500-9.000 Brutpaare = 0,24-0,49 BP/km?,
Feinrasterkartierungen und Ersterfassungen
in SPA ergeben die in Tab. 1 angegebenen
mittleren Dichten. Eine vergleichende Inter-
pretation dieser Dichtewerte ist schwierig,
da sie sich oftmals nur aus wenigen groBen
Kolonien mit stark wechselnden Bestédnden
ergeben. Lediglich an Steilufern der Verei-
nigten Mulde bestehen mit 14-27 Kolonien
und 532-870 Brutpaaren ldngerfristig rela-
tiv stabile Verhaltnisse (STRAUBE 1998). Nur
an der Vereinigten Mulde zwischen Wurzen
und der Landesgrenze zu Sachsen-Anhalt
britet die Uferschwalbe noch nahezu aus-
schlieBlich in natlrlichen Uferabbriichen.
Kleinere Kolonien dieser Art findet man zwar
auch an der Elbe und an der NeiBe sowie
sporadisch an der Spree. 2009 hatten diese
jedoch im Elbtal bei Torgau mit 215 BP (an
15 Standorten) gegeniiber 974 BP in 3 Sand-
bzw. Kiesgruben einen Anteil von nur 18 %
(J. HUTH, H.-M. OELERICH u. a. in MILAN 2010).
Landesweit siedeln in etwa 85 9% (an der
Vereinigten Mulde etwa 92 %) aller Kolonien
weniger als 100 BP. Nach 2000 bekannt
gewordene Kolonien = 300 BP sind in Tab. 2
aufgeflhrt.

In Abhdngigkeit von der Flussdynamik
(Hochwiésser), dem Abbaufortschritt in
Sand- und Kiesgruben u. a. Tagebauen sowie
dem Ausbleiben entsprechender Ereignisse
andern sich die Ansiedlungsbedingungen fiir
die Uferschwalbe sténdig. Die meisten Brut-
vorkommen sind unstet. Beispielsweise in
der Kiesgrube Margarethenhof 2001 keine,
2002 aber ca. 300 Brutréhren (KLAUKE & MEN-
ZEL 2001, KLAUKE et al. 2002), in der Sand-

| 4n



Rasterprdsenz der Uferschwalbe
(Prozent MTBQ)

Status B c D >
1993- 12 32 199 243
1996

2004- 32 15 179 226
2007

2004- 30 14 199 243
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

der Uferschwalbe (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 3.000-5.000
1993-1996 4.500-7.500
2004-2007 4.500-9.000
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Tab. 2: Nach 2000 bekannt gewordene Brutkolonien der Uferschwalbe mit = 300 BP/Rohren

Gebiet max. GroBe Jahr  Quelle

Kiesgrube Ottendorf-Okrilla 770 u. 811 BP in 2 Teilkolonien 2007 M. Rz, R. WitT in FLOTER et al. 2011
Sandgrube Penna, bei Rochlitz mind. 800 beflogene Hohlen 2005  J. HERING in HALLFARTH et al. 2008
Kiesgrube Luppa, bei Dahlen ca. 550 beflogene Hohlen 2003 S. SPANIG in HALLFARTH et al. 2005
Sandgrube Schénbach/Leisenau, bei Colditz ca. 500 BP 2007 S. MULLER in FLOTER et al. 2011
Sandgrube Burckhardshof, bei Miihlberg/Elbe 650 BP 2009  J. HutH, H.-M. OkLERICH u. a. in MILAN 2010
Kiesgrube Nieder Seifersdorf, bei WeiBenberg 450 beflogene Hohlen 2007 F. MENZEL in FLOTER et al. 2011
Stérmthaler See, bei Leipzig 410 beflogene Hohlen 2006 M. ScHULZ in HALLFARTH et al. 2009
Werbeliner See, bei Delitzsch > 390 BP 2006 M. ScHULZ in HALLFARTH et al. 2009
Sandgrube Stdbnig, bei Rochlitz mind. 300 BP 2003 J. HERING in HALLFARTH et al. 2005
Kiesgrube Sermuth, bei Colditz 320-420 BP 2004 J. QUAAS in HALLFARTH et al. 2006
Kiesgrube Gohlis, bei Riesa > 300 Hohlen 2005 D. SCHNEIDER

Kiesgrube Margarethenhof, bei WeiBenberg 300 BP 2002 F. MENZEL in HALLFARTH et al. 2004

grube Burckhardshof 2009 650 Brutréhren
(J. HUTH, H.-M. OELERICH u. a. in MILAN 2010),
2010 aber kein Brutvorkommen (H. TrRaPP).
AuBerdem wird oftmals nicht genlgend
zwischen der Anzahl der vorhandenen und
den tatsdchlich beflogenen Brutrohren
unterschieden, deren Anteil i. d. R. bei 45 bis
70 % (z. B. KOCHER & KopscH 1981, STRAUBE
1998) liegt. Aus all diesen Griinden sind
Trendaussagen schwierig.

Sehr wahrscheinlich langfristig relativ stabile
Bestande, aber mit erheblichen rdumlichen
und zeitlichen Veranderungen. Im 19./20. Jh.
gingen z. B. viele Brutpldtze durch Gewas-
serausbau verloren, wurden aber durch etwa
zeitgleich zunehmende ErschlieBung von
Sand- und Kiesgruben sowie Braunkohle-
tagebauen kompensiert. Auch nach 1990 hat
sich im Zusammenhang mit der verstarkten
Bautatigkeit in den neuen Bundeslandern
das Brutplatzangebot fir die Uferschwalbe,
insbesondere in den neu entstandenen Sand-
und Kiesgruben, z. B. im Elbtal, erweitert.
Etwas zeitlich verzégert fiihrte aber die
SchlieBung von Braunkohletagebauen, die
Sanierung von Bergbaufolgelandschaften
und der damit verbundene Wasseranstieg in
den Tagebaurestldchern zumindest regional
zu erheblichem Bestandsriickgang (z. B.
KRUGER 2001). Im Rahmen der SPA-Erster-
fassung wurden aktuell (2004-07) an der
Vereinigten Mulde im Vergleich zu 1995-98
(STRAUBE 1998) nur etwa 50 % des damaligen
Brutbestandes nachgewiesen, was mit
ungentigender Neubildung von Steilwénden
in Ermangelung von Winterhochwéassern

(MoHRING 2008) zusammenhingen konnte.
2004-07 im Vergleich zu 1993-96 auch um
16 % niedrigere Rasterprisenz (C- und D-
Nachweise). Der aktuelle Gesamtbestand ist
aber trotzdem mindestens gleich hoch wie
1993-96, was vor allem durch eine Reihe
groBer Kolonien (s. 0.) bewirkt wird.

Phdnologie und Brutbiologie

Ankunft im Brutgebiet Anfang bis Ende April,
von 1999-2010 21.03.-28.04., M,, 11.04.
Durchzug bzw. spate Ankunft noch bis Ende
Mai/Anfang Juni. Zu den beiden bei MELDE
(1987) genannten sehr frilhen Daten
(20.03.1979, 26.03.1974) kommen der 21.03,,
25.03., 26.03.2008 mit je 1 Ind. im Teichgebiet
Biehain (6stlich Niesky) hinzu (S. Kiasan,
S. KOSCHKAR in FLOTER et al. 2011). Hohlenbau
ab Ende April (STRAUBE 1998), hauptsichlich
im Mai, aber auch noch im Juni. Brutzeit ab
Anfang/Mitte Mai bis Ende August/Anfang
September mit Schwerpunkt Anfang Juni bis
Ende Juli. Ein bis zwei Jahresbruten. Zweit-
bruten nur bei friiher Ankunft und dann zwi-
schen 60 9% (N. HOSER u. a. in STEFFENS et al.
1998b) und unter 25 % (STRAUBE 1998). Gele-
geqroBe: 4-6, My, 4,7 Eier (GROBLER 1955,
KocHer & KopscH 1981); Anzahl juv. im Nest:
1-7, Mg, 3,9. Lokal hohe Brutverluste vor
allem durch Sommerhochwésser bzw. Abrut-
schen von Steilwanden wahrend der Brutpe-
riode. Verlassen der Brutkolonien je nach
Brutverlauf Mitte Juli bis Anfang September,
Wegzug bis Ende September, Nachzigler bis
Mitte Oktober, spateste Termine: 22.10.2006,
1 Ind. Ruickhaltebecken Stéhna, sudlich Leip-

zig (M. ScHULZ in HALLFARTH et al. 2009), 06.11.
(GROBLER 1955).

Gefdhrdung und Schutz

Neben Gefédhrdungen des Langstreckenzie-
hers auf dem Zuge und im Winterquartier
sind vor allem Brutverluste durch Sommer-
hochwésser, Abrutschen von Steilwanden
sowie Kies- und Sandabbau bedeutsam.
Lebensraumverluste durch Gewdsserausbau
wurden bisher zumeist durch Sekundéarbrut-
platze ausgeglichen. Fur die Zukunft mogli-
cherweise aber durch Riickgang des Braun-
kohle-, Sand- und Kiesabbaus sowie die
Rekultivierung entsprechender Standorte
erhebliche Brutplatzverluste.

Trotz der hohen Dynamik an einzelnen Kolo-
niestandorten ist langfristig kein Trend zu
erkennen, kurzfristig (letzte 25 Jahre) wahr-
scheinlich sogar leichte Zunahme, sodass
aktuell keine Einstufung in Rote Liste bzw.
Vorwarnliste erforderlich ist.

Wirksame SchutzmaBnahmen sind neben
der Gewasserrenaturierung vor allem die Be-
treuung der Brutkolonien zur Abwendung
von Stérungen und Gefahrdungen (z. B.
durch Veranlassung einer zeitweiligen Un-
terbrechung des Sand- und Kiesabbaus an
Brutwinden). Sollte in Zukunft ein Mangel
an potenziellen Brutplatzen eintreten, kann
auch das klinstliche Abstechen von Bo-
schungen, sowohl in Sand- und Kiesgruben
als auch an Prallhdngen von Flissen, eine
wirksame SchutzmaBnahme sein, die zu-
gleich fiir weitere Arten (z. B. Eisvogel, Bie-
nenfresser) hilfreich ist.
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Status
Sommervogel, Durchzlgler

Verbreitung:

Brutvogel im gesamten Gebiet, vor allem
im Offenland mit landlichen Gemeinden.
In waldreichen Gebieten zurlicktretend und
gelegentlich (MTBQ 4554/3, 5541/1) véllig
fehlend. Im Bergland regelmdBig bis
950 m . NN (HoLuPIRek 1970, SAEMANN 1976).
Das gilt auch heute noch, z.B. am
19.06.2009 1 BP in Tellerhduser sowie Nah-
rungsfliige tiber Oberwiesenthal (R. STEFFENS).

Lebensraum

Bevorzugt ldndliche Siedlungen mit GroB-
viehanlagen, z. B. in GroBdittmannsdorf bei
Radeburg 60 % der Brutplatze in Stallanla-
gen (B. UMLAUF u. a.), in Pfaffroda bei Olbern-
hau 99 von 130 Brutpldtzen in Kuhstéllen
und allein 72 BP (56 %) in drei GroBviehan-
lagen (REIMANN 2001), in 11 Siedlungen der
Region Pausa briteten 2004 79 % aller
Rauchschwalben in Stéllen (AG Biologie der
Schule Pausa). Ahnliche Verhiltnisse auch in
Nordwest-Sachsen (MOHRING 2008). Wesent-
lich geringere Dichte (meist nur Einzelpaare)
in reinen Wohnsiedlungen und AuBenbezir-
ken von Stadten. Neben Stallanlagen Bruten
in Scheunen, Hausfluren, Wartehduschen,
Lagerhallen, Garagen, Werkstatten, Schup-
pen sowie an duBeren Gebdudestrukturen
unter Vordachern, Uberdachten bzw. Uber-
bauten Hausein- und Treppenaufgangen,
unter Balkonen, in Tordurchfahrten, unter
Briicken usw.

Nach dem Fliggewerden der juv. Schlafge-
meinschaften, meist in Rohrichten.

414 |

Holarktisch verbreitet,
Eurasien von Westeuropa
ostwarts bis Kamtschatka,
Japan und Taiwan, stdlich
bis Nordafrika, Pakistan,
Assam und Stidchina. Bildet
mit mehreren Schwalbenar-
ten Afrikas, Stidasiens und
Australiens eine Superspe-
zies. Sieben Subspezies, in
Sachsen britet Hirundo r.
rustica Linnaeus 1758.

Bestand

30.000-60.000 Brutpaare = 1,63-3,26 BP/km?,
Aus Feinrasterkartierungen u. a. regionalen
Erfassungen ergeben sich die mittleren
Dichtewerte der Tab.1. Aus ihnen geht ein
deutliches Dichtegefalle von landwirtschaft-
lich dominierten Regionen (Mittelsichsisches

Tab. 1: Mittlere Dichte der Rauchschwalbe
bei ausgewahlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bear-
beiter s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen Erfas-
sungen (AG Biologie der Schule Pausa, FG
Ornithologie Radebeul, KRUGER 2001)

Foto: G. Flinfstiick, Archiv NatSch LfULG

Gebiet Zeit- BP/km?
raum

Mittelséchsisches Loss- 2004 8,27

hiigelland bei Dobeln

Ortslagen und Offenland 2004 5,59

bei Pausa/Vogtland

BR Oberlausitzer Heide-  1992- 3,95

und Teichlandschaft 1998

Chemnitz 1997- 2,56
2000

Osterzgebirge bei 2001/ 1,79

Flrstenau 2002

Ortsflur Radebeul 2006 1,29

Altkreis Hoyerswerda 1999/ 037
2000

Altkreis Hoyerswerda 1999/ 1,15

ohne Wald 2000

Diibener Heide, 2004, >0,57

Dubringer Moor, 2004,

Kénigsbriicker Heide 2008

Losshiigelland, Offenland bei Pausa) iber
Mischgebiete (Biospharenreservat) bis hin zu
tiberwiegend stadtischen (Chemnitz, Rade-
beul) bzw. bewaldeten (Diibener Heide,
Dubringer Moor, Kénigsbriicker Heide) und
zusitzlich vom Bergbau beanspruchten (Alt-
kreis Hoyerswerda) Territorien hervor, des-
gleichen vom Hiugelland zu den hoheren
Berglagen (Osterzgebirge). Das zeichnet sich
auch in der nebenstehenden Haufigkeits-
karte ab. Ortlich, z. B. in noch heute land-
wirtschaftlich geprdgten Dorfern, ergeben
sich wesentlich hohere Dichtewerte, z. B. in
den Dorfern der im Abschnitt Lebensraum
angefiihrten Regionen 4,3-7,7 BP/ 10 ha. In
heute Ublichen groBen Stallanlagen auch
kolonieartiges Briiten mit zuweilen mehr als
50 BP, z. B. Kuhstélle in Mdnau (zwischen
Bautzen und WeiBwasser) 2008 91, Rinder-
stallanlage Langenbach bei Mihltroff 2008
91, Gestlt Graditz bei Torgau 2007 126 BP
(E. LeicH, H. SCHNABEL, R. SCHUSTER in FLOTER et
al. 2011). Ob die Haufigkeitskarte Lage und
Umfang entsprechender Tierhaltungen
sowie weitere Kriterien (z. B. Weideflachen,
Grinlandanteil) hinreichend widerspiegelt,
muss an dieser Stelle offen bleiben, ware
aber eine interessante Fragestellung fiir wei-
tere Untersuchungen.

Rickgang seit etwa den 1970er Jahren.
Ursachen waren die Aufgabe der dezentra-
len Tierhaltung und Umwandlung vieler
Bauerndorfer in Wohnsiedlungen (z. B. KNEIS
et al. 2003) und damit Wegfall bzw. nicht
mehr gegebene Zugdnglichkeit vieler Brut-
platze. Nach 1990 hat sich diese Tendenz
noch verstarkt durch Riickgang der GroB3-
viehbestande, Aufgabe der Kleintierhaltung,
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Abriss, Umbau, Sanierung und Modernisie-
rung von Gebauden, Versiegelung von Fla-
chen (Beseitigung von Erdwegen und Pfiit-
zen) etc. In GroBdittmannsdorf hat sich der
Brutbestand der Rauchschwalbe von 1982
zu 1997 und 2009 z. B. von 83 Uber 53 auf
38 BP (= 45,8 %) reduziert (B. UMLAUF u. a.).
In Chemnitz und Umgebung ist 1997 bis
2000 im Vergleich zu 1965-1975 ebenfalls
ein Riickgang von ca. 50 % zu verzeichnen
(FLOTER et al. 2006). Nach KRUGER 2001 sind
in den meisten Ortschaften des Altkreises
Hoyerswerda heute nur noch 2-6 BP anzu-
treffen, wohingegen es in den 1970er Jahren
noch 10-20 BP waren. Ein sehr starker Riick-
gang (fiir Sachsen ca. 80 %) lsst sich auch
aus dem DDA-Monitoring (Abb. 1) ableiten.
Bezogen auf einzelne Objekte gibt es auch
umgekehrte Tendenzen, z. B. im Reiterhof
Sorge bei Seifhennersdorf 2004 bis 2007
Bestandszunahme von 11 auf 28 BP (HormANN
2005 u. 2008). Auch die o. a. Brutkolonien in
Stallanlagen waren in dieser GréBenordnung
bisher nicht bekannt. Neben in der Vergan-
genheit ungentigender Kontrolle solcher
Objekte konnte es hier Bestandszunahmen
gegeben haben. An der generell negativen
Tendenz @ndert sich damit aber nichts.

Phdnologie und Brutbiologie

Erstankunft im Brutgebiet 1999-2010 vom
01.03.-01.04., M, 18.03. und damit deutlich
friher als bei D. SAEMANN u. a. (in STEFFENS et
al. 1998b) angegeben. Mit dem 01.03.2004,
und dem 04.03.2003 (K. Popp, F. URBAN, in
HALLFARTH et al. 2005, 2006a) stammen die
absolut friihesten Ankunftstermine aus der
Zeit nach 2000, so dass auch unter Beach-
tung methodischer Einschriankungen (vgl.
Kap. 6.1) von einer inzwischen fritheren Erst-
ankunft ausgegangen werden kann. Brutzeit
von Mitte April bis September mit Schwer-
punkt Mitte Mai bis Ende August: bereits am
09.05.2009 5 juv. geschlipft (Beginn der
Eiablage ca. 20.04.) (G. SCHONE in BURMEISTER
2009), noch am 21.09.2005 (A. KORNDORFER
U. a. in HALLFARTH et al. 2008) und am
06.10.1998 (S. GRUTTNER in MEYER & STEUDT-
NER1999) juv. im Nest. RegelmaBig zwei,
selten auch drei Bruten. GelegegroBe: 4-6,
M, 4,6 Eier; Anzahl juv. im Nest: 4-7,
ausnahmsweise 8, My, 4,2. Ab August
Schwarmbildungen und Schlafgemeinschaf-
ten, z. T. mit Uferschwalbe, Bach- und Wie-
senschafstelze bis 5.000 Ind. Schwarmgro-
Ben bis 30.000, wie sie in den 1970/80er
Jahren mehrfach angetroffen wurden, gibt
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Abb. 1: Bestandsentwicklung der Rauchschwalbe in Sachsen im Zeitraum von 1991 bis 2009

(nach ScHwARZ & ScHwARz 2010)
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es aktuell offenbar nicht mehr. Wegzug
hauptsédchlich im September/Oktober, ein-
zelne Nachzigler noch im November, z. B.
14.11.1998 Mélkau bei Leipzig (M. ScHuLz in
MEYER & STEUDTNER 1999a). Spiteste Beob-
achtung 30.11.1978 (EIFLER & HOFMANN 1985).

Gefdhrdung und Schutz

Neben Gefédhrdungen des Langstreckenzie-
hers auf dem Zuge und im Winterquartier
vor allem Lebensraumentwertungen im
Brutgebiet durch Aufgabe der dezentralen
Tierhaltung und nach 1990 Riickgang der
GroBvieh- und Kleintierhaltung, Nistplatz-
verluste durch Umbau, Sanierung und Ver-
schluss von Gebduden, Einschréankung der
Zuganglichkeit von GroBviehanlagen durch
technische Beluftung bzw. aus hygienischen
Griinden. Zusatzlich Reduzierung des Nah-
rungsangebots durch Biozideinsatz, Behin-
derung des Nestbaus durch Bodenver-
siegelung (Beseitigung von Erdwegen und
Pfiitzen) etc.

Aufgrund der langfristigen bis in die Gegen-
wart anhaltenden Rickgange Einstufung
der immer noch haufigen Brutvogelart in
die Vorwarnliste (V). Absehbare weitere
Brutplatz- und Nahrungseinschréankungen
machen eine Hoherstufung in gefahrdet
(RL 3) erforderlich.

Wichtige SchutzmaBnahmen sind die Siche-
rung aktueller und potenzieller Brutpléatze
sowie ihrer Zugdnglichkeit durch Auf-
kldrungs- und Uberzeugungsarbeit bei den
Hausbesitzern und Landwirtschaftsbetrie-
ben, stirkere Beachtung der Lebensraum-
anspriche der Schwalben in hygienischen
Vorschriften flr die Nutztierhaltung, Anbrin-
gen von Nistbrettchen sowie Anlegen von
Schwalbenpfltzen. Forderung der dezentra-
len Tier- und der Weideviehhaltung, Re-
duzierung des Biozid- und Dlngemittel-
einsatzes.



Mehlschwalbe

Delichon urbicum

i S—-

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN

- Al - \ 3

Status
Sommervogel, Durchziigler

Verbreitung

Brutvogel im gesamten Gebiet. Vorkom-
mensschwerpunkt in gewdssernahen Sied-
lungen der Flussauen, insbesondere der Elbe.
In waldreichen Gebieten seltener. Im Ver-
héltnis zur Rauchschwalbe weniger gleich-
maBig verbreitet und deshalb auf mehreren
MTBQ fehlend. In den Ortschaften des Erz-
gebirgskammes jedoch regelméBiger und
héufiger als diese vorkommend. Nach
D. SAEMANN Uu. a. (in STEFFENS et al. 1998b) bis
970 m . NN (Oberwiesenthal), was auch
heute noch zutrifft.

Lebensraum

Brutkolonien und Einzelnester an AuBen-
wéanden von GroBviehanlagen, Bauernhofen,
Wohn- und Verwaltungsgebduden, Kirchen
und Reprdsentationsbauten, Bau- und Kauf-
markten, an und unter Brlicken, an Wehren,
gelegentlich auch in Geb&uden (z. B. Vieh-
stille, Scheunen). Neststandorte dabei
geschiitzt unter Dachtraufen, Fassaden-
strukturen etc. Fiir die Ansiedlung ist offen-
sichtlich das Vorhandensein von Baumate-
rial (lehmige Pfutzen, schlammige Ufer)
wichtig. Mdglicherweise deshalb in jlingster
Zeit rasche Besiedlung von Neubau-Wohn-
gebieten, Gewerbeparks etc. Bemerkenswert
ist auch die Bevorzugung flussnaher Hau-
serfronten und Einzelgebdude sowie Bri-
cken (z. B. in Stidten entlang der Elbe), was
ebenfalls mit dem Nestbau, aber auch einem
glinstigeren Nahrungsangebot zusammen-
hangen kann. Zur Nahrungssuche Gber Sied-

Von Europa und Nordafrika
ostwarts bis in die Mand-
schurei und Ostsibirien, vom
nordlichen Vorderasien bis
Zentralasien und den west-
lichen Himalaja. Bildet mit
der Kaschmirschwalbe

D. dasypus eine Superspe-
zies. Zwei nur gering diffe-
renzierte Subspezies, in
Sachsen briitet Delichon u.
urbicum (Linnaeus 1758).

Foto: J. Halbauer

lungen, Gewdssern, Wiesen und Weiden, im
Vergleich zur Rauchschwalbe meist etwas
hoher im Luftraum.

Bestand

Mit 35.000-70.000 Brutpaaren = 1,90-
3,80 BP/km? ist die Mehlschwalbe etwa
gleich hdufig wie die Rauchschwalbe.
Aus Feinrasterkartierungen u.a. regionalen
Erfassungen ergibt sich eine dhnliche mitt-

Tab. 1: Mittlere Dichte der Mehlschwalbe
bei ausgewahlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bear-
beiter s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen Erfas-
sungen (AG Biologie der Schule Pausa,
KRUGER 2001)

Gebiet Zeit- BP/km?
raum
Mittelsachsisches Loss- 2004 7,39
hiigelland bei Dobeln
BR Oberlausitzer Heide-  1992- 3,53
und Teichlandschaft 1998
Ortslagen und Offenland 2004 3,32
bei Pausa/Vogtland
Chemnitz 1997- 2,65
2000
Osterzgebirge bei 2001/ 2,14
Flirstenau 2002
Altkreis Hoyerswerda 1999/ 0,61
2000
Dibener Heide, 2004, 0,00
Dubringer Moor, 2004,
Kénigsbricker Heide 2008

lere Dichteabfolge wie bei der Rauch-
schwalbe (Tab. 1). In den meisten dieser
Gebiete, insbesondere im Gefilde des Hugel-
landes sowie der unteren bis mittleren Berg-
lagen (Mittelsdchsisches Losshiigelland,
Vogtland) ist die Mehlschwalbe etwas sel-
tener als die Rauchschwalbe, jedoch im
Oberen Osterzgebirge (Furstenau) hiufiger.
Letzteres wird in Streusiedlungen und Klein-
stddten des Erzgebirgskammes, in denen die
landwirtschaftliche Nutzung zurlicktritt,
noch deutlicher. Aus Siedlungsdichteunter-
suchungen von D. SAEMANN in Kiihnhaide
ergibt sich z. B. ein Verhaltnis von 1:6. Aus
Zahlungen nahrungssuchender Rauch- und
Mehlschwalben am 19.06.2009 in Oberwie-
senthal und Tellerhduser war sogar ein Ver-
haltnis von 1:10 bis 1:20 (R. STEFFENS) ableit-
bar. Dariiber hinaus dominiert die Mehl-
schwalbe gegentiber der Rauchschwalbe in
Siedlungen, insbesondere den Stadten, der
Flussauen. Beispielsweise ergibt sich fir die
teilweise oder ganz in der Elbaue liegenden
MTBQ aus der Kartierung 2004-07 ein Hau-
figkeitsverhaltnis von 1:1,9. In Torgau stehen
sogar 2007 1.141 Nestfunden der Mehl-
schwalbe nur 210 der Rauchschwalbe ge-
gentiber (E. LEicH in FLOTER et al. 2011). Auch
in den NeiBe-Stadten Gorlitz und Zittau ist
die Mehlschwalbe wesentlich hdufiger als
die Rauchschwalbe.

Die meisten Brutkolonien der Mehlschwalbe
umfassen weniger als 50 BP. Seit 2000
bekannt gewordene Kolonien = 80 Nester
enthalt Tab. 2.

Der Bestandstrend der Mehlschwalbe ist
uneinheitlich. Abriss von Gebduden, Ge-
b3udesanierung, abnehmende Toleranz der
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Rasterprdsenz der Mehlschwalbe

(Prozent MTBQ)

Status B C D 3
1993- 12 36 891 939
1996

2004- 1,2 29 900 941
2007

2004- 09 39 901 949
2007*
*erganzt
Bestandsentwicklung
der Mehlschwalbe (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 50.000-150.000
1993-1996 40.000-80.000
2004-2007 35.000-70.000
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Haufigkeitsverteilung der Mehl-
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Tab. 2: Nach 2000 bekannt gewordene Mehlschwalben-Kolonien mit = 80 Nestern

Gebiet max. GroBe Jahr Quelle

Feuerfestwerke Wetro, bei Bautzen 200 2004 J. ULBRICHT in HALLFARTH et al. 2006a
Ziegelei Gorlitz 156 Nester, 80 % besetzt 2008 A Haast in FLOTER et al. 2011
Flughafen Leipzig-Halle 143 Nester 2007 R. EHRING in FLOTER et al. 2011
Milchviehanlage Otterwisch, bei Grimma 120 BP 2006 S. MOHRING in HALLFARTH et al. 2009
GroB Sarchen 100-150 1999/2000 KRrUGER 2001

Bremwerk, NeiBe nordlich Rothenburg 105 beflogene Nester 2008 FG Niesky in FLOTER et al. 2011
Bauernhof, Oberwiera, bei Meerane 90-100 BP 2008 H. FRITSCHE in FLOTER et al. 2011
Ytonwerk LauBig, bei Bad Dlben 86 BP 2006 S. MOHRING in HALLFARTH et al. 2009
Marienbriicke Dresden > 80 Nester 2005 F. SCHMIDT in HALLFARTH et al. 2008
Bauernhof, Niederlungwitz, bei Glauchau ca. 80 BP 2008 H. GENTSCH in FLOTER et al. 2011

Gebdudenutzer und Bodenversiegelung, ins-
besondere in den ldndlichen Gemeinden,
haben vielerorts die Brutbedingungen ver-
schlechtert (KNEIS et al. 2003, KRUGER 2001).
Durch Neubautitigkeit (z. B. Wohnblocks der
1970/80er Jahre, Eigenheimsiedlungen,
Gewerbegebiete, Kaufmarkte nach 1990)
haben sich immer wieder neue Ansiedlungen
ergeben. Bestand bis in die 1980er Jahre
schwankend, langfristig aber wahrscheinlich
stabil, danach wohl lberwiegend abneh-
mend, in Chemnitz z. B. ca. 25 % (FLOTER et
al. 2006), in GroBdittmannsdorf bei Rade-
burg von 1982 zu 1997 und 2009 98, 137
und 71 besetzte Nester. Riickgang geht auch
aus dem DDA-Monitoring hdufiger Brutvo-
gelarten (ScHWARZ & ScHwARz 2010) hervor.
Dieser ist insgesamt aber viel moderater als
bei der Rauchschwalbe. Aus den Bestands-
schatzungen der Kartierungen 1978-82,
1993-96 und 2004-07 ergibt sich eine deut-
lich negative Tendenz, die sich nur gering-
fligig von der der Rauchschwalbe unter-
scheidet. Die Ausgangsdaten (1978-82) und
Zwischenergebnisse (1993-96) sind aber
relativ unsicher und schlieBen deshalb
sowohl eine Bestandsunterschatzung der
Rauchschwalbe, als auch -lberschdtzung
der Mehlschwalbe nicht aus.

Phdnologie und Brutbiologie

Erstankunft im Brutgebiet 1997 bis 2010 mit
28.03.-23.04., M, 10.04., deutlich friiher als
1951-1985 in der Oberlausitz: 05.-30.04.,
M5 19.04. (MELDE 1987 erg.), was neben einer
generell friheren Ankunft auch methodi-
sche Ursachen hat (vgl. Kap. 6.1). Der
28.03.2008 (E. TYLL in FLOTER et al. 2012) ist

aber nicht der absolut fritheste Termin. Die-
ser stammt mit dem 23.03. bereits aus dem
Jahr 1886 (MEeYErR & Hetm 1886) und war
auch fur Hevper (1952) glaubhaft. Zur
Brutphénologie keine Gber N. HOSER u. a. (in
STEFFENS et al. 1998b) hinausgehenden Infor-
mationen. Brutzeit von Mitte Mai bis Sep-
tember mit Schwerpunkt Juni bis Mitte
August. Extremdaten sind: bereits am 25.05.
1 BP mit 2 juv. (H. KELLER in KOCHER & KOPSCH
1981), noch etwa am 27./28.10. 1 juv. unbe-
kannter Herkunft in Dresden (BERGER 1975).
Zwei Jahresbruten, Anteil der Zweitbruten
geringer als bei der Rauchschwalbe. Dritt-
bruten in Sachsen bisher nicht nachgewie-
sen. GelegegroBe: 2-5, My, 3,9 Eier (MEeLDE
1987); Anzahl Nestlinge 1-7, ausnahms-
weise 8, Mgso 3,5. Gelegestdrke und juv.-Zahl
bei Zweitbruten deutlich niedriger. Ab
August Ansammlungen an Gewdssern, die
aber wesentlich kleiner sind als die Rast-
und Schlafgemeinschaften der Rauch-
schwalbe. Auch gern auf Freileitungen, z. B.
am 28.08.2009 450 Wallengriin bei Pausa
(D. WERNER in ERNST & MOULLER 2010),
06.08.2007 ca. 800 Gottesberg bei Klingen-
thal (M. KUNzEL in FLOTER et al. 2011). Wegzug
bis Mitte Oktober, einige Nachzligler noch im
November. Zu den bisher spatesten Beob-
achtungen 07.11.1972 (K. URBAN in GROBLER
& TUCHSCHERER 1978) und 10.11.1971 (BERGER
1975) gibt es keine aktuellen Ergdnzungen.

Gefdhrdung und Schutz

Neben Gefédhrdungen des Langstreckenzie-
hers auf dem Zuge und im Winterquartier
vor allem Nistplatzverluste durch Geb&ude-
abriss und -sanierung sowie abnehmende

Toleranz der Gebaudenutzer (Verhinderung
von Nestanlagen, Beseitigung von Nestern).
Durch Bodenversiegelung (Beseitigung von
Pflitzen und Erdwegen) vielerorts Mangel an
Nestbaumaterial. Im Gegensatz zur Rauch-
schwalbe scheint der Rlickgang bzw. die Ver-
anderung der Tierhaltung im ldndlichen
Raum keinen so gravierenden Einfluss
gehabt zu haben.

Aus dem anhaltendem Rickgang ergibt sich
fur die Mehlschwalbe eine Eingliederung in
die Vorwarnliste (V). Wie bei der Rauch-
schwalbe Héherstufung in gefihrdet (RL 3),
weil mit dem Riickgang der Neubautatigkeit
sowie dem anhaltenden Widerstand von
Gebaudenutzern gegen Brutansiedlungen
weitere Brutplatzverluste absehbar sind.
Neben den bereits bei der Rauchschwalbe
genannten Schutz- und FérdermaBnahmen
ist es vor allem erforderlich, die teils kopf-
starken Brutkolonien kontinuierlich zu
betreuen und hier wichtige Habitatrequisi-
ten (z. B. Schlammpfutzen, feuchte schlam-
mige Uferbereiche) zu erhalten sowie bei
nicht abwendbaren Gefahrdungen rechtzei-
tig Umsiedlungsversuche einzuleiten (z. B.
durch Anbringen kiinstlicher Schwalbennes-
ter bzw. Aufstellen von Schwalbenhdusern
an geeigneten Alternativstandorten, Anle-
gen von Schlammpfitzen etc.). Wie bei der
Rauchschwalbe ist eine enge Zusammenar-
beit mit Hausbesitzern und Mietern erfor-
derlich, um hygienische Vorbehalte einzu-
schranken und ggf. gemeinsam Umsied-
lungen an benachbarte, weniger problema-
tische Ortlichkeiten zu versuchen.
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Bartmeise

Panurus biarmicus

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
- Al Al - R

Status
Brutvogel, Durchzlgler, Wintergast

Verbreitung

Von der Bartmeise gibt es flr Sachsen bis
Mitte des 20. Jh. keine sicheren Nachweise.
Im Zuge mehrerer Ausbreitungswellen erste
Beobachtungen, meist im Herbst, ab 1969.
Ein erster Brutnachweis 1983 im NSG
Dubringer Moor, dem weitere mit 1992 GT
Torgau, 1992 u. 1995 Kulkwitzer Lachen bei
Leipzig, 1995/96 NSG Eschefelder Teiche,
1996 NSG Litzenteich folgen (HevDER & ERD-
MANN 1998, STEFFENS et al. 1998a u. b). Aktuell
Brutvorkommen in Bergbaufolgelandschaf-
ten und Teichgebieten stidlich von Leipzig,
am GT Torgau, im Oberlausitzer Heide- und
Teichgebiet sowie im Moritzburger Teichge-
biet. Da die Art in der Brutzeit leicht Uber-
sehen werden kann, sind weitere Feuchtge-
biete mit ausgedehnten Réhrichten, z. B. das
TG Wermsdorf, zumindest potenzielle Brut-
gebiete.

Lebensraum

Feuchtgebiete (Fischteiche, Grubensen-
kungsgebiete, ehemalige Spulkippen, Berg-
baurestseen, Hochwasserriickhaltebecken)
mit groBfldchigen, aber strukturierten Réh-
richten aus Schilf, Rohrkolben u. a. Sumpf-
pflanzen. Singplatze lagen im NSG Eschefel-
der Teiche z. B. im Bereich der Knickstellen
des alten Schilfes und boten so Sichtschutz;
Brutplatz an den Kulkwitzer Lachen auf
umgeknickten Stdngeln einer Bilte des
Schmalblattrigen Rohrkolbens mit Nah-
rungsfliigen aus einem ca. 200 m entfernten
Phragmites-Bestand (HEYDER & ERDMANN
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Besiedelt Europa in zwei
Subspezies. In Sachsen
britet die Nominatform
Panurus b. biarmicus (Linna-
eus 1758). Méglicherweise
tritt auch Panurus biarmicus
russicus (C. L. Brehm 1831)
hier auf, die von Stidost-
Mitteleuropa tber Stidruss-
land bis China vorkommt.

Foto: T. Harbig, www.vogtlandfoto.de

1998). Im Herbst und Winter ebenfalls vor-
wiegend in Schilfréhrichten.

Bestand

Mit 20-40 Brutpaaren = 0,11-0,22 BP/100 km?
sehr seltener Brutvogel in Sachsen. Aktuell nur
an wenigen Stellen, insbesondere in den Lob-
stadter Lachen (MTBQ 4840/4), im Riickhalte-
becken Stéhna (MTBQ 4740/3), am GT Torgau
(MTBQ 4443/2/4) und im NSG Spannteich
Knappenrode (MTBQ 4551/4, 4552/3) mehrere
Brutpaare. Sonst meistens nur Einzelfunde.
Erhebliche jéhrliche Bestandsschwankungen,
die vor allem mit groBen Verlusten in kalten
Wintern auf der einen und hohem Vermeh-
rungspotenzial (bis zu 3 Jahresbruten) auf der
anderen Seite zusammenhangen. Mit letzte-
rem verbunden z. T. starke Einfliige in andere
Gebiete (z. B. von Norddeutschland nach
Sachsen), in denen dann z. T. auch gebritet
wird. Nach den ersten Brutnachweisen der
1980/1990er Jahre bis zu heute 20-40 Brut-
paaren deutliche Zunahme des séchsischen
Brutbestands, was gleichermaBen (bzw. noch
starker) fur die Herbst- und Wintervorkom-
men gilt. Hauptursache hierfiir durfte eine
tberregionale Bestandszunahme und Aus-
dehnung des Brutareals infolge der tUberwie-
gend milden Winter der zuriickliegenden ca.
25 Jahre sein.

Phédnologie und Brutbiologie

Wie Beobachtungen aus Gebieten, in denen
nicht gebritet wird, zeigen, Zug bzw.
Umherstreifen mindestens bis Ende Méarz/
Anfang April: z. B. 24.03.2000 5 Uber Burg-
stadt (R. BOHME in HERING et al. 2000),
01.04.2005 1 & und 1 @ 4 km nérdlich Penig

(D. KRONBACH, J. HERING in HALLFARTH et al.
2008). Brutzeit etwa von April bis August:
bereits am 09.05.2006 &9 und 3 fliigge juv.
(J. ULBRICHT in HALLFARTH et al. 2009), noch am
04.08. 5 juv. ca. 5 Tage alt im Nest (HEYDER &
ERDMANN 1998). Bis zu drei Jahresbruten,
daflir in Sachsen bisher keine eindeutigen
Nachweise. GelegegréBe: 4-6 (3-9) Eier
(BAUER et al. 2005), aus Sachsen bisher keine
Angaben; Anzahl juv. im Nest: 1-6, M, 3,8.
Abwanderung aus den Brutgebieten bzw.
Dispersionswanderungen wahrscheinlich ab
August, z. B. 31.08.1969 1 Ind. NSG GroB-
hartmannsdorfer GroBteich (P. KIEKHOFEL in
SAEMANN 1973). Schwerpunkt der Einflige in
Sachsen meist erst ab Ende September und
Winteraufenthalt bis Februar (z. B. R. STEFFENS
in HERMANN et al. 2000). Truppstérke bis 50:
z. B. 19.01.2006 am Spannteich Knappen-
rode (H. SCHNABEL in HALLFARTH et al. 2009)
und am 18.10.2008 am Gottwitzsee bei
Mutzschen (S. MULLER in FLOTER et al. 2011),
sicher schon auf dem Riickzug auch am
06.03.2005 70 am Spannteich Knappenrode
(H. SCHNABEL in HALLFARTH et al. 2008).

Gefahrdung und Schutz

Aufgrund der bisher wenigen und meist sehr
labilen Ansiedlungen verdient die Art beson-
dere Aufmerksamkeit. Sie wurde deshalb als
extrem selten bzw. nur lokal vorkommend in
die Rote Liste (RL R) aufgenommen.
Unmittelbare Gefdhrdungen bzw. die Not-
wendigkeit spezieller SchutzmaBnahmen
sind nicht absehbar. Die Brutgebiete sollten
jedoch vor Stérungen (z. B. durch Freizeitak-
tivitaten) abgeschirmt werden sowie von
Schilfschnitt verschont bleiben.
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Schwanzmeise
Aegithalos caudatus

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
- Al - - -

Status
Jahresvogel, Durchzlgler, Wintergast

Verbreitung

Brutvogel nahezu im gesamten Gebiet mit
Schwerpunkt in randlinienreichen halboffe-
nen Wald-, Gewéasser- und Siedlungsgebie-
ten des Tief- und Higellands sowie der
unteren Berglagen. In ausgerdumten Agrar-
landschaften, Bergbaufolgelandschaften
und armen Kiefernwaldern des Niederlausit-
zer Heidelandes dagegen stark zuriicktre-
tend und z. T. nur sporadisch bzw. vollig feh-
lend. Auch zum Bergland hin rasch seltener
werdend und in den Fichtenforsten der
Hoch- und Kammlagen lberwiegend feh-
lend. Brutvorkommen aktuell bis knapp
800 m . NN (26.06.2004 3 juv. in Gottes-
berg bei Klingenthal), Brutzeitbeobachtun-
gen bis 950 m . NN (12.06.2004 1 im NSG
GroBer Kranichsee - S. ERNST, M. THOB in
ERNST & MULLER 2004). Im Zusammenhang
mit der gegenwdrtigen Bestandszunahme
offensichtlich auch eine etwas stérkere
Besiedlung hoherer Berglagen als noch bei
H. HOLUPIREK u. a. (in STEFFENS et al. 1998b).

Lebensraum

In erster Linie lichte, reich strukturierte
Mischwélder (z. B. Auwélder), aber auch
Parks, Friedhofe, Teichddmme, Ufergehdlze,
gréBere Gartenkomplexe u. 8. Das Nest
steht gern in - meist niedrigen bzw. tief
beasteten - Fichtengruppen oder Einzelfich-
ten, im Bereich der Siedlungen haufig in
Blaufichte, meist zwischen 2-7 m hoch.
Unterholzfreie Fichten- und Kiefernmono-
kulturen werden in der Regel gemieden oder
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Durch Eurasien von West-
europa bis Kamtschatka und
Japan, in Europa stidlich bis
in den Mittelmeerraum, in
Asien bis Zentralchina.

Etwa 19 Subspezies in drei
bis vier Gruppen, in Sachsen
britet Aegithalos caudatus
europaeus (Hermann 1804).

Foto: F. Richter, Archiv VSW Neschwitz

nur im Randbereich zu Jungbestdnden oder
Laubbaumgruppen besiedelt. Darliber hinaus
ist eine gewisse Bevorzugung von Fluss- und
Bachauen sowie Teichgebieten und ihren
Verlandungszonen erkennbar.

Bestand

6.000-12.000 Brutpaare = 0,33-0,65 BP/km?.
Dichtewerte je MTBQ = 0,7 BP/km? vor allem
in feucht- und mischwaldreichen halboffe-

Tab. 1: Mittlere Dichte der Schwanzmeise
bei ausgewahlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bear-
beiter s. Kap. 3.4.2)

Gebiet Zeit- BP/km?
raum
Dubener Heide bei Pressel 2004 1,89
Dubringer Moor 2004 1,17
Chemnitz 1997- 091
2000
BR Oberlausitzer Heide-  1992- 0,85
und Teichlandschaft 1998
Kénigsbriicker Heide 2008 0,83
Mittelsdchsisches Loss- 2004 0,38
hiigelland bei Débeln
Osterzgebirge bei 2001/ 0,36
Firstenau 2002
Elbtal bei Torgau 2009 0,32
Altkreis Riesa 1992/ 0,19
1993
Altkreise Leipzig-Stadt 1991- OMN
u. -Land 1993

nen Landschaften des Tief- und Hiigellands
(z. B. Dahlener und Dibener Heide, Oberlau-
sitzer Heide- und Teichgebiet) sowie in
Flusstalern mit starker bewaldeten Randbe-
reichen (z. B. Zwickauer Mulde zwischen
Glauchau und Colditz mit Rabensteiner
Hohenrlicken und Limbacher Teichgebiet,
Elbtal bei Dresden mit Moritzburger Teich-
gebiet und Sichsischer Schweiz). Dagegen
im waldarmen Gefilde (z.B. Delitzscher
Platte, Mittelsachsisches Lésshiigelland,
GroBenhainer Pflege), in den Bergbaugebie-
ten und armen Heidewaldern des Lausitzer
Tieflands und in hoheren Lagen des Erzge-
birges oft nur < 0,2 BP/km? oder volliges
Fehlen.

Ergebnisse von Feinrasterkartierungen
(Tab. 1) bestatigen die starke Dichtedifferen-
zierung zwischen Wildern (z. B. Dibener
Heide) und Gefildelandschaften (z. B.
Mittelsachsisches Losshiigelland, Torgauer
Elbtal) sowie immerhin noch relativ hohe
Werte fur GroBstadte mit entsprechender
Lebensraumvielfalt (Chemnitz). Bei den
niedrigen Werten flr Riesa und Leipzig ist
die seitherige Bestandszunahme zu beach-
ten, beim Osterzgebirge die Hohenlage.
Typisch flir die Schwanzmeise sind generell
niedrige Dichtewerte, was auch anhand von
Siedlungsdichteuntersuchungen deutlich
wird, die im Mittel nur selten Dichtewerte
von 0,5 erreichen und nur in Einzelféllen sol-
che von 2,0 BP/10 ha tiberschreiten (Tab. 2).
Auf Probeflachen in Waldern wurde die Art
dabei nur in Laubbaum- und Laub-Nadel-
baumbestockungen mehrfach kartiert, wah-
rend in Kiefern- und Fichtenforsten nur
sporadische Einzelnachweise gelangen. Gut
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Tab. 2: Siedlungsdichte der Schwanzmeise
in seit 2000 durchgefiinrten Revierkartie-
rungen - nach Lebensraumbereichen
zusammengefasst

Lebensraum BP/10 ha
Nadel-Laubbaum- 0,0-15 M;0.3
Mischbestockungen

Eichenmischwélder,  0,0-1,2 M,, 0,3
trocken

Eichenmischwalder, 0,0-23 M, 0,5
feucht

Buchenwilder 0,0-10 M, 0,1
> 400 m . NN

Buchenwalder 0,0-12 My,03
<400 m . NN

Waldreste und Flur-  0,0-5,1 Mg, 0,3
gehdlze

Parks, Friedhofe, 0,0-20 M, 05
Gartenanlagen

durchgriinte Wohn-  0,0-0,8 M;50,3

gebiete und Garten-
stadt

dokumentiert wird darliber hinaus eine
gewisse Bevorzugung feuchter Laubmisch-
wilder (Auwélder, Sternmieren-Eichen-
Hainbuchenwilder) und Parks sowie eine
deutlich geringere Besiedlungsdichte > 400
m 0. NN (Buchenwélder).

Die Vorkommen der Schwanzmeise sind von
erheblichen kurzfristigen Bestandsschwan-
kungen gekennzeichnet, wobei hohe Ver-
luste in kalten Wintern eine besondere Rolle
spielen. Beispielsweise reduzierte sich die
Anzahl festgestellter Reviere in einem ca.
18 km? groBen Kontrollgebiet um Biehla,
nordlich Kamenz, nach dem kalten Winter
1978/79 von 30 auf 4 und nach mehreren
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Tab. 3: Bestandsentwicklung der Schwanzmeise auf verschiedenen Siedlungsdichte-Probe-
flichen (nach GORNER 2003 erg., SAEMANN 1973, WEISBACH 2003 U. 2009, P. HUMMITZSCH,
D. SAEMANN, J. SCHIMKAT u. a. - in Zeitrdume zusammengefasst)

BP auf den Probeflachen

1970er 1980er 1990er  nach 2005
Stddtischer Friedhof Chemnitz 0 0 0-1 1
Kichwaldpark Chemnitz 0 0 0-1
Schlossteichpark Chemnitz 0 0 0-1
Wohngebiet Moritzstr. Chemnitz 0 0 1
Wohngebiet Leipzig-Griinau 0 1
Wohngebiet Lukaskirche Dresden 0 0 0 0-1
Waldgebiet Junge Heide Dresden 1 0-1 0-3

strengen Wintern Mitte der 1980er Jahre
von 22 auf 3-6 BP (MELDE 1990). Umgekehrt
ist seither durch Uberwiegend milde Winter
eine deutliche Bestandszunahme zu ver-
zeichnen, die durch zahlreiche Siedlungs-
dichteuntersuchungen belegt ist (Tab. 3).

In Ubereinstimmung damit hat sich landes-
weit in der aktuellen Kartierung (2004-07)
die Rasterprisenz (C- und D-Nachweise) um
knapp 24 % erhéht und der Bestand fast
verdoppelt.

Ph3nologie und Brutbiologie

Winterschwarme |6sen sich ab Ende Feb-
ruar/Anfang Mérz auf, existieren z. T. aber
auch noch bis Anfang/Mitte April. Nestbau
teilweise schon im Februar, z. B. 23.02.2008
fast fertiges Nest in Chemnitz (FLOTER et al.
2011), hauptséchlich aber ab Marz. Brutzeit
von April bis Juni mit Schwerpunkt Mitte
April bis Mitte Juni. In einzelnen Fallen bzw.
Jahren gibt es davon erhebliche Abweichun-
gen, bereits am 18.03.2008 Nest mit Eiern
(W. SPaNK in MENZEL & KLAUKE 2008), noch am

20.08.1957 kleine juv. im Nest (R. KRAUSE in
BLUMEL 1990b). Bisher nur eine Jahresbrut
nachgewiesen, Ersatzgelege. GelegegroBe:
6-13, Mg 10,4 Eier; Anzahl juv. im Nest:
1-13, Mys 7,9; Anzahl fligge juv. 1-13,
M, 5,8. Truppbildung ab Ende Juni/Anfang
Juli. Im Spétherbst Zuzug aus Nordosten
wohl Uberwiegend weiBkopfiger Schwanz-
meisen, deren GroBenordnung aber unklar
ist, da in Sachsen sowohl weiBkdpfige als
auch streifenkdpfige Schwanzmeisen vor-
kommen, von denen die zuerst genannten
auch unter den Brutvégeln Uberwiegen.
Truppstarke meist < 40, nur selten bis zu 100
und dariber (H. HOLUPIREK u. a. in STEFFENS et
al. 1998b).

Gefdhrdung und Schutz

Trotz erheblicher Bestandsschwankungen
langfristig kein Trend nachweisbar, in den
zurlickliegenden 25 Jahren aber Zunahme.
Die Art ist demnach aktuell und potenziell
nicht gefahrdet. Es sind keine speziellen
SchutzmaBnahmen erforderlich.



Waldlaubsanger

Phylloscopus sibilatrix

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN

- Al Al - \

Status
Sommervogel, Durchzlgler

Verbreitung

Brutvogel im gesamten Gebiet, jedoch mit
Verbreitungsliicken bzw. nur sporadischen
Vorkommen im waldarmen Gefilde, in Berg-
baufolgelandschaften, Gebieten mit hoher
Ortsdichte und Fichtenwaldern der Kamm-
lagen sowie ortlich hoher Dichte in Waldge-
bieten mit hohem Laubbaumanteil. Zum
Bergland hin friiher bis 1.000 (BErge 1907)
bzw. 1.050 m . NN (HoLupirek 2009), aktuell
nur bis 870 m . NN im Westerzgebirge
(MULLER 2006a) und im Mittelerzgebirge bis
900 m . NN (NSG Zweibach am 14.06.2009
sM - R. STEFFENS).

Lebensraum

Vertikal gegliederte Laub- und Laubmisch-
walder mit relativ dichtem Kronenschluss,
nur gering ausgepragter Strauch- und Iticki-
ger Krautschicht bzw. vegetationsfreien
Boden- und Falllaubpartien. In idealer Weise
werden diese Anforderungen erfillt von
Buchenstangen- und -baumhdlzern mit
einigen tiefbeasteten bzw. zwischenstandi-
gen Baumexemplaren, Laubbaumbestockun-
gen mit zwischenstdndigen Schattbaum-
arten (Rotbuche, Winterlinde, Roteiche), die
ein Aufkommen der Strauchschicht und
Bodenvegetation behindern. In Nadelbaum-
forsten kommt der Waldlaubsénger nur bei
Laubholzanteil vor, wobei schon einzelne
Bdume ausreichen kdnnen. Kiefernbesto-
ckungen mit reichlich Laubbaum-Zwischen-
stand sind in der Regel gut besiedelt. In lich-
ten Vorwaldern kommt der Waldlaubsanger

Verbreitung tiberwiegend
auf Europa beschréankt,
ostwarts bis zum Sudural
und zum Kaukasus. Keine
Subspezies; Phylloscopus
sibilatrix (Bechstein 1793).

Foto: M. Putze, www.green-lens.de

dagegen kaum vor. In Auwaldern, an Wald-
randern sowie in Waldresten und Flurgehol-
zen tritt er ebenfalls zurlick, wohl wegen
der dort meist starkeren Auspragung der
Strauch- und Krautschicht. Er fehlt demzu-
folge weitestgehend in der offenen Land-
schaft, desgleichen auch in Siedlungsgebie-
ten, wo sich sein Vorkommen in der Regel
auf entsprechend strukturierte Waldparks
und Waldgrundstiicke beschréankt. Erganzend
sei noch darauf hingewiesen, dass singende
Waldlaubsanger im Bergland auch in reinen
Fichtenforsten angetroffen werden, wobei
es sich moglicherweise um Zweitreviere
nach Einsetzen der Bebrlitung in Laubbaum-
inseln des Erstreviers handelt (vgl. BAUER et
al. 2005).

Bestand

Mit 5.000-10.000 Brutpaaren = 0,27-
0,54 BP/km? seltenste der drei regelmiBig
in Sachsen briitenden Laubsdngerarten.
Dichte je MTBQ > 0,7 BP/km? vor allem in
laubbaumreichen Waldgebieten bzw. Kiefer-
Laubmischwaldbestinden des Tief- und
Hugellandes (z. B. Diibener Heide, Dahlener
Heide, LauBnitzer Heide, Teilbereiche des
Oberlausitzer Heide- und Teichgebietes,
Waldgebiete dstlich Leipzig, Colditzer Forst,
Moritzburg-Friedewald, Dresdner Heide,
Elstertal bei Plauen) sowie Buchen- und
Buchen-Fichtenwaldern des Berglands
(z. B. Buchenwiélder bei Aue-Hartenstein,
Olbernhau-Kurort Seiffen, BerggieBhibel-
Bad Gottleuba sowie in Teilgebieten des Lau-
sitzer Berglands). Im waldarmen Gefilde, in
Bergbaufolgelandschaften, in armen Kie-
fernwéldern des Niederlausitzer Heidelandes

und Siedlungsballungen meist < 0,2 BP/km?
und nicht selten nur sporadische Vorkom-
men oder fehlend.

Ergebnisse von Feinrasterkartierungen u. a.
regionalen Erfassungen (Tab. 1) bestétigen
die 0. a. Abstufung zwischen waldreichen
(Diibener Heide) und waldarmen (Mittel-
sachsisches Losshiigelland) Gebieten, zeigen
aber zugleich, dass die aktuelle Dichte in den
Laubmischwald- und Kiefer-Laubmisch-
waldgebieten des Tieflandes (Diibener Heide

Tab. 1: Mittlere Dichte des Waldlaubsangers
bei ausgewahlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bear-
beiter s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen Erfas-
sungen (MULLER 2006a)

Gebiet Zeit- BP/km?
raum
Dibener Heide bei Pressel 2004 4,35
Konigsbricker Heide 2008 1,83
BR Oberlausitzer Heide-  1992- 0,78
und Teichlandschaft 1998
Plauen 2003- 0,68
2006
Chemnitz 1997- 0,60
2000
Vogtland 2004- 0,35
2006
Osterzgebirge bei 2001/ 0,34
Flirstenau 2002
Mittelsdchsisches Loss- 2004 0,03

hiigelland bei Débeln
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Tab. 2: Siedlungsdichte des Waldlaubsan-
gers in seit 2000 durchgefiihrten Revier-
kartierungen - nach Lebensraumbereichen
zusammengefasst

Lebensraum BP/10 ha
Kiefer-Laubbaum- 0,0-1,1 M 0,6
Bestockungen

Eichenmischwélder  0,0-2,8 M5 0,9
(ohne Auwélder)

Buchenwalder, 00-52 M, 2,2
Tiefland

Buchenwalder, 0,0-40 M09

Hugel- und Bergland

bis Biospharenreservat) i. d. R. hoher ist als
in dem durch Fichtenwalder dominierten
Bergland (Vogtland, Osterzgebirge). Mittlere
Dichtewerte werden noch in Stadten mit
entsprechendem (Laub-)Waldanteil in ihren
Randbereichen erreicht (Plauen, Chemnitz).
Bei seit 2000 durchgefiihrten Siedlungs-
dichteuntersuchungen (Tab. 2) konnten rela-
tiv hohe mittlere Dichten in Buchenwaldern
des Tieflands (vor allem Diibener Heide)
nachgewiesen werden, die nur noch hier den
in Tab. 61 bei STEFFENS et al. (1998b) doku-
mentierten Werten entsprechen. In Auwal-
dern und Parks nur noch sporadisch. In
Ubereinstimmung mit den Aussagen zum
Lebensraum stehen auch die sehr geringen
mittleren Dichten in Flurgehdélzen (5 Reviere
in 61 Untersuchungen). Bemerkenswert ist
in dem Zusammenhang aber ebenfalls, dass
im Delitzscher Ackerland (MTBQ 4439/1) die
Art in einem vollig isolierten Waldrest von
ca. 1 ha GroBe britet (R. BOrRKERT), in dem
auch spater an Stellen mit zwischenstandi-
gen Biaumen (Linde, Ulme), wo durch star-
kere Beschattung bzw. Trockenheit nur eine
schiittere Bodenvegetation vorhanden war,
2 sM bestitigt werden konnten (R. STEFFENS).
Extreme kurzfristige Bestandsschwankungen,
geringe Geburts- und Brutorttreue, Neigung
zur Polyterritorialitdt und mitunter kolonie-
artig gruppierte Reviere (BAUER et al. 2005)
erschweren Trendaussagen. Trotzdem fiir
Sachsen splrbare Bestandszunahme bis
Mitte der 1980er Jahre und seither wieder
Riickgang (z. B. KNEis et al. 2003). Beides ist
gut flir den Leipziger Elster-PleiBe-Auwald
belegt (Beer 1965, ERDMANN 2003), wo auf
einer Siedlungsdichte-Probeflache folgende
Ergebnisse erzielt wurden: 1958-1968
0-3 BP, 1985-1988 3-13 BP, 1998-2000
0-2 BP.

Fir den Riickgang seit den 1980er Jahren
gibt es zahlreiche weitere Angaben aus Sied-
lungsdichteuntersuchungen (Tab. 3). Danach
halt der Riickgang bis zur Gegenwart an.
Sicher nachgewiesen ist das aber nur flir das
Higel- und Bergland. Im Tiefland hat es
diese Entwicklung mdglicherweise nicht
oder nicht in dem MaBe gegeben, was ent-
sprechende Untersuchungen aus dem Zad-
litzbruch (Diibener Heide) nahe legen (REINL
1968, J. HutH u. a. in OEKOKART 1999 u.
2004): 1967/68 1-2 BP, 1994-1996
0-2 BP, 2004 5 BP sowie die anhaltend hohe
mittlere Dichte auf dortigen Siedlungsdich-
teflachen im Buchenwald (s. 0.). AuBerdem
hat sich bei Feinrasterkartierungen in der
Dlbener Heide 2004 der Bestand gegeniiber
1994 mehr als verdoppelt. In der Kénigsbrii-
cker Heide hat er 2008 im Vergleich zu 2002
um ca. 60 % zugenommen (G. ENGLER u. a. in
NATURBEWAHRUNG 2003 u. HELLRIEGEL INSTITUT
2009). Das sichsische Tiefland vermittelt
maglicherweise schon starker zum 6stlichen
Mitteleuropa mit relativ stabilen Bestdnden
und in vielerlei Hinsicht dhnlichen Waldbil-
dern. Rlickgangsursachen dirften vor allem
starkere Vergrasung und Verkrautung von
Waldbestanden durch Eutrophierung und
Kompensationskalkung (vor allem im Berg-
land) sowie Diirrejahre in Nordafrika mit
offensichtlich hohen Verlusten auf dem Zug
(BAUER et al. 2005) sein.

Phanologie und Brutbiologie

Erstankunft im Frihjahr in den Jahren
1999-2010 vom 31.03. bis 20.04., M, 10.04.
und damit unter Beachtung methodischer
Unscharfen (vgl. Kap. 6.1) friher als bei
STEFFENS et al. (1998b) angegeben. Der
dort genannte absolut friheste Termin
(24.03.1968) wird zwar nicht erreicht, doch
ist ein so friher Termin flr den damaligen

Zeitraum auch ungewohnlich. Durchzug
mindestens bis Mitte Mai. Backofenférmige
Nester an unterholzfreien Waldstellen, hau-
fig direkt im Falllaub. Brutzeit von Anfang
Mai bis Ende Juli mit Schwerpunkt Mitte Mai
bis Ende Juni: bereits am 02.05.2000 Nest
mit 5 Eiern (H. KREISCHE in HERMANN 2000),
noch am 22.07.1981 Nest mit 4 juv. ca.
2 Tage alt (J. DEUNERT in MEeNZEL 1992). Eine
Brut, Nachgelege, Zweitbruten mdoglich aber
bisher nicht sicher nachgewiesen. Gelege-
groBe: 3-8, Mg 5,8 Eier; Anzahl juv. im
Nest: 2-8, My, 5,6. Wegzug ab Juli, spiirba-
rer Durchzug vor allem im August und im
ersten Septemberdrittel ausklingend. Spa-
teste Beobachtung am 21.09.2005 Gablenz,
stidlich Stollberg (D. JORDAN in HALLFARTH et
al. 2008).

Gefdhrdung und Schutz

Erhebliche kurzfristige Schwankungen durch
Gefdhrdung des Langstreckenziehers auf
dem Zuge. Teilweise Lebensraumentwertung
durch Vergrasung von Waldbestdnden im
Zusammenhang mit Stickstoffeintrag aus
der Luft sowie Kompensationskalkung.
Langfristig wahrscheinlich stabile Besténde.
Kurzfristig (letzte 25 Jahre) starker Riick-
gang ist Anlass, den mittelhdufigen Wald-
laubsanger in die Vorwarnliste (V) aufzu-
nehmen und seine Bestandsentwicklung
aufmerksam weiter zu verfolgen

Spezielle SchutzmaBnahmen sind im Brut-
gebiet bisher nicht erforderlich. Durch den
Umbau von Fichten- und Kiefernforsten in
Mischwalder (z. B. Vor- und Unterbau mit
Buche) erweitert sich das Lebensraumpoten-
zial fur den Waldlaubsanger. Eine starkere
Konzentration der Kompensationskalkung
auf besonders gefahrdete Standorte kdnnte
die Vergrasung und Verkrautung von Berg-
land-Buchenwéldern dadmpfen.

Tab. 3: Bestandsentwicklung des Waldlaubséngers auf verschiedenen Siedlungsdichte-
Probefldchen (nach SAEMANN 1973, D. SAEMANN, J. SCHIMKAT, R. STEFFENS — in Zeitrdume

zusammengefasst)
BP auf den Probeflachen
1970er 1980er 1990er  nach 2005
Kiichwald Chemnitz 7 5 0-1
Junge Heide Dresden 7 6-11 1-4
Fiedlergrund Dresden 3-5 5-7 2
WeiBeritztalhdnge bei Freital 16 2,5-6 1-2
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Fitis

Phylloscopus trochilus

Von West-, Mittel- und
Nordeuropa bis Ostsibirien.
Drei Subspezies, in Sachsen
briitet Phylloscopus t. trochi-
Jus (Linnaeus 1758).

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN
- Al Al - \Y

Status
Sommervogel, Durchziigler

Verbreitung

Brutvogel im gesamten Gebiet, der aller-
dings nur noch in den Heidewdldern des
Tieflands sowie in vor- und jungwaldreichen
Bereichen der Bergbaufolgelandschaften,
ehemaliger Truppenlibungsplétze und der
Kammlagen des Erzgebirges (ehemaliges
Rauchschadgebiet) héhere Dichtewerte er-
reicht. Im Bergland bis in die hochsten Gip-
fellagen (Fichtelberg, 1.214 m . NN) Brut-
bzw. Brutzeitbeobachtungen (HEYDER 1952,
HoLuPiREk 1970), was auch heute noch
zutrifft (R. STEFFENS).

Lebensraum

Lichte, durchsonnte und vergraste Jung-
forste sowie Vorwidlder, Waldrander und
Flurgehélze. Eine geringe Uberschirmung
durch &ltere Baume wird toleriert, so dass
der Fitis auch in lichten Kiefern-Baumhaol-
zern mit Unterstand bzw. Verjlingungspar-
tien, in Kiefer-Laubbaum-Mischbestockun-
gen (Laubbdume tiberwiegend im Zwischen-
und Unterstand) und in Eichenmischwéldern
prasent ist. Bemerkenswert ist ferner seine
Vorliebe flr vergraste Birken-Vorwélder, in
denen er in allen Altersstufen zu den eudo-
minanten Brutvogelarten zahlt. Wird der
Kronenschluss des Jungwaldes bzw. die
Uberschirmung so dicht, dass die Kraut-
schicht ausdunkelt, sind wichtige Vorausset-
zungen fir die Ansiedlung nicht mehr gege-
ben. Dementsprechend fehlt der Fitis in
dicht geschlossenen, élteren Nadel- u. Laub-
baumforsten (bei Fichte ab Stangenholzalter,
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Foto: S. Fahl

bei Lichtbaumarten z.T. erst spater oder
uberhaupt nicht). Gleiches gilt auch fur
Siedlungsgebiete, abgesehen von gegenwar-
tig aber meist nur sporadischen Vorkommen,
auf Friedhofen, in Parks u. a. starker begrlin-
ten Bereichen sowie Ortsrandlagen.

Bestand

Mit 40.000-80.000 Brutpaaren = 2,17-
4,35 BP/km? nach dem Zilpzalp zweithéu-
figste, frither (vor 1990) haufigste Laubsin-
gerart in Sachsen (STEFFENS et al. 1998b).
Dichtewerte von > 3,1, teilweise > 7,8 BP/km?
nur in Heidewaldgebieten des Tieflands (ins-
besondere in der Lausitz) sowie in Kammla-
gen des Ost- und Mittelerzgebirges (Vor-
und Jungwélder der ehemaligen Rauch-
schadgebiete), értlich auch noch in Berg-
baufolgelandschaften stidlich Leipzig und im
Raum Aue-Schneeberg sowie im Bereich
ehemaliger Truppeniibungsplatze (GroBer
Weidenteich, Syrau-Kauschwitzer Heide im
Vogtland). Hier in der Konigsbriicker Heide
sogar Dichten > 16 BP/km? Ansonsten in
waldreichen bzw. reicher strukturierten
Landschaften noch 0,7-3,1 BP/km? im wald-
armen Gefilde (Mittelsdchsisches Losshiigel-
land, Oberlausitzer Gefilde, Riesa-Torgauer
Elbtal, Teilgebiete des Leipziger Landes und
des Nord- sdchsischen Platten- und Hiigel-
landes) nur < 0,6, vielfach sogar < 0,3 BP/km?
und mitunter fehlend (MTBQ 4343/4)
bzw. ohne hinreichend sicheren Nachweis
(MTBQ 4540/2).

Ergebnisse von Feinrasterkartierungen u. a.
regionalen Erfassungen (Tab. 1) bestatigen
die 0. a. Abstufung zwischen Heidewaldge-
bieten (Konigsbriicker Heide bis Dubringer

Moor) sowie Gefildelandschaften (Mittel-
sdchsisches Losshiigelland) und dokumen-
tieren darliber hinaus geringe Dichten fir
den Siedlungsraum (Chemnitz, Kamenz).

Aus Siedlungsdichteuntersuchungen (Tab. 2)
geht erwartungsgemaB eine hohe Dichte in
Vorwéldern und Jungforsten hervor. Lichte
Wiélder (Kiefer, Eiche) sind dichter besiedelt
als solche von Schattbaumarten (Buche,
Fichte), aus dem gleichen Grund Fichtenwal-
der der Kammlagen dichter als solche in
unteren Berglagen. Bei der relativ hohen
Abundanz in Eichenmischwaldern ist auBer-

Tab. 1: Mittlere Dichte des Fitisses bei aus-
gewdhlten Feinrasterkartierungen (Lage,
GroBe, Lebensraumanteile und Bearbeiter
s. Kap. 3.4.2) u. a. regionalen Erfassungen
(GLIEMANN 2000)

Gebiet Zeit- BP/km?
raum
Konigsbricker Heide 2008 27,1
Dibener Heide bei 2004 17,25
Pressel
Dubringer Moor 2004 10,55
Osterzgebirge bei 2001/ 6,81
Flirstenau 2002
Chemnitz 1997- 3,04
2000
Kamenz 1997/ 1,20
1998
Mittelsdchsisches Loss- 2004 0,50

hiigelland bei Débeln
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Tab. 2: Siedlungsdichte des Fitisses in seit
2000 durchgefiihrten Revierkartierungen -
nach Lebensraumbereichen zusammenge-
fasst

Tab. 3: Bestandsentwicklung des Fitisses auf verschiedenen Siedlungsdichte-Probeflachen
(nach Beer 1962, ERDMANN 2003, GORNER 2003 erg., R. BABLER, K. GROBLER, P. HUMMITZSCH,
D. KELLER, D. SAEMANN, R. ScHLEGEL, M. STAMPF, R. STEFFENS, W. WEGER u. a. - zusammengefasst

in Zeitrdume)

Lebensraum BP/10 ha
Fichtenwélder und 0,0-13 M; 09
-forste, Kammlagen
Fichtenwélder und 00-10 M; 05
-forste, untere Lagen
Kiefernwélder und 0,0-8,7 M, 16
-forste
Vorwdlder und Jung- 0,7-12,5 My 5,5
forste
Kiefer-Laubbaum- 0,0-30 My 1,0
Mischbestockungen
Eichenmischwalder  0,0-64 Ms, 1,3
Buchenwalder 0,0-32 Mg03
Waldreste, Flur- 0,0-8,7 Mg23
geholze, Hecken
Parks, Friedhofe 0,0-12 My0,2

dem zu beachten, dass es sich hier oft um an
Offenland angrenzende Restwalder handelt,
bei denen Waldrandlagen besiedlungsfor-
dernd wirken. Dies gilt im besonderen MaBe
auch flr Flurgeholze mit der nach den Vor-
wdaldern und Jungforsten zweithéchsten
Siedlungsdichte. Allerdings sind hier auch
viele Fldchen gdnzlich unbesiedelt, in vogt-
landischen Pohlen bei Ms, 2,0 BP/10 ha z. B.
in 34 von 52 Untersuchungen (HALLFARTH &
ERNST 1998).

Kurz- und mittelfristig erhebliche Bestands-
schwankungen. Letztere vor allem auch im
Zusammenhang mit Verdnderungen in der
Landnutzung. Bereits im 19. Jh. wahrschein-
lich Lebensraumverluste durch Aufforstung
von Vorwaldern und Heiden. Wie die Ergeb-
nisse aus langjdhrigen Siedlungsdichte-
untersuchungen (Tab. 3) fiir ausgewéhlte
Lebensrdume zeigen, auch seit den 1980/
1990er Jahren tberwiegend Rickgang.
Ursache fir diesen Riickgang dirften in
den Laubwaldern eine zunehmende Besto-
ckungsdichte (Streben nach héheren Holz-
vorrdten) und  Eutrophierungsprozesse
(dichtere Strauchschicht), in Fichtenforsten
die Abkehr vom Kahlschlagsprinzip (Mangel
an Jungwiéldern) sein. Im Offenland sind das
Alter- und Dichterwerden von Flurgehélzen
und Hecken sowie ausgedehnte Hochstau-
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BP auf den Probeflachen

1960/1970er  1990er ab 2000
Parks u. Friedhéfe Chemnitz/Dresden n = 3 17-18 3-5 0-1
Auwilder Leipzig/Guttau n = 2 10-26 0 0
Fichtenforste Tharandter Wald 18 20 9
Georgenfelder Hochmoor bei Altenberg 10 7-8,5
Feldfluren u. Flurgehélze bei Leipzig/Dresden 16-28 5-12 5-2

n=4

denfluren als Ergebnis des Nutzungsver-
zichts bzw. der Eutrophierung wichtige
Argumente. Mdglicherweise gilt das ebenso
fur Parks. Es sind auch Verluste auf dem Zug
sowie im Winterquartier bei diesem Lang-
streckenzieher zu bedenken. Darlber hinaus
gibt es regionale Unterschiede. Fiir den Alt-
kreis Riesa gehen z. B. KNEIs et al. (2003) bis
in die 1990er Jahre von einer langfristig
spirbaren Zunahme aus. Nach KrRUGER (2001)
ist der Bestand im Altkreis Hoyerswerda
tiber Jahrzehnte stabil geblieben. Auch Sied-
lungsdichteuntersuchungen im Zadlitzbruch
(Dubener Heide) belegen, dass sich hier
kaum etwas verandert hat (nach J. HUTH u. a.
in OEKOKART 1999 u. 2004, REINL 1968):
1966/67 57-60 BP, 1994/95 50-56 BP, 2004
50 BP. Mdglicherweise haben sich Eutro-
phierungsprozesse und die Abkehr vom
schlagweisen Hochwald im Bereich der
armen Tieflandstandorte nicht in dem MafBe
negativ ausgewirkt.

Phdnologie und Brutbiologie

Erstankunft in den Jahren 1999-2010 Ende
Mérz bis Anfang April, M,, 28.03., damit
unter Beachtung methodischer Unter-
schiede nur wenig friiher als bei STEFFENS et
al. (1998b) angegeben, zumal der dort frii-
heste Termin 13.03. aktuell mit dem
19.03.2004 (P. ARNOLD U. a. in HALLFARTH et al.
2006a) nicht erreicht wird. Trotzdem ist von
einer insgesamt friheren Erstankunft aus-
zugehen, was vor allem auch regionale
Datenerhebungen (z. B. ERnST 2013, KRUGER
2001) zeigen. Durchzug noch bis Mai. Back-
ofenférmige Nester meist in der Bodenve-
getation. Brutzeit von Anfang Mai bis Ende
Juli mit Schwerpunkt Mitte Mai bis Ende

Junif Anfang Juli. April- und Augusttermine
sind nicht zweifelsfrei, da auch Mischbruten
mit dem Zilpzalp vorkommen (z. B. ZIMMER-
MANN 1994). Eine Brut, Nachgelege, Zweit-
bruten mdglich, aber bisher nicht sicher
nachgewiesen. GelegegroBe: 2-7, aus-
nahmsweise 8, My, 5,7 Eier; Anzahl juv. im
Nest: 3-7, Mq; 5,5. Wegzug ab Juli mit
Schwerpunkt August bis Anfang September,
Anfang Oktober ausklingend. Noch am
08.11.1986 eine frische Rupfung (J. DEUNERT
in MENZEL 1992).

Gefdhrdung und Schutz

Neben hohen Verlusten des Langstrecken-
ziehers auf dem Zuge und im Winterquartier
seit dem 19. Jh. im Brutgebiet erheb-
liche landnutzungsbedingte Lebensraumein-
schrankung (s. 0.). Nur zeitweilige Milderung
durch z. B. Pionierwald in Bergbaufolgeland-
schaften und auf ehemaligen Truppen-
tbungsplatzen.

Der lang- und kurzfristige Bestandsriick-
gang macht es erforderlich, den immer noch
hiufigen Fitis in die Vorwarnliste (V) aufzu-
nehmen und seine Bestandsentwicklung
aufmerksam weiter zu verfolgen.

Wichtige Schutz- bzw. VorsorgemaBnahmen
sind die starkere Tolerierung von Vorwald-
stadien im Wald und auf Sonderstandorten
z. B. ehemalige Sand- und Kiesgruben sowie
in ausgewahlten Bereichen kahlschlags-
dhnliche Waldbewirtschaftungsverfahren.
Dariiber hinaus sollte in Bergbaufolgeland-
schaften und auf ehemaligen Truppen-
tbungspldtzen ein halboffener Charakter
mit sich immer wieder neu bildenden friihen
Waldsukzessionsstadien angestrebt werden,
z. B. durch Pflege mit Megaherbivoren.



Zilpzalp

Phylloscopus collybita

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv.

RL-D
- Al Al - -

RL-SN

Status
Sommervogel, Durchziigler

Verbreitung

Brutvogel im gesamten Gebiet mit deutli-
cher Dichtedifferenzierung zwischen Wal-
dern und Siedlungen auf der einen sowie
Gefildelandschaften, Bergbaugebieten und
armen Heidewdldern der Lausitz auf der
anderen Seite. Zum Bergland hin Brutvogel
bis 1.050, Brutzeitbeobachtungen bis
1.200 m . NN (HoLuPIrek 2009, R. STEFFENS
u. a..

Lebensraum

Vertikal in lichte Baum- sowie Strauch-
schicht gegliederte Bestockungen, wie sie
insbesondere in Auwaldern, in Kiefer-Laub-
baum-Mischbestockungen (Laubbdume Gber-
wiegend im Zwischen- und Unterstand), in
Restwéldern, Waldresten und Flurgehdlzen
sowie in Parks und auf Friedhéfen gegeben
sind. Der Zilpzalp besiedelt ferner Waldran-
der, Kiefern-Althélzer mit Unterstand bzw.
Verjiingungspartien, sonstige lichte Laub-
mischwdlder mit Unterstand, Verjlingungs-
partien von Fichten- und Buchenbestockun-
gen mit lichtem Altholzschirm, Fichten- und
Kiefernaufwuchs mit Birkenschirm bzw. Bir-
kenvorwald im Stangen- und Baumholzalter
mit Strauchschicht sowie zahlreiche weitere
dhnlich strukturierte Bestockungen, von
denen pappeldominierte Kippenaufforstun-
gen mit entsprechendem Unterstand noch
besonders erwdhnt werden sollen (DoRrscH
1988). Gemieden werden dicht geschlossene
einschichtige Nadel- und Laubbaumforste
sowie baumloses Offenland.

Die von vier Arten gebildete
Superspezies ist von den
Kanaren und Spanien ost-
warts bis in die Baikalseere-
gion und stdlich bis in die
mittelasiatischen Gebirge
verbreitet. Das Areal von

P. collybita reicht von den
Pyrenden und GroB-
britannien bis zum Kaukasus
und Ural. Fiinf oder sechs
Subspezies, in Sachsen brii-
tet Phylloscopus c. collybita
(Vieillot 1817).

Foto: A. Heiland, www.motivedernatur.de

Bestand

Mit 70.000-140.000 Brutpaaren = 3,80-
7,61 BP/km? hiufigste Laubsdnger- und
zehnthdufigste Brutvogelart in Sachsen. In
wald- bzw. randlinienreichen Wald-Offen-
landgebieten sowie in stark durchgriinten
Siedlungsgebieten je MTBQ > 3,2, z. T. auch
> 7,8 BP/kmZ In waldarmen Gefildeland-
schaften, Bergbaugebieten sowie armen
Heidewadldern der Niederlausitz dagegen
meist nur < 1,6, vielfach sogar < 0,6 BP/km?.
Ergebnisse aus Feinrasterkartierungen
(Tab. 1) bestdtigen die o. a. Dichteunter-
schiede fiir Waldgebiete (Dibener Heide,

Tab. 1: Mittlere Dichte des Zilpzalps bei
ausgewdhlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bear-
beiter s. Kap. 3.4.2)

Gebiet Zeit- BP/km?
raum
Dibener Heide bei Pressel 2004 17,50
Dubringer Moor 2004 15,79
BR Oberlausitzer Heide-  1992- 15,54
und Teichlandschaft 1998
Chemnitz 1997- 896
2000
Kénigsbriicker Heide 2008 8,25
Osterzgebirge bei 2001/ 4,49
Flirstenau 2002
Mittelsachsisches Loss- 2004 3,13
hiigelland bei Dobeln
Elbaue bei Torgau 2009 2,74

Dubringer Moor) und Wald-Offenlandge-
biete (Biospharenreservat) auf der einen und
Gefildelandschaften (Mittelsachsisches Loss-
higelland, Elbaue) auf der anderen Seite. Bei
Kénigsbriicker Heide und Osterzgebirge ist
auBerdem neben Offenland ein relativ hoher
Anteil nur gering besiedelter Jungwalder zu
beachten.

Aus Siedlungsdichteuntersuchungen (Tab. 2)
geht einerseits das relativ breite Spektrum
der besiedelten Geholzlebensrdume hervor,
zum anderen die Vorliebe des Zilpzalps fir
Bestockungen mit lichter Baumschicht und
ausgepragtem Strauchraum (Eichenmisch-
walder, Friedhofe) und fir randlinienreiche
Geholze (Parks, Flurgeholze). Bei Letzteren
wurden in vogtldndischen Pohlen sogar
Siedlungsdichten von im Mittel 10,8 BP/10 ha
erreicht, womit der Zilpzalp hier nach
Ménchsgrasmiicke und Buchfink gemein-
sam mit der Goldammer die dritthdufigste
Brutvogelart war. Nur in 5 von 52 Untersu-
chungen wurde er nicht nachgewiesen, ein-
mal auf 0,3 ha sogar 2 Reviere (HALLFARTH &
ErnsT 1998). In Ubereinstimmung mit der
0.a. groBraumigen Dichteverteilung weisen
die strukturarmen Kiefernforste und Vorwal-
der im Lausitzer Heideland die geringsten
Dichtewerte aller Geholzhabitate auf.
Bemerkenswert ist ferner, dass in Fichten-
waldern der Hoch- und Kammlagen héhere
Dichten als in unteren Berglagen ermittelt
wurden, was mit dort lichteren Bestockun-
gen (immissionsbedingte Auflichtungen im
Osterzgebirge, starker gegliederte Besto-
ckungen durch Naturverjiingungswirtschaft
im Westerzgebirge) zusammenhéngt. Genau
umgekehrt wurden die Verhaltnisse bei Ster-
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Rasterprdsenz des Zilpzalps

(Prozent MTBQ)

Status B C D 3
1993- 20 322 645 987
1996

2004- 3,2 381 583 996
2007

2004- 00 410 58,7 997
2007
*erganzt

Bestandsentwicklung
des Zilpzalps (BP)

Zeitraum Bestand
1978-1982 50.000-100.000
1993-1996 70.000-140.000
2004-2007 70.000-140.000
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Tab. 2: Siedlungsdichte des Zilpzalps in seit
2000 durchgefiihrten Revierkartierungen -
nach Lebensraumbereichen zusammenge-
fasst

Tab. 3: Bestandsentwicklung des Zilpzalps auf verschiedenen Siedlungsdichte-Probefla-
chen im Offenland (nach BEER 1962, TUCHSCHERER 1966, R. BABLER, K. GROBLER, P. HUMMITZSCH,
D. KELLER, M. STAMPF, u. a. - zusammengefasst in Zeitrdume)

Lebensraum BP/10 ha
Fichtenwélder und 00-24 My, 14
-forste, Kammlagen,
alle Altersklassen
Fichtenwélder und 00-19 My 08
-forste, untere Lagen,
alle Altersklassen
Kiefernwélder und 00-23 M, 06
-forste
Vorwélder und Jung- 0,0-6,1 My 1,2
forste (Fichte), Berg-
und Hugelland mit
einzg!nen Vorwiichsen
und Uberhaltern
Vorwélder und Jung- 0,0-64 My 0,8
forste (Kiefer), Lausit-
zer Heideland, mit
einze_!nen Vorwiichsen
und Uberhaltern
Kiefer-Laubbaum- 18-46 My 2,0
Mischbestockungen
Eichenmischwilder  0,0-8,4 M, 3,2
Buchenwalder 0,0-76 Mg 2,0
Waldreste, Flurgehdlze 0,0-66,7 Mg 4,5
und Hecken
Agrargebiete mit Flur- 0,0-1,0 M, 0,1
gehdlzanteil
Parks und Friedhéfe  0,0-56 M;; 4,0
Wohnblockzone 00-18 M, 09
Gartenstadt und 1,1-50 My 1,9

Kleingartenanlagen

FENS et al. (1998b) dargestellt, moglicher-
weise im Zusammenhang mit einem zeit-
weiligen (immissionsbedingten?) Zuriick-
weichen der Art aus Kammlagen-Fichten-
waéldern in den 1970/1980er Jahren.
Kurzfristig erhebliche Bestandsschwankun-
gen, mittelfristig mindestens seit den 1960er
Jahren Bestandszunahme (z. B. KNEIs et al.
2003, FLOTER et al. 2006), die vor allem fiir
das Offenland bis in die 1990er Jahre gut
belegt ist (Tab. 3).

BP auf den Probeflachen

1950-1970er  1990er nach 2003
Ortsflur Seegeritz bei Leipzig 2-5 24-26 5-12
GroBteich Torgau 0-2 24-33
Feldfluren nérdlich Dresden (n = 3) 2-4 8-13 6-11

Tab. 4: Bestandsentwicklung des Zilpzalps auf verschiedenen Probefldchen (nach GORNER
2003 erg., P. HummitzscH, D. SAEMANN, R. SCHLEGEL, J. ScHIMKAT, R. STerrens, W. WEGER u. a. -

zusammengefasst in Zeitrdume)

BP auf den Probeflachen

1960-1980er  1990er nach 2003
Laub- und Laub-Nadel-Mischwélder (n = 6) 30-35 21-38 26-29
Parks und Friedhéfe Chemnitz/Dresden (n = 4) 23-26 23-26 1M-17
Wohngebiete Dresden/Chemnitz (n = 3) 3-4 9-10 7-1

Ursachen sind vor allem das Heranwachsen
von Geholzen sowie das Durchwachsen von
Baumen in Feldhecken, da diese nicht mehr
genutzt werden. In besonderem MaBe gilt
das auch fir Ufergehdlze. Hier nahm in
einem Auwaldstreifen an der Elbe bei Riesa
die mittlere Revierzahl des Zilpzalps von
1973 bis 1995 z. B. von 0 auf 3,2 zu (KNEIs et
al. 2003). In den meisten iibrigen Lebensrau-
men ist die Brutdichte, abgesehen von jahr-
lichen Schwankungen, aber eher konstant
geblieben (Tab. 4) oder hat nur bis Ende der
1990er Jahre zugenommen, ist seither aber
iberwiegend riickldufig (Tab. 3 u. 4).

Es wird deshalb insgesamt, unter besonderer
Beachtung des Offenlandes, bis Mitte/Ende
der 1990er Jahre von einer zunehmenden
Tendenz ausgegangen. Seither sind die
Bestdnde aber bestenfalls gleich bleibend,
wahrscheinlich sogar rlicklaufig.

Phdnologie und Brutbiologie

Erstankunft im Frihjahr meist Anfang bis
Mitte Marz, gegentiber STEFFENS et al. (1998b)
etwas friher (vgl. auch ERNST 2013, KRUGER
2001). Durchzug noch bis mindestens
Mitte/Ende April. Backofenférmige Nester
am bzw. niedrig Uber dem Boden im
Strauchwerk. Brutzeit von Mitte April bis

Ende August mit Schwerpunkt Anfang Mai
bis Mitte/Ende Juli: bereits am 19.04.1981
Ablage des 1. Eies, noch zwischen 23. und
25.08.1980 schltipfende juv. (J. DEUNERT,
R. DIETZE - beide in STEFFENS et al. 1998b). Ein
bis zwei Bruten. GelegegréBe: 2-7, Mg 5,5
Eier, Nachgelege und Zweitbruten nur 2-5,
M, 3,5 Eier; juv. im Nest: 2-7, M,g5 5,0. Weg-
zug ab Juli, Durchzug ab August mit
Schwerpunkt Mitte September bis Anfang
Oktober. Ende Oktober klingt der Durchzug
aus mit Letztbeobachtungen bis Mitte/Ende
November, die nur noch schwer von Uber-
winterern bzw. Wintergdsten zu trennen
sind. Wahrend bei STEFFENS et al. (1998b) nur
4 Dezemberbeobachtungen aufgefiihrt sind,
werden in den zurlickliegenden Jahren fast
alljghrlich einzelne Dezember-[Januarbeob-
achtungen von ein, selten zwei Vogeln
gemeldet (z. B. HALLFARTH et al. 2009).

Gefdhrdung und Schutz

Bestand und Bestandsentwicklung lassen
gegenwartig keine Gefdhrdung erkennen.
Spezifische SchutzmaBnahmen sind nicht
erforderlich. Das Streben der Forstwirtschaft
nach dicht geschlossenen (vorratsreichen)
Waldbestanden kénnte zumindest teilweise
zu Lebensraumentwertungen fiihren.
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Feldschwirl

Locustella naevia

Von Nordspanien Uber
Europa nérdlich der Alpen
bis Stidskandinavien, von
hier ostwarts bis zum
Tienschan. Vier Subspezies,
in Sachsen britet Locustella
n. naevia (Boddaert 1783).

VSchRL Be-Konv. Bo-Konv. RL-D  RL-SN

- Al Al \ -

Status
Sommervogel, Durchziigler

Verbreitung

Lickig verbreiteter Brutvogel im gesamten
Gebiet, lokal hohe Dichten vor allem in
Kammlagen des Mittel- und Osterzgebirges
sowie in Bergbaufolgelandschaften Nord-
westsachsens. Im Bergland bis in Gipfellagen
des Osterzgebirges (Kahleberg, 905 m . NN
- R. STEFFENS) und Mittelerzgebirges (Fichtel-
berg, 1.214 m 0. NN - HoLupIRek 2001).

Lebensraum

Offenes Geldnde mit meist ungenutzter, ver-
graster/verkrauteter, aber nicht zu dichter
Bodenvegetation, die zugleich Deckung aber
auch hinreichende Fortbewegung ermég-
licht. Dariber hinaus sind einige als Sing-
warten geeignete héhere Strukturen (Hoch-
stauden, Gebiische, den Graswuchs etwas
tiberragende junge Biume) wichtig. Solche
Lebensrdume bieten Saum- und Vorwald-
gesellschaften, mehrjdhrig ungenutzte, ge-
blschbestandene Wiesen, Ruderalflachen,
Anpflanzungen in Rekultivierungsgebieten,
Neu- und Wiederaufforstungen mit Laub-
und Nadelbdumen und besonders immissi-
onsbedingt groBfldchig vergraste Kahlfla-
chen mit Dickungsresten, Ebereschen- und
Birkenvorwald sowie Pflanzungen fremdlan-
discher, geringwiichsiger Koniferen in den
Hoch- und Kammlagen des Ost- und Mittel-
erzgebirges. Der Feldschwirl nutzt dabei
sowohl feuchte (z. B. FLOTER et al. 2006, KrRU-
GER 2001) als auch trockene (z. B. KNEIs et al.
2003) Standorte. In vielen Féllen werden
aber indirekt feuchte Standorte (z. B. Fluss-
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Foto: J. Halbauer

auen, Teichgebiete) bevorzugt, da sich
Lebensraume des Feldschwirls oft gerade an
Teich- und FlieBgewdsserréandern, in Verlan-
dungszonen und aufgelassenen Feuchtwie-
sen ausbilden kénnen. Auch die ndhrstoff-
reicheren und zu Staundsseerscheinungen
neigenden Kippsubstrate der Bergbaufolge-
landschaften Nordwestsachsens entwickeln
sich scheinbar viel eher zu arttypischen
Lebensrdumen als jene der armen, durchlas-
sigen Sande im Lausitzer Heideland. Fur die
Besiedlung von Getreide- und Rapsfeldern
gibt es aktuell, im Gegensatz zu friher (z. B.
Hevper 1952), keine Belege. Mit ihrem dich-
ten Wuchs stellen die heutigen Getreidefel-
der offensichtlich keine geeigneten Habitate
mehr dar (KNEIS et al. 2003).

Bestand

Mit 1.200-2.400 Brutpaaren = 0,07-0,13 BP/
km? haufigste Schwirlart in Sachsen. Dich-
tewerte je MTBQ > 0,3 BP/km?, von Ausnah-
men abgesehen, nur in groBrdumig vor- und
jungwaldgeprdagten Kammlagen des Mittel-
und Osterzgebirges (ehemaliges Immissions-
gebiet) sowie in Bergbaufolgelandschaften
Nordwestsachsens, mittlere Dichte von 0,1-
0,3 BP/km? auBerdem im Vogtland, im Ein-
zugsbereich von WeiBer Elster, Mulde und
Elbe sowie an verschiedenen anderen Orten,
insbesondere auch ehemalige Truppen-
Ubungsplatze, z. B. Kénigsbricker Heide,
Gohrischheide, Spitzberg bei Wurzen, Euba
und Ebersdorf bei Chemnitz, GroBer Weiden-
teich sowie Syrau-Kauschwitzer Heide bei
Plauen. Eine weitergehende landschaftsbe-
zogene Interpretation erlauben die rdumlich
und zeitlich stark wechselnden Ansiedlun-

gen nicht. Auch Ergebnisse von Feinraster-
kartierungen bestatigen das insgesamt sehr
heterogene Bild (Tab. 1).

AuBerdem fehlen hier Untersuchungen aus
den Hauptvorkommensgebieten, in denen
Dichtewerte = 1 BP/km? zumindest fir die
1990er Jahre zu erwarten waren. Aus seit
2000 durchgefiihrten Siedlungsdichtunter-
suchungen ergeben sich die in Tab. 2 darge-
stellten Dichtewerte.

Tab. 1: Mittlere Dichte des Feldschwirls bei
ausgewdhlten Feinrasterkartierungen
(Lage, GroBe, Lebensraumanteile und Bear-
beiter s. Kap. 3.4.2)

Gebiet Zeit- BP/km?
raum
Dubringer Moor 2004 0,39
Elbtal bei Torgau 2009 0,34
Chemnitz 1997- 0,31
2000
Kénigsbriicker Heide 2008 0,29
Altkreise Leipzig-Stadt 1991- 0,26
u. -Land 1993
Osterzgebirge bei Firste- 2001/ 0,21
nau 2002
BR Oberlausitzer Heide-  1992- 0,18
und Teichlandschaft 1998
Altkreis Riesa 1992/ 0,11
1993
Dlbener Heide bei Pressel 2004 0,07
Mittelsdchsisches Loss- 2004 0,00

hiigelland bei Débeln
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Rasterprdsenz des Feldschwirls
(Prozent MTBQ)

Status B c D >

1993- 16,7 364 64 595
1996

2004- 152 358 58 568
2007

2004- 13,1 402 59 59,2
2007*

*erganzt

Bestandsentwicklung

des Feldschwirls (BP)

Zeitraum Bestand

1978-1982 1.200-2.600
1993-1996 2.000-4.000
2004-2007 1.200-2.400
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Tab. 2: Siedlungsdichte des Feldschwirls in
seit 2000 durchgeflihrten Revierkartierun-
gen - nach Lebensraumbereichen zusam-

mengefasst

Lebensraum BP/10 ha
Vorwélder und Jung- 0,0-20 M;,0,3
forste Bergland
Vorwalder und Jung- 0,0-0,5 M;, 0,04
forste Tiefland
Feucht- und Berg- 0,0-06 M;0,.2
wiesen Bergland
Feuchtwiesen 0,0-32 M;,06

Tiefland

Im sdchsisch-bayerischen Grenzstreifen
wurden im Jahre 2000 0,7 BP/km ermittelt
(ScHRODER 2005b), fiir das NSG GroBer Wei-
denteich, bei Plauen, 2001 10 Reviere auf
335 ha (F. MULLER u. a. in ERNST 2001b), was
den o. a. Werten flr das Bergland entspricht.
AuBerdem 0,0-14,3, M., 0,5 BP/10 ha in
vogtlandischen Péhlen (HALLFARTH & ERNST
1998). Allerdings wurde die Art hier nur in 4
von 52 Untersuchungen in strauchreichen
Vegetationstypen nachgewiesen, darunter
einmal mit 2 Revieren auf 1,4 ha. Klein-
flachig sehr hohe Dichten von z. T. bis
10 BP/10 ha konnten in den 1980/1990er
Jahren auch auf den Kahlschlags- und Wie-
deraufforstungsflachen in den Kammlagen
des Ost- und Mittelerzgebirges ermittelt
werden (vgl. z. B. D. SAEMANN in STEFFENS et al.
1998b). Ob es das aktuell noch gibt, ist frag-
lich. In dem Zusammenhang sind 24 sM am
01.05.2005 im NSG Am Spitzberg bei Wur-
zen (160 ha) bemerkenswert (S. MGHRING in
HALLFARTH et al. 2008), auch wenn in der Ein-
zelangabe ein sicher noch wesentlicher
Anteil Durchzlgler enthalten sein durfte.

Kurzfristig erhebliche Bestandsschwankun-
gen sowie Schwierigkeiten bei der Abgren-
zung von Brutvogeln und Durchziiglern
erschweren Trendaussagen. Trotzdem ist seit
den 1950/1960er Jahren Bestandszunahme
und sukzessive Besiedlung des Berglandes
nachweisbar. Méglicherweise wurde diese
Entwicklung durch GroBkahlschldge nach
dem 2. Weltkrieg sowie das immissionsbe-
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dingte Waldsterben auf dem Erzgebirgs-
kamm seit den 1960/1970er Jahren unter-
stiitzt. Im Kahleberggebiet (310 ha) 1978/79
bei noch tberwiegend geschlossenem Wald
0, 1985/86 nach Entstehung groBer Kahlfl4-
chen 5 und 2003 in Uberwiegend lichtem
Vorwaldstadium 17 Reviere. Die Bestands-
zunahme hat bis etwa Mitte/Ende der
1990er Jahre angehalten. Seither wieder
Rickgang: In der Diibener Heide bei Pressel
z. B. 2004 im Vergleich zu 1994 um 80 %
niedrigerer Bestand (J. HUTH u. a. in OEKO-
KART 1999 u. 2004), in der Konigsbriicker
Heide 2008 im Vergleich zu 2002 um 25 %
(G. ENGLER u. a. in NATURBEWAHRUNG 2003 u.
HELLRIEGEL INSTITUT 2009), im NSG GroBer Wei-
denteich 2007 ... deutlich geringere Zahlen
als zu Beginn des Jahrzehnts." (P. KRATSCHMER,
F. MULLER in ERNST & MULLER 2008), landesweit
aktuell (2004-07) im Vergleich zu 1993-96
geringfiigig niedrigere Rasterprisenz (C-
und D-Nachweise) und um ca. 40 % niedri-
gerer Bestand. Die Ursachen flr diese Ent-
wicklung sind z. T. wirtschafts- bzw. sukzes-
sionsbedingt. Durch die seit den 1990er
Jahren Uberwiegend kahlschlagslose Wirt-
schaft entstehen im Walde kaum noch neue
Lebensraume. Auch im ehemaligen Immissi-
onsgebiet der Kammlagen des Mittel- und
Osterzgebirges wachsen die Bestockungen
zunehmend aus dem fir den Feldschwirl
gunstigen frihen Vor- bzw. Jungwaldsta-
dium heraus. Das gilt auch fir Rest- und
Splitterflachen im Offenland, die entweder
inzwischen zu sehr mit Geholzen zugewach-
sen sind oder wieder in die landwirtschaft-
liche Nutzung einbezogen wurden. Es muss
aber auch noch andere (iiberregionale?)
Ursachen geben, denn auch auf mehreren
ehemaligen Truppeniibungsplatzen, die sich
im Untersuchungszeitraum noch (oder
gerade erst) in einem fiir den Feldschwirl
gunstigen Entwicklungszustand befanden,
war ein negativer Trend zu verzeichnen.
Maoglicherweise gibt es aktuell fir den Lang-
streckenzieher auch starke Beeintrachtigun-
gen auf dem Zuge bzw. im Winterquartier.

Phdnologie und Brutbiologie
Erstankunft Mitte bis Ende April und nur
noch selten Anfang Mai, damit von HEeYDER

(1952) liber D. SAEMANN (in STEFFENS et al.
1998b) bis heute immer frither (1999-2009
10.04.-01.05., M,, 22.04.), was nicht nur
methodisch bedingt sein durfte (vgl. Kap.
6.1), zumal es auch die absolut frithesten
Nachweise betrifft, die mit dem 10.04.2000
(A. STROMBACH in ULBRICHT & NACHTIGALL 2002)
und dem 15.04.2007 (J. HErING und D. KrRoN-
BACH in FLOTER et al. 2011) deutlich vor dem
bei D. SAEMANN genannten 24.04. liegen. Das
gilt auch noch flr weitere Termine der
zurlickliegenden Jahre. Durchzug noch bis
mindestens Mitte/Ende Mai. Zur Brutphéno-
logie und -biologie gibt es nach wie vor nur
wenige Informationen. Nester am Boden
oder in Bodenndhe zwischen Grashorsten
und Stauden. Brutzeit wahrscheinlich von
Mitte Mai bis Mitte August, bei ein bis zwei
Jahresbruten. GelegegroBe: 4-7, My 5,4 Eier;
Anzahl juv. im Nest: 3-6, M, 4,8. Wegzug ab
Juli bis September, Letztbeobachtungen
Anfang Oktober: 02.10.1984 (J. SCHULENBURG
in STEFFENS et al. 1998b), 02.10.2005 (E. FLOTER
in HALLFARTH et al. 2008), 04.10.1894 (HeYDER
1916).

Gefdhrdung und Schutz

Erhebliche kurz- und mittelfristige Bestands-
schwankungen durch wahrscheinlich hohe
Verluste des Langstreckenziehers auf dem
Zug und im Winterquartier sowie rasche
sukzessionsbedingte Lebensraumverdnde-
rungen im Brutgebiet.

Sowohl langfristig (zuriickliegende 100-150
Jahre) als auch kurzfristig (zuriickliegende
25 Jahre) kein Trend erkennbar, so dass
Bestand und Bestandsentwicklung keine
Einordnung in die Rote Liste bzw. Vorwarn-
liste erfordern.

Die gegenwartigen und kiinftigen Entwick-
lungen lassen erhebliche Lebensraumein-
schrankungen erwarten (Mangel an Jung-
wald durch Verzicht auf Kahlschlage,
Herauswachsen ehemaliger Truppeniibungs-
platze und Bergbaufolgelandschaften aus
friihen Sukzessionsstadien, Mangel an art-
typischen Sdumen im Agrarraum), so dass
die weitere Vorkommens- und Bestandsent-
wicklung aufmerksam verfolgt werden
sollte.





