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Vom Aussterben bedroht:

Die Gebénderte Heidelibelle (Sympetrum pedemontanum (MUtLer in ALLiont, 1766)) ist stark gefahrdet (Rote Liste Sachsens

Kategorie 2). Als Pionierart lebt sie vor allem in Télern und Auen von FlieBgewéssern. Der Bestand in Sachsen ist deutlich
zurlickgegangen. Die Gebanderte Heidelibelle wurde zur Libelle des Jahres 2025 gewahlt.
Foto: A. Giinther
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Nachwuchssicherung um 5 vor 12 -

Bilanz nach drei Jahren Koordinierungsarbeit
im Programm Junge Naturwidchter Sachsen

Babett Schreiter, Peggy Stdockigt

1 Vorwort

Eine Gruppe Médchen und Jungen steht am Tor
des Historischen Dorfes in Zwickau. Alle warten
gespannt auf den Experten, der heute einen le-
bensechten Greifvogel im Gepédck haben wird
und dazu viel Wissen und Interessantes zu dem
Tier. Die Gruppe, das sind die Teilnehmenden der
AG Junge Naturwdchter Zwickau: zehn naturbe-
geisterte Kinder im Alter von acht bis zwélf Jah-
ren. Begleitet werden die JuNas, wie die Jungen
Naturwéachter kurz genannt werden, von ihrer
Gruppenleiterin Elke Heinig, selbst im Natur-
schutzdienst des Landkreises Zwickau tatig und
aktuell zudem als Kreisnaturschutzbeauftragte
bestellt. Der Experte, der die Gruppe heute be-
sucht, ist der Ornithologe Holger Gentsch, seines
Zeichens Vorsitzender der Ortsgruppe Glauchau
des Vereins Sdchsischer Ornithologen e. V. Als er
schlieBlich eintrifft, konnen die Kinder ihre Un-
geduld kaum noch zlgeln, bestaunen das mit-
gebrachte Préparat eines Wanderfalken und
bestiirmen den Vogelkundler mit unzdhligen
Fragen. Holger Gentsch holt nach und nach noch
weitere Objekte aus einer mitgebrachten Kiste
hervor, darunter Nester von Vogeln, die die Kin-
der neugierig untersuchen. Im Nu sind die 90
Minuten JuNa-Kurs fir diese Woche im wahrsten
Sinnen des Wortes ,verflogen".

Ortswechsel: Wir sind im Erzgebirge. Zehn Ju-
gendliche und zwei Betreuer des Marienberger
.Naturforscherclubs" kommen mit groBen Ruck-
sdcken, Zelt und Schlafsack in der Ddmmerung
an der am Waldrand versteckten Hiitte der ,Ge-
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lenauer Ornis" an. Der Naturschitzer und Orni-
thologe Steffen Emmrich und seine Vereinskol-
legen begriiBen die jungen Naturfreunde. Nach
einer Nacht im Zelt ermdglichen es die Experten,
ihnen am zeitigen Morgen bei der Feldfor-
schungsmethode ,Vogelberingung" lber die
Schulter zu schauen. Der zwdlfjahrige Henning
aus Annaberg ist einer von Wenigen, der sich
ornithologisch schon gut auskennt und erntet
prompt Lob und Anerkennung von den Ornitho-
logen flr sein bereits vorhandenes Wissen. Die
meisten Kinder jedoch hatten noch niemals die
Gelegenheit, Singvogeln so nahe zu kommen,
und staunen entsprechend lber die filigranen
Geschopfe sowie tber den Aufwand, der fir die
Vogelberingung von den Experten betrieben
werden muss.

Die Zwickauer und die Marienberger JuNa-
Gruppe sind zwei von derzeit 92 JuNa-Gruppen,
die in Sachsen aktiv sind (vergleiche Karte Ab-
bildung 2, Seite 4). Das Sichsische Umweltmi-
nisterium (SMEKUL) und die Sichsische Landes-
stiftung Natur und Umwelt (LaNU) starteten vor
drei Jahren die sachsenweite Finanzierung des
Programms ,Junge Naturwéchter" und reagier-
ten damit auf den besorgniserregenden Arten-
kennerschwund und die sich seit Jahren abzeich-

Abb. 1: Besuch des Naturforscherclubs bei den
Ornithologen in Gelenau/Erzgebirge mit Einblicken in
die Vogelberingung

Foto: B. Schreiter



nenden Nachwuchsprobleme im ehrenamtlichen
Naturschutz. Ziel des Programms ist eine gezielte
Qualifizierung von naturinteressierten Kindern
und Jugendlichen, um sie perspektivisch fiir ein
dauerhaftes Engagement im Naturschutz zu ge-
winnen. Insgesamt zwéIf neu entstandene JuNa-
Koordinierungsgruppen im Freistaat Sachsen
nahmen die Arbeit auf und leisteten in den Land-
kreisen mitunter echte Pionierarbeit auf dem
Gebiet der Nachwuchsarbeit im Naturschutz.
Kern des Programms ist die Einrichtung von lo-
kalen Nachwuchsnaturschutzgruppen, sogen-
nanten JuNa-Gruppen, und deren Verkniipfung
in einem landkreisweiten Netzwerk. Die Gruppen
treffen sich unter Anleitung einer betreuenden
Person regelméBig, erkunden gemeinsam die
Natur unmittelbar vor Ort, erhalten Wissen, Ein-

blick in die praktische Naturschutzarbeit sowie
die Méglichkeit, aktiv an der Erhaltung und
Pflege von Biotopen mitzuwirken. Ein wesentli-
ches Element ist dabei die Zusammenarbeit mit
den verschiedenen Naturschutzakteuren der
Region: Naturschutzstationen, -helfenden und
-behérden (vergleiche EceerT & KaHie 2021).

In diesem Beitrag sollen aus Sicht der Koordinie-
rungsstellen eine erste Bilanz nach drei Projekt-
jahren gezogen, Beispiele aus der Praxis aus dem
Landkreis Zwickau und dem Erzgebirgskreis
beschrieben, Herausforderungen benannt und
ein Ausblick zur Weiterentwicklung der Nach-
wuchsarbeit im sdchsischen Naturschutz gewagt
werden.




Eartengrundage: comaps.com

Ubersicht JuNa-Gruppen im Freistaat Sachsen (Stand 01/2024)

1. JuNa Gruppe: “Junge Naturwichter
Annaberg” (Ckocampe V)

2. JuNa Gruppe:

"MNaturforsche rclub” (Natura Miriquidica
ev)

3. JuNa Gruppe: “Griinstiite " (Griine Aktion
Westerzgebirge e V)

Vogtlandkre s

4. JuNa Gruppe: NUZ Vogtland e V. Ober-
lauterbach

5. JuNa Griuppe: LPV "Obere s Vogtland”
e V. Riede hof

. Gri 2 LPV We stsachse nf NABU
Zum Hohe n Forst Kirchberg in We i bach
7. JuNa Gruppe: LPV We stsachse n/ Histor i-
sche s Doef Zwickau
8. JuNa Gruppe: LPV We stsachse n/ Natur-
schutzstation Rodlitztal
9. JuNa Gruppe: LPV We stsachse n/ NABU
RV Erzgebirgsvorland und Terparkforder-
vere in Limbach-Oberfrohna
10. JuNa Gruppen: LPV Westsachsen in
Neukirchen/Ple e

Stadt Chemnitz
11. JuNa Gruppe: Naturschutzstation
Chemnitz (Gablenz)/ BUND Chemnitz

Landkre & Mitte lsacheen

12. JulNa Gruppen: LPV Mulde Flchae V.
13. JuNa Gruppen: NASU Freiberg

14. JuNa Gruppen: Natur- und Freizeitzent-
rum Tope hvinke le V.

15. JuNa Gruppen: NABU Regicnalgruppe
Burgstadte.V.

16. JulNa Gruppen: Naturschutzstation
Weiditze V.

17. JuNa Gruppen: NFG Okologische Station
Borma-Birke nhain e V.

18. JuNa Gruppen: Auwadstation Leipzig
GmbH

19. JuNa Gruppe: Naturschutzstation
Parthe land

20. JuNa Gruppe: DeutschesKleingartner-
museum eV,

Landkre s Nordsachsen

21 Jula Gruppen: LPV Nordwestsachsen
22. JuNa Gruppe: NABU Nawrschutzstation
Biberhof mit LPV Torgau/Oschatz

23, JuNa Gruppen: Okostation Naundorf
eV (Grine Wele)

24, JulNa Gruppen: Haus der Natur Dresden
25, kiNa Gruppen: NAIU Dresden

26, JuNa Gruppe: Widvope lauffangstation
Dresden

Landkre & Bauten

27. JuNa Gruppern: Naturschutzstation
Neschwitze V.

28. JuNa Gruppen: Naturschutzzentrum
“Oberlassitzer Berglend” e V. Neukirch
29, JuNa Gruppe: Naturshutzstation
Grafenhain

30. JuNa Gruppe: Férdervere n Sachssche
Voge lxhutzvarte

L: s

31. JuNa Gruppen: Naturschutzstation
Muskauer Heidz/We Bwassr

32. JuNa Gruppen: Naturschutzstation
Ostlche Oberlausitze V.

33. JuNa Gruppe: NABU Naturschutzstation
KV Lobau/Ebershach

34. JuNa Gruppe: N55t Naturschutzzentrum
Zittaver Gebirge gGmbH

35. JuNa Grupge LPY Oberlausitz

Qsterzpebirge

36 JuNa Gruppe Permahof Hohburke rederf
37. JuNa Gruppen: Naturschutzstation
Osterzgebirge (Altenberg)

3B. JuNa Gruppe: Umwe lt2e ntrum Fre ital
39. JuNA Gruppe: Linde nhof Uberndorf/
LPV Sachsische SchweizOsterzgebirpe

* juNaKoordinierungsstslen

Abb. 2: Das Angebot von JuNa-Gruppen im Freistaat Sachsen (Stand: Januar 2024), Kartenbearbeitung: A. Aurich
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2 Aufgaben und Herausforderungen

der JuNa-Koordinierungsstellen

In neun sdchsischen Landkreisen von Bautzen

bis Zwickau (auBer MeiBen) und den drei kreis-

freien Stddten wurden bis Anfang 2021 zwdlf

JuNa-Koordinierungsstellen neu eingerichtet.

Diese sind jeweils an eine oder mehrere Natur-

schutzstationen angedockt und Ubernehmen

unter anderem folgende Aufgaben im Landkreis/
der kreisfreien Stadt:

I Griindung und zum Teil eigene Durchfiih-
rung von regelmaBig stattfindenden JuNa-
Gruppen (Basisangebot)

I Konzeption und zum Teil Durchfiihrung
weiterflihrender naturschutzpraktischer
Angebote (Praxisbausteine)

I Entwicklung und Durchfiihrung von Arten-
forschercamps

I flankierende Offentlichkeits- und Netz-
werkarbeit

I kontinuierliche eigene Fortbildung

I Koordinierung des Qualitdtsmanagements

2.1 Aufbau neuer Nachwuchsgruppen:
Viele Erfolge und noch ,blinde
Flecken"

Erfreulicherweise wuchs das JuNa-Netzwerk in

den vergangenen drei Jahren stetig an: 2023

waren fast 1.000 Kinder und Jugendliche in den

92 Gruppen des Programms aktiv. Das entspricht

nahezu der Anzahl der circa 1.100 sachsenweit

tatigen ehrenamtlichen Naturschutzhelfenden

(I0R 2011, S. 14, siehe auch LDS). Knapp 40 Ak-

teure, darunter die Naturschutzstationen selbst

mit auBerschulischen Angeboten, aber auch

Schulen im Rahmen von Ganztagsangeboten

sowie verschiedenen Partnereinrichtungen sind

an der Umsetzung beteiligt. Doch langst nichtin
allen Regionen stehen flachendeckende JuNa-

Angebote zur Verfligung. Die Herausforderung

flr die Koordinierenden des JuNa-Programms ist

es, Verbande, Naturschutzhelfende oder sonstige

Engagierte zu finden, die fachlich, finanziell und
personell in der Lage sind, Nachwuchsgruppen
aktuell noch weitgehend ehrenamtlich zu be-
treuen. Oftmals steht und féllt eine Gruppen-
neugriindung dabei auch mit engagierten Ein-
zelpersonen, die jedoch nicht in allen Regionen
zur Verfligung stehen. So zeigen die Erfahrungen
aus dem JuNa-Projekt, dass - anders als friiher
- die Betreuung von Nachwuchsgruppen nur
selten rein ehrenamtlich sichergestellt werden
kann. Eine finanzielle Grundunterstitzung fir
die aktive Betreuung von neuen JuNa-Gruppen
ware jedoch die Voraussetzung, um flachende-
ckende JuNa-Angebote in den Landkreisen nach-
haltig und auf hohem Niveau zu realisieren.
Diese Finanzierung ist im JuNa-Projekt gegen-
wartig leider noch nicht beriicksichtigt.

Im Landkreis Zwickau kdnnen drei Einrichtungen
als Vorreiter fir die Nachwuchsarbeit im Natur-
schutz angesehen werden: Die Naturschutzsta-
tion Rédlitztal e. V. und die Griine Liga West-
sachsen in Zwickau richteten bereits 2019 Nach-
wuchsgruppen unter dem zu jener Zeit noch
pilothaften JuNa-Label ein. Zudem hatte bereits
vor dem Start des sachsenweiten JuNa-Projekts
der Landschaftspflegeverband (LPV) Westsach-
sen e. V. als Trager der Kreisnaturschutzstation
Grafenmiihle fiir den Aufbau von weiteren JuNa-
Gruppen erfolgreich Fordermittel aus dem EU-
Programm LEADER eingeworben. 2020 konnten
dariber vier neue JuNa-Gruppen an verschiede-
nen Standorten im landlichen Raum mit Koope-
rationspartnern vor Ort eingerichtet und zu-
nachst fir den Férderzeitraum bis Anfang 2024
personell abgesichert werden:
I in Neukirchen/PleiBe in der Kreisnatur-
schutzstation Grafenmihle
I in Limbach-Oberfrohna mit dem Regional-
verband NABU Erzgebirgsvorland e. V. und
dem Tierparkfdrderverein e. V.



I in Kirchberg/LangenweiBbach mit der NABU
Ortsgruppe ,Zum Hohen Forst"
I in Rodlitz mit der Naturschutzstation Réd-
litztal e. V.
Mit Start des sachsenweiten JuNa-Projekts 2021
wurden alle Gruppen Uber die Koordinierungs-
stelle in das neue JuNa-Netzwerk des Landkrei-
ses Uberflhrt. Die Zwickauer JuNa-Gruppe ging
2022 ebenfalls in die Trdgerschaft des LPV West-
sachsen dber und trifft sich seitdem im Histori-
schen Dorf Zwickau. Insgesamt werden aktuell
im Landkreis Zwickau etwa 60 JuNas in flnf
bestehenden Gruppen ausgebildet.

Auch im Landkreis Erzgebirge, dem einwohner-
reichsten Landkreis Sachsens, ist der Aufbau von
JuNa-Gruppen echte Pionierarbeit:

I Als das JuNa-Projekt 2021 startete, gab es
eine funktionierende Nachwuchsgruppe im
Naturschutz nur im mittleren Erzgebirge bei dem
in der Naturschutzstation Pobershau ansés-
sigen Forderverein Natura Miriquidica e. V.,
wo aktuell auch die JuNa-Koordinierung fur
den Erzgebirgskreis angesiedelt ist. Auf diese
seit 2010 bestehenden Gruppe konnte das
JuNa-Projekt erfolgreich aufbauen und so
werden hier im sogenannten ,Naturforscher-
club” zwei Gruppen a 15 bis 20 Kinder betreut.

I Im westlichen Erzgebirge haben die ,Griin-
stifte" der Griinen Initiative Westerzge-
birge e. V. ihre langjahrige Nachwuchsgruppe
erfreulicherweise nach einer ldngeren Pause
wieder reaktiviert und knlipfen erfolgreich an
friihere Jahre an.

I Eine echte Neugriindung gab es in Annaberg
Buchholz, wo die ,Jungen Naturwéachter An-
naberg" (Okocamp e. V.) mit der Durchfiih-
rung des JuNa-Tages 2023 ihre Nachwuchs-
arbeit erstmals aufnehmen konnten und ak-
tuell am Aufbau der neuen Gruppe arbeiten.

I Die Licke im ndrdlichen Kreisgebiet um
Lugau/Stollberg versucht die Koordinierungs-
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stelle aktuell zu schlieBen und sucht aktiv
(Naturschutz-)Akteure, die hier kiinftig eine
Gruppe betreuen.

2.2 Pddagogik trifft Artenkenntnis -

Wie Junge Naturwichter fachlich fit

gemacht werden
2.2.1 Ausbildung von JuNas liber Basiskurse

und Praxisbausteine
Die Vermittlung von Fachkenntnissen in den
Gruppen orientiert sich am JuNa-Curriculum
[siehe Punkt 6, Handlungsleitfaden Junge Na-
turwichter]. Je nach lokalen Gegebenheiten
beschaftigen sich die jeweiligen Gruppen in so-
genannten Basiskursen mit vielfdltigen Themen
von A wie Amphibien bis W wie Wasserorganis-
men. Zwar liegt das Hauptaugenmerk der Basis-
kurse auf der Vermittlung von Artenkenntnis,
diese bleibt jedoch aufgrund des Alters der Teil-
nehmenden - von den JuNa-AGs fiihlen sich vor
allem die ,Kleinen", also vorrangig Kinder im
Grundschulalter angesprochen - noch niedrig-
schwellig. Hinzu kommt Wissen dber den scho-
nenden Umgang mit der Natur.
Aufbauend auf den Basiskursen sieht das Kon-
zept des JuNa-Programms fir Kinder und
Jugendliche den Besuch sogenannter Praxisbau-
steine vor. Wie der Name richtig vermuten l3sst,
steht bei diesen Angeboten die naturschutzprak-
tische Arbeit im Fokus. Angebote sollen zum
einen gem3B dem Wissensstand wie dem zuneh-
menden Alter der Kinder und Jugendlichen, vor
allem jedoch gemaB den zu diesem Zeitpunkt
starker ausdifferenzierten Interessen der JuNas
konzipiert sein und diese bis zum Alter von
18 Jahren begleiten. Nicht an allen JuNa-Stand-

Abb. 3: 2022 Ausflug der JuNas des LK Zwickau
ins Naturkundemuseum Chemnitz
Foto: P. Stockigt

Abb. 4: JuNa-AG in Hirschfeld (LK Zwickau)
Foto: F. Simon






Abb. 5: Praxisbaustein ,Amphibienschutz" wird als Mitmachaktion in Marienberg/OT Reitzenhain durchgefinhrt.

L
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Es helfen Vereinsmitglieder, die JuNas und oft auch ihre Familien.

Foto: B. Schreiter

orten konnen die JuNa-Basiskurs-Ausbildung
und die weiterfiihrende Ausbildung in einem
oder sogar mehreren Praxisbaustein(en) parallel
aufrechterhalten werden. Als glinstig erweist
sich, wenn auf komplementére Strukturen und/
oder weitere Finanzierungsquellen zugegriffen
werden kann. JuNa-Gruppen, die an Natur-
schutzstationen angedockt sind, haben hier
vergleichsweise viele Ankniipfungspunkte, wah-
rend Angebote bei freien Trdgern besonderer
personeller und fachlicher Unterstiitzung bediir-
fen.

Best Practice LK Zwickau: Im Landkreis Zwi-
ckau werden derzeit die Basis-JuNa-AGs konti-
nuierlich in altersgemischten Gruppen im wo-
chentlichen Rhythmus durchgefihrt. AuBerdem
befindet sich ein erster umfassender Praxisbau-
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stein zum Thema FlieBgewasserschutz, -moni-
toring und -renaturierung in der Entwicklung.
Grundlage ist das Citizen-Science-Projekt FLOW,
in welchem sich der LPV Westsachsen und die
ansdssige BUND-Ortsgruppe seit drei Jahren
engagieren. Die Jugendlichen werden im Praxis-
baustein lernen, mit Hilfe verschiedener Metho-
den wissenschaftliche Daten von Bachen und
Flissen zu erheben, diese zu beurteilen und
konkrete MaBnahmen der Renaturierung abzu-
leiten sowie diese mdglichst auch praktisch
umzusetzen. Im September 2024 soll der Praxis-
baustein im Landkreis starten. Einen weiteren
Praxisbaustein bietet die Wildtierauffangstation
in der Naturschutzstation Rédlitztal, in deren
Aufgaben fortgeschrittene JuNas eingebunden
werden und dort an der Pflege von Wildtieren
mitwirken.



Best Practice LK Erzgebirge: Auch im Erzge-
birge bieten die Naturschutzverbédnde vielféltige
Ankniipfungspunkte an die Praxis. Beispielsweise
wird der Praxisbaustein ,Amphibienschutz" als
Mitmachaktion bei Natura Miriquidica e. V. fur
die ganze Familie praktiziert. Die Marienberger
JuNa-Gruppe ,Naturforscherclub” ist seit vielen
Jahren fest eingebunden in die Betreuung der
Amphibienschutzanlage am FloBteichs zwischen
Reitzenhain und Satzung, einem der hdchstge-
legenen Erdkrétenquartiere im Erzgebirge. Zum
Schutz der Krdtenpopulation errichtet hier
Natura Miriquidica e. V. jéhrlich einen circa
400 Meter langen Amphibienzaun. Die Jungen
Naturwéchter helfen jedes Jahr beim Aufbau und
bringen bei dieser Aktion nicht selten die ganze
Familie mit. Auf diese Weise bekommen die
Kinder und Jugendlichen ganz automatisch

=
Abb. 6: Pilzexperte Joachim Melzer aus Lauterbach/Erzgbirge bestimmt mit den Jungen Naturwichtern nach einer

Pilzexkursion geduldig die umfangreichen Funde.
Foto: B. Schreiter

den Einstieg in den praktischen Naturschutz
und beziehen nicht selten dabei auch gleich ihr
familidres Umfeld erfolgreich mit ein.

2.2.2 Wertvolle Wissensweitergabe durch
Naturschutzhelfende und Experten
Das JuNa-Projekt wére ohne den Erfahrungs-
schatz von Expertinnen und Experten undenkbar
und fast alle JuNa-Koordinierungsstellen konn-
ten in den vergangenen drei Projektjahren er-
folgreich Naturschutzhelfende, Artenkennern
oder sonstige Experten fachlich in die JuNa-
Veranstaltungen einbeziehen. Diese Zielgruppe
in die Bildungsarbeit einzubinden, klingt in der
Theorie vielleicht einfach, ist aber in der Praxis
schwerer als gedacht: JuNa-Gruppen treffen sich
haufig nach der Schule an einem Nachmittag in
der Woche. Berufstatige Experten und Expert-
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innen gehen zu dieser Zeit oft ihrem Haupter-
werb nach, viele Naturschutzhelfende brechen
nicht selten in den friihen Morgen- oder spaten
Abendstunden in ihre Einsatzgebiete auf, zum
Beispiel zur Betreuung von Amphibienzdunen
oder zur Vogelbeobachtung und -kartierung.
Eine Gruppe manchmal recht ungestimer Kinder
will zudem richtig betreut und im Zaum gehalten
werden, was einiges an pddagogischem Geschick
erfordert, besonders da das Unterwegssein im
Naturraum oftmals nach Ruhe und Achtsamkeit
verlangt. Ehrenamtliche Naturschiitzende sind
zudem nicht selten in einem betagten Alter. Die
Experten trauen sich dann oftmals Einsdtze die-
ser Art nicht mehr zu oder es kommt zu gesund-
heitsbedingten Absagen, was die Veranstal-
tungsplanung fir die JuNa-Koordinierenden
zusatzlich herausfordernd macht. Dies sind
haufig genannte Griinde, warum es nicht immer

klappt, Menschen aus der Praxis mit den JuNas
zusammenzubringen. Umso erfreulicher, wenn
es doch gelingt, wie die Beispiele in diesem Bei-
trag stellvertretend flr viele weitere Erfolgsge-
schichten in den vergangenen drei Jahren zeigen.

2.2.3 Schwerpunkt Artenkenntnis -
zusidtzliche Qualifizierung durch
«Artenforschercamps”

Sowohl im ehrenamtlichen Naturschutzengage-

ment als auch in der Nachwuchsarbeit ist Arten-

kenntnis ein entscheidendes Werkzeug. Die Be-
geisterung und das Interesse dafir sind bei

Kindern eigentlich von Natur aus gegeben. Wer

mit dieser Zielgruppe drauBen unterwegs ist,

kennt das: Jeder Kafer wird aufgehoben, um zu
erfahren, zu welcher Art er gehort. Bei jeder

Schmetterlingsbeobachtung wird nach dem

Namen gefragt und keine Schnecke darf weiter-

e

gL

Abb. 7: Schmetterlingsexperte und ehrenamtlicher Naturschutzhelfer Sigmar Brduer fiihrt die Kinder des Natur-
forscherclubs in die Entomologie ein und prasentiert dafiir seine unfassbar umfangreiche Kafersammlung.

Foto: B. Schreiter
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kriechen, bevor nicht klar ist, um welches Exem-
plar es sich handelt. Die Férderung dieses an-
fanglichen Interesses wird im JuNa-Projekt
idealerweise eingefangen und spater dann ge-
zielt gefordert. Auf diesen Bedarf hat die zentrale
JuNa- Koordinierungsstelle (KoSt) bei der LaNU
gleich im ersten Projektjahr mit einem zusdtz-
lichen Veranstaltungsformat reagiert, mit den
sogenannten ,JuNa-Artenforschercamps” (Afo-
Camps). Diese richten sich an Kinder und Ju-
gendliche ab zwdlf Jahren, finden Uber mindes-
tens drei Tage inklusive Ubernachtung statt und
widmen sich einer bestimmten Organismen-
gruppe. Hier kann im Vergleich zu den AGs in-
tensiver und noch ganzheitlicher zu einem
Thema gearbeitet werden. Fachkundige Personen
sorgen fir Artenkenntnis aus erster Hand, die
JuNa-Betreuenden unterstiitzen organisatorisch
wie pddagogisch und sorgen dafir, dass auch
SpaB und Abenteuer sowie ein gutes Miteinander
in den hadufig wahrend der Ferien angebotenen
Camps nicht zu kurz kommen. Die Camps arbei-
ten nach den Standards der Bildung fiir nach-
haltige Entwicklung (BNE), indem sie kompe-
tenzbasiert sind und neben Art- und Methoden-
kenntnis Wert auf die Vermittlung 6kologischer,
sozialer und gegebenenfalls weiterer Kompeten-
zen setzen. Insgesamt wurden 2022/2023
18 Camps mit unterschiedlichen Themen ange-
boten, seit 2023 im Rahmen des Veranstaltungs-
programms der LaNU-Akademie. Bisher haben
insgesamt etwa 180 Jugendliche an den Camps
teilgenommen. Als herausfordernd zeigt sich in
der Umsetzung ein hoher personeller Aufwand
fir die Ausgestaltung eines mehrtdgigen,
ansprechenden Fach- und Freizeitprogramms.
Externe Fachspezialisierte kdnnen fir die Koor-
dinierenden eine ebenso wertvolle Hilfe sein wie
zusétzliches Betreuungspersonal, welches im
Idealfall eine JuleiCa-Qualifikation und damit
Kompetenzen fiir die (An)Leitung von Gruppen
und die verschiedensten, unter anderem recht-

Abb. 8: JuNa-Artenforschercamp 2023
LFaszinierende Spinnen” (LK Zwickau)
Foto: M. Schweiger

lichen und psychologischen, Aspekte der Ju-
gendarbeit mitbringt.

Best Practice LK Zwickau: JuNa-Artenforscher-
camp ,Faszinierende Spinnen”: Der LPV West-
sachsen fihrte im August 2023 wahrend der
Sommerferien erstmals ein Afo-Camp mit dem
Schwerpunkt Webspinnen durch. Fiinf spinnen-
interessierte Jugendliche im Alter von elf bis
15 Jahren folgten der Einladung ins Naturschutz-
zentrum Erzgebirge in Dorfel, wo sie Uber drei
Tage Spinnen hautnah erlebten, dazu viele Infor-
mationen zur Systematik, Okologie und Morpho-
logie der Webspinnen von den beiden Spinnen-
experten Dr. Detlef Tolke (BfUL) und Maximilian
Schweiger (UNB Zwickau) erhielten und die Acht-
beiner unterm Mikroskop auch mit Hilfe eines
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Abb. 9: Testen neuer Veranstaltungsformate zur Gewin-
nung von jungen Artenkennern - die ,Artenforscher-
camps” (kurz Afo-Camps), hier Afo-Camp Botanik in
Ribenau/Erzgebirge

Foto: B. Schreiter

Bestimmungsschliissels klassifizierten. Das Rah-
menprogramm bot ihnen eine naturkundliche
Nachtwanderung, Spinnengeschichten am La-
gerfeuer sowie Kreativangebote wie den Nach-
bau eines Spinnennetzes. In freien Minuten
fanden sich die Jugendlichen zum Kartenspiel
oder zum Tischtennis zusammen. Diese Mi-
schung kam bei den Teilnehmenden so gut an,
dass das Camp 2024 erneut ins Programm ge-
nommen wurde.

Best Practice LK Erzgebirge: JuNa-Artenfor-
schercamp ,Botanik": Dass sich die Begeisterung
zum Thema Botanik bei Jugendlichen in Grenzen
hélt, kann eindeutig widerlegt werden. Natura
Miriquidica e. V. sprach gezielt Zwdlf- bis Sech-
zehnjdhrige an, bei denen in vorangegangenen
Veranstaltungen ein tiefergehendes Naturinter-
esse festgestellt wurde. Am Ende freuten sich
die Organisatoren Uber die Zusage von zehn
Jugendlichen, die sich drei Tage intensiv auf die
heimische Pflanzenwelt einlieBen und angeleitet
von zwei botanikversierten Betreuenden ihre
Artenkenntnis trainierten. Die Teilnehmenden
erhielten unter anderem methodische Kenntnisse
zur Pflanzenbestimmung und zur analogen und
digitalen Dokumentation von Pflanzenfunden.
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Daneben lernten sie bei einer Exkursion verschie-
dene Biotoptypen und die damit verbundenen
Pflanzengesellschaften kennen. Ein entsprechen-
des wildnispddagogisches Rahmenprogramm
ermdglichte parallel ein unbeschwertes Zusam-
mensein mit Gleichgesinnten und damit ein in-
tensives Gruppenerlebnis.

2.2.4 Naturschutz als Gruppenerlebnis
fordert das ,Dranbleiben”

Wahrend ,alte Naturschutzhasen" ihren persén-
lichen Weg zur Artenexpertin, zum -experten
und ins Ehrenamt haufig tber die enge Betreu-
ung durch eine Mentorin oder einen Mentor
gefunden haben (vergleiche SMEKUL (o. J.) Aus
der Praxis, S. 20), zeigen die Erfahrungen im
JuNa-Projekt, dass junge Menschen heute gern
weiterhin Teil einer Gruppe Gleichgesinnter sein
mochten, idealerweise ihrer vertrauten JuNa-
Gruppe, innerhalb derer sich die Inhalte auch
nach ihren eigenen (Gruppen-)Priferenzen ge-
stalten lassen. Neben der Vermittlung von Fach-
kenntnissen ist also auch das Gruppenerlebnis
bei Kindern und Jugendlichen ein wesentlicher
Punkt, um das Interesse zu halten. Daher sollte
bei JuNa-Veranstaltungen neben dem fachlichen
Input auch ausreichend Zeit flr soziale Interak-
tion (Spielaktionen, gemeinsames Kochen, La-
gerfeuerrunden, gegebenenfalls Ubernachten
und anderes) eingeplant werden. Auch bei Er-
wachsenen wird aktiver Naturschutz gerne ge-
meinsam mit anderen praktiziert. Die Erfahrun-
gen bei Natura Miriquidica e. V. zeigen, dass
Veranstaltungen als Mitmachformate wie die
.Bergwiesenbegegnungen” (gemeinsame Pflege
der erzgebirgischen Bergwiesen) oder Gemein-
schaftsbuddeln (gemeinschaftliche Baumpflanz-
aktion) als temporére Engagements sehr gut
nachgefragt werden. Aktiver Naturschutz wird
dabei nicht nur als Arbeit, sondern auch als
wertvolles Miteinander mit Menschen gleicher
Interessen empfunden.



2.3 Wo JuNa draufsteht, ist auch JuNa
drin - Zertifizierung & Qualitats-
management

Um das Engagement der JuNas zu wiirdigen und

ihre Motivation zu fordern, kontinuierlich dabei

zu sein, erhalten die Teilnehmenden fir jede
besuchte Veranstaltung einen Stempel in ihr

JuNa-Logbuch, der eine Art Mitgliedsausweis

darstellt. Das erfolgreiche Absolvieren des ge-

samten Grund- oder Aufbaukurses wird dann
sogar von der LaNU mit einem Teilnahmezertifi-
kat bescheinigt. Ziel ist die langfristige, auch
ortsunabhdngige Bindung des Naturschutznach-
wuchses, denn jede und jeder Einzelne ist wich-
tig und kann einen wertvollen Beitrag flr den

Natur- und Umweltschutz leisten.

Ein begleitendendes Qualitdtsmanagement zum

Projekt, das von den Koordinierungsstellen aus

organisiert wird, soll sicherstellen, dass die sach-

senweiten JuNa-Angebote vergleichbar sind und
auf hohem Niveau von den beteiligten JuNa-

Akteuren durchgeflihrt werden. Jahrlich werden

daher die JuNa-Angebote in den Landkreisen und
kreisfreien Stadten evaluiert und fur die weitere
Angebotsscharfung genutzt.

2.4 Klappern gehdrt zum Handwerk -
umfassende Offentlichkeitsarbeit
zum Projekt
Tue Gutes und rede dariiber - dieser Ausspruch
gilt auch fir die Nachwuchsarbeit im Natur-
schutz. Die JuNa-Koordinierenden sind daher
auch verantwortlich fiir die Bekanntmachung
und Berichterstattung uber die JuNa-Aktionen
in ihrem jeweiligen Landkreis beziehungsweise
ihrer kreisfreien Stadt. Zentral geblindelt werden
die Informationen zum Programm Junge Natur-
wéchter Sachsen auf der Website www.junge-

naturwaechter.de, wo unter dem Reiter Aktivi-

tdten schon gut 200 interessante Kurzberichte
mit vielen Fotos aus den AGs wie auch Eindriicke
aus den verschiedenen Afo-Camps und vom
sachsenweiten JuNa-Tag verdffentlicht sind. Die
Koordinierenden kiimmern sich um die Pressear-

Abb. 10: Die Teilnehmenden der Marienberger JuNa-Gruppe ,Naturforscherclub” sind durch viele gemeinsame
Naturschutzeinsatze ein eingeschworener Haufen.
Foto: B. Schreiter
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beit vor Ort, laden Schaffende aus Funk und
Fernsehen ein und versorgen sie mit den not-
wendigen Hintergrundinformationen zu den
JuNa-Aktivitaten. Fir Interessierte erstellen sie
JuNa-Newsletter und nehmen in ihren Landkrei-
sen/Stadten an verschiedensten 6ffentlichen
Veranstaltungen, zum Beispiel Stadt- und Kin-
derfesten oder Tagen der offenen Tir teil, wo sie
mit spannenden Aktionen auf das JuNa-Pro-
gramm aufmerksam machen und auf diese Weise
neue interessierte Teilnehmende akquirieren.
Der jéhrlich zentral in den Landkreisen und kreis-
freien Stddten stattfindende JuNa-Tag ist der
Hohepunkt der JuNa-Offentlichkeitsarbeit. Bis zu
500 JuNas treffen an einem solchen Tag zeitgleich
an verschiedenen Orten im Freistaat zusammen.
So auch die 40 JuNas im Landkreis Zwickau, die
am 1. Juli 2023 einen Tag auf der Burg Hartenstein
verbrachten. An Aktionsstanden boten Natur-
schutzhelfende und Mitglieder von Naturschutz-
verbanden den neugierigen JuNas und ihren Fa-
milien Einblick in die heimische Flora und Fauna.
Karl-Heinz ThuB, Naturschutzhelfer im Landkreis
Zwickau, der in Hartenstein ein Feuersalamander-
biotop betreut und als ortsansdssiger Geologe
nicht nur den Hartensteiner Fels, sondern auch die
Geschichte von Stadt und Schloss Hartenstein
spannend und anschaulich vermitteln konnte, zu
seinem Eindruck vom JuNa-Tag: ,Besondere Freude
wahrend der Veranstaltung bereiteten mir die sehr
interessierten Kinder, die mir auch fiir die Zukunft
Hoffnung zum Erhalt unserer heimatlichen Natur
geben." Flr ein gutes und inspirierendes Mitein-
ander aller Beteiligten sorgten auch ein gemeinsam
durch die Familien der JuNas gestaltetes Buffet,
eine Fotoausstellung, ein Nachtfalterlichtfang
sowie ein Fledermausnetzfang.

2.5 JuNa-Netzwerk - Plattform fiir die
sdachsische Umweltbildungsszene
Sicherlich nicht zuféllig engagieren sich bei den
Jungen Naturwéchtern viele Umweltbildnerinnen
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und -bildner aus Sachsen, die mitunter schon seit
Jahren auf diesem Gebiet aktiv sind, aber oftmals
als Einzelkdmpfende in ihren Regionen flr sich
blieben. Innerhalb der sdchsischen Umweltbil-
dungsszene entwickelte sich das JuNa-Projekt in
kiirzester Zeit zu einer lebendigen Erfahrungs-
plattform und trdgt damit auBerordentlich zur
Vernetzung der Aktiven in diesem Bereich bei.
Fiir einen kontinuierlichen fachlichen Austausch
organisiert die LaNU regelmdBige Online-
Stammtische sowie Présenztreffen. Letztere
gewadhren den JuNa-Akteuren zuséatzlich auch
einen inspirierenden gegenseitigen Einblick in
andere Naturschutzstationen und Umweltbil-
dungsstandorte.

Inhaltlich fanden bisher Workshops zu Fragen
der Ausgestaltung einzelner JuNa-Bausteine,
zum Beispiel Praxisbausteine, sowie zur Quali-
tatssicherung und Evaluierung statt. In organi-
satorischer wie auch methodisch-didaktischer
Hinsicht ging es beispielsweise um Aspekte des
Kindeswohls und der Pubertat bei Jugendlichen,
um Prozesse der Gruppendynamik oder auch der
Nutzung von Social Media in der Naturschutz-
Nachwuchsarbeit. Zudem wurden JuNa-Grup-
penleitende in die Kollegiale Fallberatung als
Methode der gegenseitigen Beratung im natur-
padagogischen Arbeitsprozess eingeflihrt, was
ihnen im naturpddagogischen Arbeitsalltag hilft,
Probleme bei der Umsetzung des Programms und
der Arbeit mit den Gruppen zu ldsen.

2.6 Vom Uberblicks- zum Spezialwissen -
Weiterbildung von JuNa-Aktiven
Ein wichtiger JuNa-Programmbaustein ist auch
ein vielfdltiges Angebot von Weiterbildungen mit
didaktisch-methodischen sowie naturschutz-
fachlichen Inhalten, die speziell fir JuNa-Koor-
dinierende und -Betreuende durch die LaNU
konzipiert und durchgefiihrt werden. Je tiefgriin-
diger sich JuNa-Gruppen in verschiedene Habi-
tate ,hineinbegeben”, desto neugieriger werden



Abb. 11: 40 JuNas verlebten einen inspirierenden JuNa-Tag 2023 in der Schlossruine Hartenstein (LK Zwickau),
Foto: S. Fankhéanel

die Teilnehmenden und desto mehr wachsen bei
den Betreuenden oft der Bedarf und der Wunsch,
verstarkt Artenkenntnisse vermitteln zu kdnnen.
So fanden bereits Workshops zur Ornithologie,
zu Wasser- sowie Bodenorganismen und auch
Insekten wie Kafern und Waldameisen mit stets
hoher Nachfrage statt. Derartige Fortbildungen
sind ein echter Drahtseilakt: Die Referierenden
miissen einerseits das richtige MaB an fachlichen
und didaktischen Inhalten Gbermitteln, die fir
die JuNa-Arbeit drauBen im Gelande von Rele-
vanz sind. Andererseits sollten die Fortbildungs-
teilnehmenden mit verschiedensten fachlichen
Voraussetzungen méglichst dort abgeholt wer-
den, wo sie stehen. Angesichts dieser Herausfor-
derungen hat die KoSt JuNa schon weitergedacht
und plant einen modulartig aufgebauten Kurs
zum Erwerb von Artenkenntnis und péadagogi-
schem Know-how. Uber Arten- und Methoden-
kenntnis soll somit gewdhrleistet werden, dass
sich Anleitende zum einen sicherer in der Grup-
penbetreuung fiihlen, zum anderen ihre Ange-

bote einer Bildung fiir nachhaltige Entwicklung
(BNE) entsprechen. Der Kurs wird gemeinsam mit
Padagoginnen und Naturschutzpraktikern ge-
plant und umgesetzt und soll mit einem staatlich
anerkannten Zertifikat abschlieBen, das nach
erfolgreicher Priifung verliehen wird.

3 Fazit und Ausblick fiir die weitere
Koordinierungsarbeit

Das JuNa-Projekt kam sprichwértlich ,um 5 vor
12", denn zum jetzigen Zeitpunkt ist eine Wis-
sensweitergabe durch die wenigen noch verblie-
benen erfahrenen Naturschiitzenden méglich.
Diese Chance nutzten die JuNa-Aktiven auf Ko-
ordinierenden- und Gruppenleitungsebene in den
vergangenen drei Projektjahren und so wuchs
erfreulich rasch das JuNa-Netzwerk. Jedoch kann
von einem fldchendeckenden JuNa-Angebot
noch nicht die Rede sein. Vor allem um die not-
wendige Betreuung neuer Gruppen zu gewadhr-
leisten, fehlt es innerhalb des JuNa-Programms
in den Landkreisen an planbaren finanziellen
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Mitteln, damit auch an Personal und somit wie-
derum an einer langerfristigen Perspektive fir
den Erhalt des Angebots.

Dreh- und Angelpunkt der JuNa-Koordinieren-
den ist und bleibt das Zusammenbringen und
Vernetzen des Naturschutznachwuchses mit den
Engagierten aus dem praktischen Naturschutz,
denn nur so kann aus Sicht der Autorinnen eine
langfristige und damit nachhaltige Bildung und
Bindung des Nachwuchses erreicht werden.

Die Weitergabe von Artenkenntnis ist dabei eine
der wohl anspruchsvollsten Aufgaben in der
Naturschutz-Nachwuchsférderung fir alle Be-
teiligten. Da sie Grundlage und Handwerkszeug
fiir einen spateren erfolgreichen (ehrenamtlichen)
Einsatz im Naturschutz ist, sollte diese Kompe-
tenz mit allen Mitteln und Méglichkeiten gefor-
dert werden.

Im Rahmen des JuNa-Programms kdnnen ein
grundlegendes Naturinteresse aufgefangen und
ein erstes kleines Flammchen frihzeitig gefuttert
und am Ausgehen gehindert werden. Mittelfristig
kénnen Gruppenerlebnisse wie Camps und prakti-
sche Naturschutzeinsdtze die Flamme weiter ndh-
ren und am Brennen halten. Sehr wichtig dabei ist,
den Nachwuchs in die konkrete Naturschutzarbeit
einzubinden und ihm die Mdglichkeit der prakti-
schen Umsetzung ,mit Fachkundigen im Feld" zu
geben. Nur so werden sie die notwendige Selbst-
wirksamkeit erfahren, die flr ein langfristiges Da-
beibleiben so wichtig und unverzichtbar ist und die
zu konkretem Handeln fiihren kann.

Wie viele JuNa-Teilnehmende wirklich den Weg
in die ehrenamtliche Naturschutzarbeit finden,
wird erst die Zeit zeigen kdnnen. Fest steht: Mit
der intensiven Vorbildung, wie sie die JuNas
durch das Programm erfahren, sind sowohl Mo-
tivation und Wissen als auch notwendige Hand-
lungskompetenzen vorhanden, um in der prak-
tischen Naturschutzarbeit mitzuwirken. Fest
steht aber auch: Neben dem Interesse am Na-
turschutz gibt es jede Menge andere Anforde-
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rungen, die in dieser Lebens- und Entwicklungs-
phase an die Kinder, Jugendlichen und jungen
Erwachsenen gestellt werden, seien es Schule,
Beruf und Studium, Familienplanung oder auch
andere Hobbys und Freizeitaktivitdten. Dabei
sind die lokalen Naturschutzverbdnde und Na-
turschutzstationen gefragt, flr naturinteres-
sierte Menschen in sédmtlichen Lebensphasen
mdglichst niedrigschwellige Ankniipfungspunkte
(zum Beispiel Mitmach-Naturschutz) fiir einen
(Wieder-)Einstieg in ein aktives Naturschutzen-
gagement zu gewahrleisten.

Schlussendlich ist das Junge Naturwéachter-
Projekt als ein Puzzlestiick zu sehen, als eine von
mehreren weiterreichenden MaBnahmen in
einem Transformationsprozess, in dem sich der
ehrenamtliche und private Naturschutz aktuell
befindet. Dieser Naturschutz wird sich kiinftig
an den aktuellen ékologischen Herausforderun-
gen ebenso orientieren miissen wie an verander-
ten gesellschaftlichen Realitaten.

4 Dank

Wir als JuNa-Koordinierende k&nnen nicht genug
all den Mitwirkenden am JuNa-Programm sowie
den Mitgliedern aus Vereinen, Verbéanden und
weiteren Initiativen danken, die sich den inter-
essierten JuNas zuwenden, diese in ihre Arbeit
hineinschnuppern lassen und ihnen punktuell
oder auch langfristig eine Perspektive zur Mit-
arbeit bieten.

Des Weiteren danken wir all den engagierten
Menschen aus dem ehrenamtlichen Natur-
schutzdienst und den Fachexpertinnen und
-experten, ohne deren Einsatz das Programm so
viel weniger praxisbezogen, vielfdltig und ein-
drucksvoll fiir JuNas wie auch Gruppenbetreu-
ende ware. Wir wissen, dass wir das Programm
ohne diesen groBen Rickhalt nicht stemmen
kdnnten und hoffen sehr, dass wir die begonnene
Arbeit gemeinsam erfolgreich fortsetzen kdnnen.
Der Dank der Autorinnen gilt - auch im Namen



aller JuNa-Koordinierenden und ihrer Natur-
schutzeinrichtungen - den Mitarbeiterinnen der
zentralen JuNa-Koordinierungsstelle (KoSt) bei der
Sachsischen Landesstiftung fir Umwelt und Natur
(LaNU) fiir die hervorragende Unterstiitzung und
das unermidliche Engagement, mit dem es ge-
lungen ist, das Programm sachsenweit umzuset-
zen und ein lebendiges Netzwerk fir die Nach-
wuchsausbildung im Naturschutz zu schaffen.
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6 Weiterfiihrende Informationen

Leitfdden zur Umsetzung des JuNa-Programms,

die bisher zum Teil unter Mitwirkung der JuNa-

Koordinierenden erstellt wurden:

I Handlungsleitfaden Praxisbausteine
SMEKUL — SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR
EnEraIE, KLMASCHUTZ, UMWELT UND LANDWIRTSCHAFT
(Hrsg.) (0. J.): Handlungsleitfaden fiir die Ge-
staltung von Praxisbausteinen im Rahmen
der Ausbildung Junge Naturwéchter Sachsen,
Dresden.

I Handlungsleitfaden Junge Naturwéachter
SMEKUL - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR
EnEraIE, KLMASCHUTZ, UMWELT UND LANDWIRTSCHAFT
(Hrsg.) (0. J.): Junge Naturwéchter Sachsen.

Aus der Praxis fiir die Praxis - Ein Hand-
lungsleitfaden zur Gewinnung von Nach-
wuchs fiir den Naturschutzdienst in Sach-
sen, Dresden.

I Handlungsleitfaden Qualitdtsmanagement
SMEKUL - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR
ENERGIE, KLIMASCHUTZ, UMWELT UND LANDWIRT-
scHAFT (Hrsg.) (2023): Leitfaden Qualitats-
management fur das Programm Junge
Naturwéchter Sachsen, Dresden.

I Werkzeugkasten QM
SMEKUL - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR
ENERGIE, KLIMASCHUTZ, UMWELT UND LANDWIRT-
scHAFT (Hrsg.) (2023): Werkzeugkasten
Selbstreflexion zur Qualitdtsentwicklung
der Angebote im Rahmen des Programmes
Junge Naturwachter Sachsen, Dresden.

Alle Informationen zum JuNa-Programm sowie
die Kontaktadresse zu den Koordinierenden in
den einzelnen Landkreisen stehen auf der zent-
ralen JuNa-Website zur Verfligung:
www.jungenaturwaechter.de
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,Naturschutzarbeit in Sachsen®, 66. Jahrgang 2024 Seite 18 - 51
Missen Wiesen wirklich gemédht werden?

Wolfgang Bohnert, Sabine Walter

1 Einleitung

Naturschutz, Biodiversitdtsschutz, Kulturgut-
schutz? Beim Schutz wertvoller, blitenbunter
Wiesen scheiden sich offensichtlich die sprich-
wortlichen Geister. Der rhetorisch gemeinte erste
Satz darf nicht als Trennung, sondern muss als
gemeinsamer Inhalt verstanden werden. So wie
der Schutz der Biologischen Vielfalt ein zentrales
Anliegen des Naturschutzes ist, so ist dieser eine
kulturelle Aufgabe, die das Uberleben der
Menschheit sichert. In den bliitenbunten Wiesen
sind die Arten als Existenzformen der Biologi-
schen Vielfalt und die Lebensgemeinschaften als
deren Organisationsformen (BoHNEerT et al. 2023)
aufs Engste mit unserem kulturhistorischen Erbe
verkniipft. Artenreiche Wiesen sind zugleich
wertvolle Kulturguter, die uns aus der histori-
schen Landnutzung Uberkommen sind. Unser
Einfluss auf die Arten ist wenig variabel - ent-
weder sorgen wir fir ihr Gedeihen, oder wir
vernichten sie. Aber wie sich die Arten auf den
verschiedensten Standorten zu Lebensgemein-
schaften organisieren, hangt in vielfaltiger Weise
von der Landnutzung ab.

In den letzten Jahren wurde verstérkt auf die
Krise der Biodiversitit hingewiesen (beispiels-
weise BfN 2014, LeopoLpina 2020), die leider auch
mit der Klimakrise verschrankt ist. Trotz vielfal-
tiger Bemihungen der zahlreichen Akteure im
Naturschutz, dem Artenverlust entgegenzusteu-
ern, sind die Erfolge eher sehr bescheiden ge-
blieben. So nimmt es nicht Wunder, wenn in der
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letzten Zeit nach Alternativen zu den Landnut-
zungsweisen, die bisher im Naturschutz Ublich
sind, gesucht wird. Wir wollen nur auf NickeL
(2021), NickeL et al. (2016) und Nuss (2023, 2024)
verweisen, die beklagen, dass auf Wiesen insbe-
sondere die Artenmannigfaltigkeit der Tierwelt
benachteiligt wird. Die Autoren argumentieren
engagiert und wohlbegriindet, dass die Koevo-
lution von groBen Pflanzenfressern und Weide-
arten (Pflanzen, Tiere, Pilze) die Biologische
Vielfalt seit dem Eiszeitalter beférdert hat. Indem
sie betonen, wie wichtig eine wirklich extensive
Beweidung fir die ,Rettung” der Biodiversitat
ist, weisen sie auf eine empfindliche Licke im
theoretischen und praktischen Naturschutz hin.
Allerdings muss man unter einer extensiven Be-
weidung, die der Biologischen Vielfalt wirklich
nutzt, eine Ganzjahresbeweidung mit robusten
Rassen auf groBer Flache ohne Diingung und
Futterung nur im strengen Winter verstehen
(BunzeL-Drike et al. 2008, Nicker 2021). Dem kon-
nen wir uneingeschrankt zustimmen. Beispiele
gibt es dazu, aber diese sind leider bisher seltene
Einzelfdlle geblieben - die Oranienbaumer Heide
im Stiden Sachsen-Anhalts (KoLLmann et al. 2019),
bei Crawinkel in Thiringen (NickeL et al. 2016)
und in Sachsen in den Bergbaufolgelandschaften
im NSG ,Bockwitz" bei Borna, im FFH-Gebiet

Abb. 1: Wiesen prigen die Kulturlandschaft (LRT 6510).
Heuwetter im Griinen Band im NSG Feilebach,
Foto: Archiv Naturschutz LfULG, W. Béhnert
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.Lobstadter Lachen" bei Deutzen und im NSG
Werbeliner See" bei Delitzsch.

Demgegenlber steht die Tatsache, dass es schon
lange Férderprogramme fiir eine extensive Be-
weidung gibt (zuletzt GL 4a und b in FRL
AUK/2023), die zwar summarisch auf groBer
Flache in Anspruch genommen werden, die aber
zur Forderung der Biologischen Vielfalt, wie sie
im Naturschutz zu verstehen ist, bisher wenig
beitrugen (dazu die Verlaufsanalyse in Watczak
et al. 2024). Floristische oder gar pflanzensozio-
logische Verbesserungen, die man bei einer lang-
fristigen Aushagerung als Folge der extensiven
Beweidung erwarten sollte, sind kaum bemerk-
bar. Es besteht also die Gefahr, dass in der Ver-
kiirzung des Sachverhaltes die alleinige Bewei-
dung im Rahmen der aktuellen Férderprogramme
als der Retter in der Not flr die Artenmannig-
faltigkeit im Grasland verkannt wird. Andere
Beweidungsregime, beispielsweise die ,Wilden
Weiden", sind mit dieser Kritik nicht gemeint.
Zweifellos ist es notig, die Bedeutung einer wirk-
lich extensiven Beweidung fiir die Artenmannig-
faltigkeit hervorzuheben, aber man darf nicht
uber das Ziel hinausschieBen. Die Lebensrdume
der Wiesen sind flr die Biologische Vielfalt von
bleibendem Wert.

Nachfolgend diskutieren wir wesentlich auf der
syndkologischen Ebene, auf der Stufe der Le-
bensgemeinschaften und der sie charakterisie-
renden Kenn- und Trennarten. Wenn davon los-
geldst lediglich einzelne Zielarten das Schutzziel
bilden, kdnnen andere Argumente und MaBnah-
men vorrangig werden, die hier nicht Gegen-
stand sind. Wir argumentieren, warum artenrei-
che, blitenbunte Wiesen, zu denen lberwiegend
gesetzlich geschiitzte Biotope und FFH-
Lebensraumtypen gehdren, nicht dauerhaft und
ausschlieBlich beweidet werden dirfen. Ein Wei-
deverbot steht nicht zur Diskussion. Es geht nicht
um ,entweder oder”, sondern um ein standort-
gerechtes ,sowohl als auch".
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Die vom Bundesnaturschutzgesetz und der FFH-
Richtlinie normativ gesetzten Vorgaben gelten
fur alle und missen eingehalten werden. Gegen-
wartig sind in den Verordnungen der Natur-
schutzgebiete (und Flichenhaften Naturdenk-
male) und in den verbindlichen Erhaltungszielen
fur die FFH-Gebiete (Grundschutzverordnung
- GSVO 2012) die Biotoptypen Magere
Frischwiese und Bergwiese sowie Flachland-
Méahwiesen und Berg-M&hwiesen als zu erhal-
tende Schutzgliter festgeschrieben. Sie geben
den Rahmen fir die naturschutzfachlichen, na-
turwissenschaftlichen und kulturhistorischen
Begriindungen in diesem Beitrag vor. Aber die
Wissenschaft darf dem Gesetzgeber immer einen
Schritt voraus sein, sodass im nachfolgenden
Kapitel ein kleiner Blick in die Zukunft gewagt
wird.

2 Leitbilder

Die Diskussion, wie stark Wiesen auch beweidet
werden konnen, muss mit einer Leitbildbetrach-
tung verbunden werden. ,Ein Leitbild ist immer
zukunftsorientiert, auch wenn es auf der Basis
der Landschaftshistorie und des aktuellen Zu-
standes entwickelt wird. Es beschreibt somit
Ziele, die zum Zeitpunkt ihres Entwurfs durchaus
visionaren Charakter haben kdnnen." (Missner et
al. 2002, S. 339). Da Leitbilder normativ festge-
legt werden, kdnnen sie im Laufe der Zeit verdn-
dert werden, wenn sich die naturrdumlichen
und/oder die gesellschaftlichen Bedingungen
andern.

Die Leitbildvorstellungen fiir die Flachland- und
Berg-Mahwiesen beruhen auf dlteren pflanzen-
soziologischen Studien (beispielsweise ELLENBERG
& LEuscHNER 2010, HunoT 1958, 1964, OBERDORFER
1983) und Erinnerungen lidngst verstorbener
Naturkundler. Sie griinden sich auf Pflanzenge-
sellschaften, die etwa um 1900 in Deutschland
noch weit verbreitet waren. Mit Hilfe der Pflan-
zensoziologie ist diese Vielfalt erfolgreich sys-



tematisiert worden (Braun-BLanauer 1964). In der
nachfolgenden Zeit ist dieser Reichtum durch die
intensive Landnutzung stark gefédhrdet worden
(BoHnerT et al. 2021), sodass jetzt floristisch &r-
mere, aber vor allem andere Pflanzengesellschaf-
ten in der Normallandschaft vorherrschen. Trotz-
dem betont DierscHke (1994) zurecht, dass die
alten Gesellschaften (Assoziationen) der histo-
rischen Kulturlandschaft als Referenzobjekte
wichtig sind - beispielweise fur die Leitbildfin-
dung. Wegen des Shifting-Baseline-Syndroms
(schleichende Verdnderungen kénnen nicht wih-
rend des Vorgangs wahrgenommen werden, Rost
2014) sind die Referenzzustande der klassischen
Pflanzensoziologie aus dem kollektiven Gedacht-
nis verschwunden - kann das ein Grund sein,
diese aus der Leitbildfindung auszuschlieBen?
Wie schadlich sich die Intensivierung auf die
Wiesen ab circa 1960 auswirkte, ist bekannt. Nun
zeichnet sich ab, dass mit der Erderwdrmung,
dem langanhaltenden Eintrag von Luftstickstoff,
der zunehmenden Mobilitdt von Menschen,
Pflanzen und Diasporen sowie dem schwinden-
den Nutzungsinteresse Verdnderungen in der
Artenzusammensetzung und Struktur von Le-
bensgemeinschaften auftreten. Der Floren- und
Gesellschaftswandel trifft auf die geschwachten
Reste vergangener Pracht. Beispielsweise stellte
Hunor (1996) fest, dass die mittlere Artenzahl der
Glatthafer-Frischwiesen an der Elbe von 1964
bis 1994 von 39 auf 13 sank. Das stellt den Na-
turschutz vor neue Probleme und die Notwen-
digkeit, darauf bisher unbekannte, vielleicht auch
unbequeme Ldsungen zu finden.

So ware zu fragen, ob an den FFH-Lebensraum-
typen festgehalten werden soll. Diese sind syn-
taxonomisch begriindet und stltzen sich mehr-
heitlich auf die klassischen Assoziationen. Sollen
diese klassischen Leitbilder aufgegeben werden,
weil sie nicht mehr in die neue Zeit passen? Muss
die klassische Trennung von Wiese und Weide,
die sich in den letzten circa 200 Jahren heraus-

gebildet hat, aufgegeben werden? Mit der Ant-
wort darauf ist die Frage verbunden, wollen wir
auf das wertvolle kulturhistorische Erbe geméh-
ter, blitenbunter Wiesen verzichten? Und dazu
weiter: Wollen wir einen Teil der Biologischen
Vielfalt auf der landschaftsdkologischen Ebene
verlieren? Muss das Biotoptypenspektrum der
Wiesenarten vielleicht um den Lichtwald erwei-
tert werden? Wie muss die Beschreibung und
Klassifizierung neuer Lebensrdume erfolgen?
Letztendlich die groBe Frage: Wie sollen neue
Leitbilder fir die bisher mahdabhangigen Frisch-
und Bergwiesen aussehen, die alle Inhalte der
Biologischen Vielfalt erfiillen? Wir kdnnen diese
Fragen hier nicht beantworten und verweisen
fur die nahe Zukunft auf den letzten Absatz der
Einleitung.

3 Begriff und Inhalt

Nach ScHreiser et al. (2009, S. 41) ist der Begriff
Wiese" im deutschen Sprachraum ab dem
8. Jahrhundert nachweisbar (siehe auch BossHARDT
2016, S. 27). Etymologisch ist seine Herkunft
unsicher, plausibel sei "sumpfige Rasenflache".
Im Duden (2014) bedeutet Wiese ,Weideland".
Weide wird dort ebenso unsicher mit ,Nahrungs-
erwerb, auf die Jagd gehen" oder Ahnlichem
erklart. Allerdings soll es schon in der Rdmischen
Kaiserzeit im Stidwesten des heutigen Deutsch-
lands sowohl trockene als auch bewdsserte Wie-
sen gegeben haben (KoreeR-GRroHNE 1990, SPEIER
1996). Es ist wohl anzunehmen, dass der knappe
Spruch ,Ohne Sense keine Wiese" ab der Eisen-
zeit gilt. Zu unterscheiden ist noch die friihe
Hausense, mit der die Pflanzensténgel abge-
hauen wurden, von der spateren Langblattsense
aus Stahl - nur mit letzterer kann man Wiesen
richtig méhen (BossHARD 2016).

Wiesen und Weiden gehdren zusammen mit den
Rasen, die deutlich niedrigwiichsiger sind, vege-
tationskundlich (und naturschutzfachlich) zum
Grasland (DierscHke & BriemLe 2002), das aus
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landwirtschaftlicher Sicht Dauergrliinland ge- 21 mahdabhé&ngig, aber nur neun weidebedingt
nannt wird. Ein pflanzensoziologischer Uberblick - das ist ein deutlicher Unterschied. Gleichzeitig
uber das sdchsische Grasland wird in der Tabelle 1 zeigt die Vielzahl der Wiesengesellschaften, dass
gegeben. Von 32 Pflanzengesellschaften sind  diese die Standortgradienten Bodenfeuchte,

Tab. 1: Ubersicht der wichtigsten Graslandgesellschaften Sachsens mit Hauptnutzungsart und Gefahrdungsgrad
(RL), (BoHnerT et al. 2021)

Wasser- Pflanzengesellschaft
haushalt  Mahd RL Beweidung RL
nass Braunseggen-Sumpf (Moorwiese) 1

Kohldistel-Feuchtwiese 2 Knickfuchsschwanz-Flutrasen V

Wassergreiskraut-Feuchtwiese 2 Ginsefingerkraut-Kriechflur 3

S:SHSV:EE'g]tli;?gﬁz_eplppau 3 Flatterbinsen-Feuchtweide *

Fadenbinsen-Feuchtwiese 3 Torfbinsen-Borstgras-Feuchtrasen 2

Binsen-Teufelsabbiss-Magerwiese 2

Sumpfhornklee-Honiggras- 3
feucht Feuchtwiese

Waldsimsen-Quellwiese 3

Wiesenseggen-Feuchtwiese V

Kalk-Pfeifengras-Magerwiese 1

Brenndolden-Stromtalwiese 1

Rasenschmielen-Feuchtwiese *

Montane Schlangenknéterich- v

Feuchtwiese

Glatthafer-Fettwiese 2 Weidelgras-Kammgras-Fettweide V

Rotschvx{ingel-RotstrauBgras- 3 Rotschwinge!-Kammgras- 5

Magerwiese Magerfettweide

KriechhahnenfuB3- Breitwegerich-WeiBklee- *
Fiech Wiesenfuchsschwanz-Auenwiese Gesellschaft

Submontane Goldhafer-Frischwiese V

Goldhafer-Bergwiese 2

Rotschwingel-Barwurz-Magerwiese 2

Kreuzblimchen-Borstgras-Magerrasen 1
Heidenelken-Grasnelken-Sandmagerrasen V

méBig Trespen-Halbtrockenwiese 1 Fiederzwenken-Halbtrockenrasen 1
trocken EZ?SEE;&:{\I{:ESW_ 2 Vogtlandische Diabas-Magerweide 3
Legende:

RL-Status: 1 Vom Aussterben bedroht, 2 Stark gefahrdet, 3 Gefahrdet, V Vorwarnliste, * Ungefahrdet
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Abb. 2: Nachbeweidung mit Zackelschafen im NSG Geisingberg (LRT 6520)
Foto: Archiv Naturschutz LfULG, W. B6hnert

Basen- und Néahrstoffgehalt sowie Hohenstufe
wesentlich differenzierter widerspiegeln. Erganzt
man die Mannigfaltigkeit der Untergesellschaf-
ten, die auf bundesweiter Ebene herausgearbei-
tet wurden, dann wird deutlich, dass den Wei-
degesellschaften die pflanzensoziologische Tiefe
und Breite fehlt (Burkart et al. 2004, DIERSCHKE
1997, ScHNEIDER et al. 2023, TiscHew 2018). Die
mahdabhédngigen Wiesengesellschaften liefern
somit einen wichtigen Beitrag fiir die Biologische
Vielfalt auf der landschaftsékologischen Ebene.
Sie kénnen durch alleinige Beweidung nicht
dauerhaft erhalten werden, die Verluste waren
unersetzlich - deshalb missen Wiesen aus syn-
6kologischen Griinden (Biologische Vielfalt)
gemaht werden.

Inzwischen haben sich verschiedene Begriffe

eingebirgert: Wiese, Heuwiese, Mahwiese, Mah-
weide (Mahd-Weide-Wechselnutzung), Weide.
Die Beifligung ,M&h" zur Wiese ergibt nur einen
Sinn, wenn man sie von einer anderen Wiesenart
unterscheiden will, den wir nicht sehen. Die Be-
zeichnung Heu-Wiese ist dagegen sinnvoll, weil
sie auf die Heuernte, die fir die Biologische
Vielfalt wichtig ist, verweist und den Unterschied
zum Mulchen und zur Silagemahd betont. Die
Kurzformel fiir die letzten 200 Jahre lautet: Wie-
sen werden gemaht, Weiden werden beweidet
(Tabelle 2). Diese Unterscheidung gilt insbeson-
dere fur die Glatthafer-Heuwiesen (siehe unten).
Die Grasnarbe, die es weder im Wald noch auf
dem Acker gibt, ist ein gemeinsames Merkmal
von Wiesen und Weiden, des Graslandes insge-
samt. Aber Mahd und Beweidung wirken sehr
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Tab. 2: Definitorische Unterschiede zwischen Wiese und Weide

Quelle Wiese

Weide

ScHuBerT (1971)
regelmiBigen Kombination

Pflanzengesellschaften aus einer

RegelmaBig vom Vieh abgeweidetes,
nicht gemahtes Gebiet.

vorwiegend ausdauernder Mesophyten

mit geschlossener Grasnarbe,

Geholzpflanzen fehlen.
ScHAerer (2012)

Produktion von Heu dient.

Grasland, das als landwirtschaftliche
Nutzfldche gemaht wird und der

Grasland, das als landwirtschaftliche
Nutzflache von Haustieren
abgeweidet wird.

unterschiedlich auf die Grasnarbe ein. Auf Wie-
sen erfolgt der Aufwuchs gleichmdBig und wird
beim Schnitt plétzlich unterbrochen. Die Wiese
erhalt eine quasihomogene Struktur und es kén-
nen sich bunte Blihaspekte bilden. Alle Pflan-
zenarten werden gleichbehandelt. Dagegen wird
eine extensive Standweide wahrend der gesam-
ten Nutzungszeit selektiv abgefressen, wodurch
geschlossene Blihaspekte verhindert werden.
Schmackhafte Arten werden bevorzugt abgeést,
giftige und bewehrte Arten werden von den Wei-
detieren gemieden und kdnnen sich deshalb
anreichern. Durch den Tritt wird die Grasnarbe
unregelmaBig aufgelockert; die Bestandsstruktur
der Weide ist heterogen. Wiesen sind mit Aus-
nahme der Streuobstwiesen gehdlzfrei, extensive
Weiden dagegen meist nicht. Zu Einzelheiten sei
auf DierscHke & BriemLe (2002), ELLensere & Leu-
SCHNER (2010), Ktapp (1971) oder NitscHe & NitscHE
(1994) verwiesen.

Die urspriinglichen Standorte der meisten Pflan-
zenarten der extensiven Weiden sind in der na-
tlrlichen Vegetation zu suchen, die vor dem
Eingreifen des Menschen wuchs. Uber die
Herkunft der frihen Wiesenarten kann nur spe-
kuliert werden. Vermutet werden die unregulier-
ten Flussauen (Kiesbinke), kiesige Kisten,
Schuttfluren, lichte Walder und Steppenrelikt-
standorte (K6rBer-GroHNE 1990). In den zuerst
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genannten Lebensrdumen dhneln die natiirlichen
Scherwirkungen einer Mahd, wéhrend die lichten
Walder natirlicherweise mehr oder weniger be-
weidet wurden. Weiterhin ist zur Bewertung der
Wiesen eine nacheiszeitliche Evolution einiger
Arten zu nennen, die erst mit der Mahd einsetzte.
Beispiele sind der Saisonpolymorphismus (Sai-
sonpolytypie saisonaler Okotypen, MLLER et al.
2021) von Klappertopf (Rhinanthus spec.), Au-
gentrost (Fuphrasia spec.) und Wachtelweizen
(Melampyrum spec.), die Sippendifferenzierung
(zum Beispiel HahnenfuB, Hoher oder Wiesen-
Glatthafer - Arrhenatherum elatius versus Knol-
len-Glatthafer - A. bulbosus) oder sogar die
Neubildung von Arten (zum Beispiel Schwarze
Teufelskralle - Phyteuma nigrum, Osterreichische
und Periicken-Flockenblume - Centautrea phry-
gia et pseudophrygia). Weitere Ausfiihrungen
dazu finden sich in HempeL (2008, 2009), KauTer
(2002) und ScHreBer et al. 2009).

Die sachsischen Wiesenarten weisen eine groB3e
pflanzengeographische Diversitat auf, die mit der
nacheiszeitlichen Florengeschichte zusammen-
hangt. Bemerkenswert sind kontinental verbrei-
tete Arten von eurosibirischer (zum Teil sarma-
tischer) Herkunft (Graue Distel - Cirsium canum,
Busch-Nelke - Dianthus sylvaticus, Wiesen-
Storchschnabel - Geranium pratense, Dachzie-
gelige Siegwurz - Gladiolus imbricatus, PreuBi-



sches Laserkraut - Laserpitium prutenicum,
Niedrige Schwarzwurzel - Scorzonera humilis,
Brenndolde - Selinum dubium, Farber-Scharte
- Serratula tinctoria, Niedriges Veilchen - Viola
pumila und andere). Einige dieser Arten gelten
als Frihwaldzeugen aus der sarmatisch-stdsibi-
rischen Waldsteppenvegetation. In den lichten
Eichen-Birkenwéldern der Oberlausitz (primire
Standorte) kommen diese Arten so gut wie nicht
mehr vor. Sie fanden Ersatzlebensrdaume in den
ungediingten, spdt geméahten, wechselfeuchten
Pfeifengras-Wiesen (Hemper 1972). Die Brenn-
dolde ist eine Stromtalpflanze der wechseltro-
ckenen Brenndolden-Auenwiesen. Weiterhin
markieren dstliche Berglandpflanzen der Sudeten
und Karpaten (GroBe Sterndolde - Astrantia
major, Perlicken-Flockenblume - Centaurea
pseudophrygia, Karpaten-Fransenenzian - Gen-
tianella lutescens, Kugelige Teufelskralle -
Phyteuma orbiculare) die pflanzengeographische
Sonderstellung der sdchsischen Bergwiesen. Mit
Ausnahme der Sterndolde sind die genannten
Arten mehr oder weniger empfindlich gegentiber
Beweidung und Tritt, dafiir eher mahdvertrag-
lich. Allerdings sind die Waldsteppenarten Nied-
rige Schwarzwurzel und Farberscharte generell
- wegen ihrer Herkunft? - nutzungsempfindlich
(Dierscrke & BriemLe 2002). Aus diesen vegetati-
onsgeschichtlichen Alleinstellungsmerkmalen
leitet sich ab, dass Wiesen gemdht werden
missen, weil diese pflanzengeographischen Be-
sonderheiten mit alleiniger Beweidung nicht
erhalten werden kénnen.

Auf ein entscheidendes Merkmal extensiver Wie-
sen muss noch eingegangen werden. Die histo-
rische Sensenmahd unterscheidet sich wesent-
lich von der heutigen maschinellen Mahd. Die
Sense wurde bodennah geflhrt, wodurch sich
Lichtkeimer der &dlteren mageren Triftweiden in
der Artenkombination der jlingeren Magerwiesen
erhalten konnten. Das ist ein groBer Vorteil fir
die Artenmannigfaltigkeit. Dagegen hinterlasst

das hochgestellte Schneidwerk der Maschinen
Stoppeln, Streu und Schatten und verbannt die
Lichtkeimer - eine Mahd, die nicht artenschutz-
gerecht ist, wie HempeL (2008) deutlich ausfiihrt.
Das ist ein wichtiges Argument flr die ergan-
zende Vor- und/oder Nachbeweidung von Wie-
sen (Kaprer 2010b).

4 Biozdnotische Unterschiede
zwischen Wiesen und Weiden

Von den sdchsischen Wiesen und Weiden liegt
eine groBe Anzahl von Vegetationsaufnahmen
aus den letzten 20 Jahren vor (insgesamt 2.832),
die jlingst syntaxonomisch bearbeitet wurden
(BoHNERT et al. 2023b). Mit ihnen wird der
Zustand dieser Zeit dokumentiert. Die dort ent-
haltenen Stetigkeitstabellen wurden hier spezi-
fisch ausgewertet, wobei eine Beschréankung auf
die Okologisch aussagekraftigen Kenn- und
Trennarten - entweder nur der Verbdnde, oder
auch unter Einschluss der Ordnungen bezie-
hungsweise der Klasse - erfolgte. Zur Erlaute-
rung: Um die Vielfalt der Vegetationstypen zu
ordnen und syntaxonomisch zu klassifizieren,
wurde ein hierarchisches System entwickelt
(DiersCHKE 1994). Es setzt sich von ,oben nach
unten” aus Klassen (beispielsweise Kulturgras-
land), Ordnungen (Frischwiesen und Frisch-
weiden), Verbanden (Glatthafer-Frischwiesen)
und Assoziationen (Glatthafer-Frischwiese) zu-
sammen. Zur syntaxonomischen Arbeitsweise
gehoren die Begriffe Kenn- und Trennarten,
diagnostische Arten und charakteristische
Artenverbindung.

Die floristische Zusammensetzung der Grasland-
gesellschaften ist kein zufélliges Ergebnis. Sie
hingt von den Standortbedingungen (zum Bei-
spiel Bodenwasserhaushalt), der physiologischen
Anpassungsfahigkeit der Arten, den Konkurrenz-
verh3ltnissen und den steuernden Nutzungsein-
flissen (Mahd, Beweidung) ab. Auf solche wie-
derkehrende, charakteristische Artenverbindun-
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gen grindet sich die pflanzensoziologische
(syntaxonomische) Klassifizierung des Wirt-
schafts- oder Kulturgraslandes. Nicht ohne
Grund wird deshalb innerhalb des Frischgraslan-
des ein eigenstindiger Weideverband (Cynosu-

rion) von den Tieflagen- und den Bergwiesen
(Arrhenatherion und Polygono-Trisetion) ge-
trennt. In der Tabelle 3 ist eine Auswahl der
Verbands-Kenn- und -Trennarten zusammenge-
stellt, die die pflanzensoziologischen Unter-

Tab. 3: Verbands-Kenn- und -Trennarten (Auswahl), die die pflanzensoziologischen Unterschiede zwischen
Wiesen- und Weidegesellschaften bedingen, Angaben in Prozent der Stetigkeit (BoHNerT et al. 2023 b, n = 2.763)

Verband Calth Mol Cnid Arrh Tris Cyn
C:;:g ti;fg;ﬂi;f::;n 605 216 82 808 823 229
Wald-Simse 34 6 . . 1
Sumpfdotterblume 20 6

Pfeifengras 1 93 2

Teufels-Abbiss 41 2 . 1

Nordisches Labkraut 9 35 2

Farber-Scharte 5 4

Wiesen-Silau 2 36 2

Brenndolde 36

Langblattriger Ehrenpreis 24 1

Glatthafer 7 5 36 78 9 12
Kleiner Klee 2 1 10 25 3 10
Wilde M&hre 20 15 . 2
Wiesen-Storchschnabel 5 10 1
Barwurz 1 4 63 3
Verschiedenblattrige Kratzdistel 6 44 1
Wald-Storchschnabel 4 29
Weichhaariger Pippau 1 . . 21
Perticken-Flockenblume 2 1 15

WeiB-Klee 5 5 19 23 19 80
Deutsches Weidelgras 1 5 5 1 64
Herbstldwenzahn 1 1 n 9 5 30
Legende:

Calth (Calthion): Sumpfdotterblumen-Feuchtwiesen, Mol (Molinion): Kalk-Pfeifengras-Magerwiesen, Cnid (Cnidion):
Brenndolden-Stromtalwiesen, Arrh (Arrhenatherion): Glatthafer-Fettwiesen, Tris (Polygono-Trisetion):

Goldhafer-Bergwiesen, Cyn (Cynosurion): Fettweiden.

Griin markiert sind diagnostisch wichtige Wiesenarten, die bei dauerhafter Beweidung in den Bestdnden aussterben

wirden.
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Abb. 3: Stromtalwiese mit Echtem Haarstrang, Gewohnlicher Betonie und Weidenblattrigem Alant
im NSG Luppeaue (LRT 6440)
Foto: Archiv Naturschutz LfULG, W. Bohnert

schiede zwischen den verschiedenen Wiesen-
und den Weidegesellschaften sehr gut belegen.
Das ist in Kurzform eine syntaxonomische Uber-
sicht des Kulturgraslandes auf Verbandsebene.
Aus der Tabelle 3 ersieht man deutlich, dass
mehrere diagnostisch wichtige Wiesenarten auf
Weideflachen nicht vorkommen. Insbesondere
werden die wichtigen Bergwiesenarten durch die
Beweidung ausgeschlossen (Wald-Storchschna-
bel - Geranium sylvaticum, Perlicken-Flocken-
blume - Centaurea pseudophrygia, Weichhaari-
ger Pippau - Crepis mollis und andere).

Andererseits zeigt der WeiB-Klee (Trifolium re-
pens) an, dass vermutlich schon viele Wiesen
auch erginzend beweidet (oder zu hiufig ge-
maht?) werden. Aber bereits in den Vegetations-
aufnahmen von Hunot (1958) finden sich in den
Glatthaferwiesen einige Weidearten (Kennarten

des Cynosurion-Verbandes - beispielsweise
WeiB-Klee). Ob sich daraus Hinweise fiir eine
Nachbeweidung ergeben, bleibt unklar, ldsst sich
aber nicht ausschlieBen, da auch manchmal die
Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense) notiert
wurde. In den sdchsischen Bergwiesen hat Hunpr
(1964) die Weidearten etwas seltener notiert,
Ruderalarten fehlen.

Werden Wiesen dauerhaft beweidet, wiirden die
Kennarten der Wiesen in den Bestdnden ausster-
ben. Das hat weitreichende Folgen. Es bedeutet
insbesondere fur die Bergwiesen, dass mit dem
Verlust ihrer Kennarten der syntaxonomische
Status als Pflanzengesellschaft, die Grundlage
flr den FFH-Status, verloren gehen wiirde. Auch
wirde wenigstens teilweise der gesetzliche
Schutzstatus verloren gehen, da sich nicht alle
Bestdnde zu Magerweiden entwickeln werden.
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Die Nutzungsart (Mahd, Beweidung) kann auf
derselben Flache nicht ohne floristisch-pflan-
zensoziologische Verdnderungen dauerhaft ge-
wechselt werden. Die Folge wéren Biotopver-
luste, die zu einer Nivellierung der Vegetation
auf der landschaftsdkologischen Ebene flihren
wiirden. Deshalb missen Wiesen aus syndkolo-
gischen Griinden (Biologische Vielfalt) gemaht
werden, um sie zu erhalten.

Auf den Wiesen finden sich die Pflanzenarten
zusammen, die gut an den Schnitt angepasst
sind. Dagegen missen die Weidearten tritt- und
verbissvertraglich sein. In DierscHke & BRIEMLE
(2002) wurden die Graslandarten diesbeziiglich
nach drei Merkmalen klassifiziert. Nach BriemLe
et al. (2002) wird die Mahdvertriglichkeit vor
allem nach dem Regenerationsvermdgen und der
Wachstumsgeschwindigkeit der Pflanzenarten
beurteilt. Dieses individuelle, morphologisch-
6kophysiologische Merkmal kann abhéngig vom
Konkurrenzdruck der Arten untereinander vari-
ieren. Die Trittvertraglichkeit, ebenfalls ein sol-
ches individuelles (nutzungsfreies) Merkmal,
wird nach der Lebensform (Kriechstauden, Erd-
schiirfepflanzen und so weiter) sowie der
Wuchsform (Rosettenpflanzen, Schaftpflanzen
und so weiter) beurteilt. Fiir beide Merkmale ist
es entscheidend, wie gut oder schlecht die Er-
neuerungsknospen vor dem Eingriff geschitzt
sind. Dagegen hingt die Weidevertraglichkeit
von der Intensitdt und Dauer der Beweidung ab.
Wahrend bei einer extensiven Standweide der
Schwerpunkt auf der Schmackhaftigkeit (Futter-
wert) liegt, tritt bei der intensiven Portionsweide
die mechanische Wirkung des Verbisses in den
Vordergrund. Nach Nitsche & NitscHe (1994) kann
man fir die Rinderbeweidung grob zwischen
Standweide, Umtriebsweide und Portionsweide
unterscheiden. Die ersten beiden Formen kdnnen
sowohl extensiv als auch intensiv betrieben wer-
den, die Portionsweide nur intensiv. Extensive
Weideformen werden nicht gedlngt, intensive
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dagegen sehr (Stickstoff). Die Standweide wird
normalerweise wahrend der gesamten Vegeta-
tionszeit genutzt, sie gilt als arbeits- und néhr-
stoffextensiv, wobei Hampicke (2014) und - aller-
dings fir Ziegen - Euas et al. (2019) hinsichtlich
des Arbeitsaufwandes anderer Ansicht sind. Mit
der Mihstandweide erfolgt der Ubergang zur
intensiven Nutzung. Bei der Umtriebsweide wird
die Weideflache mehrfach geteilt, wobei die Ver-
weilzeit der Tiere zwischen zwei bis vier Tagen
und vier bis flinf Wochen betragen kann; es fin-
den mehrere Weidegédnge statt.

Die zu diesem Thema gehdrenden drei Nutzungs-
wertzahlen (Dierschke & BriemLe 2002) sind fir
die Verbands-Kenn- und -Trennarten des syn-
taxonomisch bearbeiteten sdchsischen Wirt-
schaftsgraslandes in Tabelle 4 dargestellt. Erwar-
tungsgemal liegen diese fiir die Weidearten
(Fettweiden) alle im gut vertréaglichen Bereich,
nur diese Arten sind weidefest. Dagegen reagie-
ren die Wiesenarten tUberwiegend empfindlich
bis maBig empfindlich auf Beweidung und Tritt.
Schon Apitzsch (1965) stellte am Geisingberg bei
Altenberg nach zwei Jahren Wiesenbeweidung
eine Abnahme trittempfindlicher Arten fest. Hie-
raus ist unschwer abzuleiten, dass es bei dauer-
hafter Beweidung von Wiesen zu einem deutli-
chen Wechsel der diagnostischen Arten hin zu
Weidearten und damit zu einem Gesellschafts-
wandel kommen wird - um sie zu erhalten, mis-
sen Wiesen aus diesen aut6kologischen Griinden
geméaht werden.

Parallel zu den Nutzungswertzahlen ergdnzen
die Wuchs- beziehungsweise Lebensformen
(DierscHkE & BriemLe 2002) die Unterschiede zwi-
schen Wiesen und Weiden (Tabelle 5). Beziiglich
der untersuchten Verbands-Kenn- und -Trenn-
arten enthalten die Fettweiden zu je einem Drit-
tel Rosettenpflanzen und Therophyten. Das ist
eine typische Anpassung an Tritt und FraB der
Weidetiere. Dagegen kennzeichnen Horstpflan-
zen (generell viele Griser und andere) und



Tab. 4: Nutzungswertzahlen (DierscHke & BriemLe 2002, Mittelwerte) der Verbands-Kenn- und -Trennarten des
sichsischen Wirtschaftsgraslandes (BoHNERT et al. 2023b)

Verband n 3 4 5 6 7

MV 48

Sumpfdotterblumen-Feuchtwiesen WV 3,8

v 2,6

5 MV 3,2

Kalk-Pfeifengras-Magerwiesen WV 46

I\ 3,6

13 MV 39

Brenndolden-Stromtalwiesen WV 3.2

v 3,1

8 MV 5,6

Glatthafer-Frischwiesen WV 3.4

v 3,5

16 MV 4,4

Goldhafer-Bergwiesen WV 3,6

I\ 3,4

9 MV 7.1

Fettweiden WV 74

v 7.3

Legende:
3: empfindlich, 4: maBig empfindlich, 5: maBig vertrdglich, 6: vertrdglich, 7: gut vertraglich,
MV: Mahdvertréaglichkeit, WV: Weidevertraglichkeit, TV: Trittvertrdglichkeit

Tab. 5: Lebensformspektren (DierscHke & BriemLe 2002) der Verbands-Kenn- und -Trennarten des sichsischen
Wirtschaftsgraslandes (BoHnerT et al. 2023b)

Verband HH HS HR HK HL C G T
Sumpfdotterblumen- 1 3 . . . . 1

Feuchtwiesen

Kalk-Pfeifengras- 1 1 . 1 . . 1 1 5
Magerwiesen

Brenndolden- 4 7 . . . . 1 1 13
Stromtalwiesen

Glatthafer-Frischwiesen 3 3 . . 1 . . 1 8
Goldhafer-Bergwiesen 3 8 1 . . 1 2 1 16
Fettweiden 1 . 3 1 . 1 . 3 9
Legende:

HH: Horstpflanze, HS: Schaftpflanze, HR: Rosettenpflanze, HK: Kriechpflanze, HL: Kletterpflanze, C: Chamaephyt,
G: Geophyt, T: Therophyt, H: Hemikryptophyt (DierscHke & Briemie 2002)
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hochwiichsige Schaftpflanzen (viele Krduter) die
Wiesen, die in den Fettweiden weitgehend feh-
len. Die genetisch geprdgten Lebensformen be-
stimmen die Mahd- oder Weidevertraglichkeit
- Wiesen miissen aus diesen Griinden geméaht
werden.

Einen weiteren Hinweis auf den Unterschied zwi-
schen Wiesen und Weiden liefert die mittlere
Artenzahl der sdchsischen Vegetationsaufnah-
men. Diese ist in den Wiesen durchschnittlich
hoher als in den Weiden, wenngleich es bei den
letzteren auch eine magere Ausbildung gibt, die
einen hohen Wert erreicht (Tabelle 6). Fiir die
Glatthafer-Frisch- und die Goldhafer-Bergwie-
sen ist ein historischer Vergleich mit den Daten
aus Hunot (1958, 1964) moglich. Damals wurden
flr beide Wiesentypen fiir Sachsen mittlere Ar-
tenzahlen von circa 35 festgestellt. Auch wenn
in unserem aktuellen Material Vegetationsauf-
nahmen mit sehr geringen Artenzahlen enthalten
sind, die den Mittelwert reduzieren, bleibt ein
deutlicher Unterschied bestehen. Die groBere
Artenmannigfaltigkeit ist ein weiteres Argument,
die Biologische Vielfalt der Wiesen wertzuschdt-
zen, deshalb missen sie gemaht werden.

5 Stichpunkte zur Fauna

Die Fauna kann hier nur streiflichtartig erwahnt
werden. Was wissen wir darlber, wie tierarten-
reich unsere blitenbunten Frisch- und Bergwie-
sen in einer strukturreichen Kulturlandschaft
sein konnten, wenn wir keine belastbaren fau-
nistischen Daten aus der ferneren Vergangenheit
dariiber haben (Shifting-Baseline-Syndrom,
siehe oben)? BossHarD (2012) vermutet, dass die
Individuenzahl der Tagfalter um 1950 um den
Faktor 100 hoher lag.

Vorsichtig formuliert gibt es keine Insekten- oder
Spinnenart, die in ihrem Lebenszyklus eindeutig
an eine Heuwiese gebunden ist (ScHon 2003). Bei
der Bewertung der Insektenfauna muss man
zwischen dem Bliitenbesuch der Imagines, der
leicht zu beobachten ist, und den verschiedenen
Orten (Requisiten) der Reproduktionsstadien
unterscheiden. Die Orte der Eiablage (Boden,
Pflanzenteile), der RaupenfraBplitze, die unter-
schiedlichen Termine und die Dauer der Entwick-
lung von der Eiablage bis zur Imago oder die Lage
der Raupengespinste, Puppen und Imagines
wihrend der Uberwinterung entscheiden darii-
ber, ob die jeweilige Population von den Terminen

Tab. 6: Mittlere Artenzahlen (MAZ) von Vegetationsaufnahmen der Feucht- und Frischwiesen sowie Frischweiden

(BonnerT et al. 2023 b, Auswahl, n = 2.178)

Pflanzengesellschaft MAZ n Davon Untereinheiten MAZ n
Kohldistel-Feuchtwiese 16,0 119  von Wasser-Greiskraut 28,3 8
Kalk-Pfeifengras-Wiese 29,4 66 von Sibirischer Schwertlilie 32,8 15
Stromtalwiese 273 82 von Kleinem MédesiiB 37,2 8
Wiesenfuchsschwanz-Wiese 12,8 50 - - -
Glatthafer-Frischwiese 21,6 808  Magere Berg-Glatthafer-Wiese 29,8 M1
Goldhafer-Bergwiese 239 661  von Sumpf-Kratzdistel 26,1 312
Barwurz-Magerwiese 20,3 162  von Sumpf-Kratzdistel 24,1 56
Kammgras-Weide 18,8 230  Magere Bergweide 28,5 23
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des Schnittes oder des Trittes und des Verbisses
geschddigt wird. In diesem Zusammenhang spie-
len - je nach Insektenart - eine Reihe weiterer
Faktoren eine Rolle: kleinflachigere Nutzungs-
strukturen, ein groBeres Angebot spezifischer
Nahrungspflanzen fir Raupen und andere Insek-
tenlarven und ein hdherer Anteil naturschutz-
fachlich geforderter und damit in der Regel eher
extensiv bewirtschafteter Wiesenflachen in
engem Biotopverbund, vielféltigere Saumstruk-
turen und so weiter.

Verdeutlichen lasst sich dieses Wirkungsgeflige
beispielsweise an einigen Tagfalterarten wie Li-
lagold-Feuerfalter (Lycaena hippothoe), Bald-
rian-Scheckenfalter (Melitaea diamina), Rundau-
gen-Mohrenfalter (Erebia medusa) und Braun-
auge (Lasiommata maera). Vergleicht man deren
historische und aktuelle Verbreitung (DATENPORTAL
iDA, LfULG), so kann man feststellen, dass die

¥ =
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friiher sowohl im Berg- als auch im Hugelland
verbreiteten Arten heute fast nur noch in der
Region des mittleren bis oberen Berglandes zu
finden sind. Schwerpunkte sind hierbei je nach
Art sowohl im Osterzgebirge, in Teilen des Mitt-
leren Erzgebirges sowie im Westerzgebirge/
Vogtland bis hin zum Sachsisch-Bayrischen
Grenzstreifen zu finden. Neben haufig spaten
Mahdterminen (HuTminger et al. 2014) ermdégli-
chen hier im Unterschied zum Higelland vielfal-
tige Nutzungsstrukturen, Artenreichtum der
Flora und ein hoher Flachenanteil mit eher ex-
tensiver Nutzung oder Pflege (liberwiegend
durch Mahd) viele Einzelvorkommen der Arten
und schaffen so die Voraussetzungen fir die
Erhaltung von Metapopulationen zur langfristi-
gen Sicherung der Artvorkommen (IVL 2018,
WaLrer 2019).

Spéte erste Nutzungstermine spielen auch flr

Abb. 4: Sehr gute Wirkung der Mahd - so muss eine Wiese in den Winter gehen, NSG Geisingberg (LRT 6520)

Foto: Archiv Naturschutz LfULG, W. Bohnert
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viele andere Insektenarten, unter anderem Heu-
schreckenarten wie die Gemeine Plumpschrecke
(Isophya kraussii) eine Rolle: Diese Art hat ihren
Verbreitungsschwerpunkt in Deutschland, sodass
Sachsen fiir die Vorkommen vor allem im Osterz-
gebirge und den Kammlagen des Erzgebirges bei
Oberwiesenthal besondere Verantwortung be-
sitzt. Bereits im Juni sind die Weibchen dieser Art
voll entwickelt und kénnen mit der Eiablage in
den Boden beginnen. Eine Mahd, die erst gegen
Ende Juni oder im Juli erfolgt, kann der Popula-
tion so nichts mehr anhaben. Auch die beiden
aktuellen Vorkommen der Art im Hiigelland liegen
im gut strukturierten Grlinland von Schutzgebie-
ten beziehungsweise Geschiitzten Biotopen mit
entsprechend spiter Mahd (Kistner 2016).

Ein kurzer Blick auf die Wiesenbriter zeigt, dass
sie auf extensiven Wiesen mit Randstrukturen
gegenilber normalen Weiden beginstigt sind. In
der historisch alten Nutzungsart mit Vorweide
hatten sie Vorteile: Nachdem das Vieh abgezo-
gen wurde, fanden die Wiesenbriter im noch
niedrigen Wiesenaufwuchs geeignete Nistbedin-
gungen (Peter Kneis, miindliche Mitteilung).
Nur auf den sehr extensiv genutzten ,Wilden
Weiden" mit ihrer Struktur-, Standorts- und
Pflanzenartenvielfalt sowie der spezifischen Wei-
dedynamik ergeben sich heute deutliche Vorteile
flr die Fauna, beispielsweise Zikaden, Vdgel,
Reptilien und Amphibien (Nicket et al. 2016). Die
zugrundeliegende Verstdrkung von bestehenden
Umweltfaktoren, die verschiedenen Sukzessions-
stadien und Stérungsmuster, die die Alpha-Di-
versitat der Pflanzenarten auf Biotopebene und
die Gamma-Diversitat der Biotope auf der Land-
schaftsebene erhéhen (RosenTHAL et al. 2012),
nutzt natirlich auch der Fauna.

Dass bei der Mahd Wirbellose und kleine Wirbel-
tiere zu Schaden kommen, ist unbestritten. Wah-
rend der historischen Wiesennutzung, mit ihrer
raumlichen und zeitlichen Streuung sowie der
geringen Flachenleistung pro Zeiteinheit, war das
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flr die Arten unproblematisch. Sie konnten Ver-
luste aus den individuenreichen Metapopulati-
onen leicht ausgleichen. Die diesbeziiglichen
Probleme, die heute eine intensivere Bewirt-
schaftung verursacht, kdnnen keine Argumente
gegen eine naturschutzgerechte Wiesenmahd
sein.

6 Kurzer geschichtlicher Riickblick
Wahrend man das Grasland in der letzten Kalt-
zeit als Mammutsteppe bezeichnen kann, er-
folgte seit dem Neolithikum zligig der Wechsel
zu Haustierweiden. Dabei vollzog sich ein konti-
nuierlicher Ubergang von sehr schweren Mega-
herbivoren (Auerochse, Wisent und Co.) zu
schweren Pflanzenfressern (Hausrind). Entschei-
dend sind dabei drei Wirkungen: Verbiss von
Krautern, Grésern und Geholzen, Tritt und offene
Bodenstellen sowie damit zusammenhéangend
die Verhinderung beziehungsweise Auflockerung
geschlossener Walder. Im Wechselspiel von ho-
lozdner Wiederbewaldung (H6hepunkt im spiten
Mesolithikum), groBen Pflanzenfressern und
siedelnden Menschen wurde seit dem Neolithi-
kum ein Lebensraum geformt, den wir Wald
nennen mogen, der aber mit unserem heutigen
Verstindnis von Wald (Forst) nichts gemein hat.
In weiten Bereichen vom Tiefland bis ins untere
Bergland - in den riesigen Flussauen sowieso -
sind strukturell und dynamisch aufgelockerte
Geholzbestdnde anzunehmen, die einem Wald-
Weide-Kontinuum entsprachen. Fir Einzelheiten
und widerstreitende Konzepte siehe BunzeL-DrUke
etal. (2008), Gerken & GoRNER (1999, 2001), Ger-
KEN & Meyer (1996, 1997), MULLER-KROEHLING
(2001), Speier (1996), VoseL & KosTLer (1992).
Beweidete Flachen muss man wahrend der his-
torischen Landnutzung als Hutungen auf - in
heutigem Sinne - Trocken- und Halbtrockenra-
sen, Borstgrasrasen und Heiden annehmen. Wei-
terhin lagen Jahrtausende lang wichtige Weide-
flachen nicht im Offenland, sondern im Wald



(Waldweide). Der Wald wurde auBerdem noch
durch das Schneiteln des Laubheus als Winter-
futter flir das Vieh aufgelichtet. Ein dritter Wei-
deflichentyp waren die abgeernteten Acker
(Stoppelweide) und die Brachflachen wéhrend
der Dreifelderwirtschaft. Der normale, mittlere
Standortbereich, der insbesondere hinsichtlich
der Bodenfeuchte weder zu nass noch zu trocken
war, war ackerfdahig und wurde dementspre-
chend genutzt.

Die Orte der ersten Schnitte von Gras und Hoch-
stauden, um Viehfutter zu bergen, werden wohl
in den Auen zu suchen sein. Dortige Standorte
waren bodenfeucht und wiichsig, also ertrag-
reich, aber man konnte sie nicht beackern. Die
Mahd war die beste Nutzungsart, um das Stand-
ortpotenzial als Winterfutter (Krautheu) zu nut-
zen. Holz gab es nebenan und anderenorts da-
mals noch genug. Auf diesen Standorten entwi-
ckelten sich die Sumpfdotterblumen-Feuchtwie-
sen und die wechseltrockenen Stromtalwiesen.
Die wechselfeuchten Pfeifengras-Magerwiesen
wurden in Sachsen nach HempeL (2008) viel spa-
ter bewusst auf gerodeten Waldflachen des Hii-
gellandes angelegt. Die frihen Frischwiesen
sowohl der Tief- als auch der Hochlagen wurden
auf den Standorten ehemaliger Magerweiden
noch vor der Agrarreform in der ersten Halfte
des 19. Jahrhunderts gegriindet. Es waren in der
diingerarmen Zeit ertragsschwache, aber bllten-
bunte Lebensgemeinschaften, die fir das Wie-
senheu (Durrfutter) benétigt wurden. Im Erzge-
birge (Aufsiedelung ab dem 14. Jahrhundert)
wurde auch eine Wechselnutzung von Acker und
Wiese betrieben (Feldgraswirtschaft) - eine Be-
wirtschaftungsform, die heute noch in etlichen,
nur maBig artenreichen Bestdnden im Bergland
nachwirkt (ScHweneeerc 2005). Die Feldgraswirt-
schaft ist am Geisingberg noch bis Anfang der
1960er Jahre belegt (Holger Menzer, mindliche
Mitteilung). Wasserwiesen (z. B. Hasster et al.
1995) sind in Deutschland weit verbreitet gewe-

sen. Bonn & Poschiop (1998, S. 178) zeigen aus
Bonm (1990) nach Trott eine Verbreitungskarte
solcher Wiesen um 1937. Daraus geht hervor,
dass in Sachsen vom Vogtland bis zum Osterz-
gebirge Wasserwiesen hdufig waren.

In Sachsen ist erst mit der deutschen Kolonisa-
tion ab dem 11. Jahrhundert mit einer Wiesen-
wirtschaft zu rechnen, um Winterfutter fur die
Haustiere vorzuhalten (HempeL 2008). Die klassi-
schen Frisch- und Bergwiesen wurden bewusst
angelegt (Heusaat, Saatguthandel, Ziichtung,
Diinger) und gelten deshalb als Kulturwiesen.
Vielfach wurden sie schrittweise erst seit circa
1800 aus den Extensivweiden entwickelt (zum
Beispiel Tabelle 1 in ScHreBer et al. 2009, S. 46 f.,
Hemper 2008). Mit dem Ausbau der Handelsbe-
ziehungen in der Neuzeit wurde Heusaat auch
uber groBe Entfernungen transportiert. Noch fir
die erste Halfte des 20. Jahrhunderts belegt
Hunor (1975) den Heutransport von den Elbewie-
sen Uber mittlere Entfernungen in die Ortsfluren
der Diibener Heide (und damit die Ausbreitung
von Wiesen-Storchschnabel). Die heutigen hoch-
wiichsigen Futtergrdser wie Wiesen-Fuchs-
schwanzgras, Glatthafer (friiher auch als fran-
z6sisches Raygras bezeichnet), Knduelgras und
Wiesen-Lieschgras sind wohl erst im 18. Jahr-
hundert aus Wildformen geziichtet worden. Al-
lerdings gibt es nur sehr seltene archédologische
Funde von Wiesen-Fuchsschwanzgras und Glatt-
hafer aus dem Mittelalter - vermutlich Wildfor-
men der heutigen Arten. Daraus wird geschluss-
folgert, dass sich die damalige Wiesenvegetation
von der aktuellen stark unterschied (Korser-
GroHNE 1990). Mit dem sich ausbreitenden halb-
intensiven Landnutzungssystem, eingebettet in
die Agrarreform, wurden sie mit dem Saatgut-
handel zur Verbesserung des Futterbaus weit
verbreitet. Die heutigen bllitenbunten Fettwiesen
- die Glatthafer-Frischwiesen und die Goldhafer-
Bergwiesen - sind demnach das jiingste Kind der
Wiesenfamilie (circa 150 bis 200 Jahre alt) und
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in der Graslandgeschichte diejenigen Pflanzen-
gesellschaften, die am geringsten beweidet wur-
den, insbesondere ohne Vorweide. Das heiBt im
Umkehrschluss, dass die historisch alten, einge-
hegten Wiesen nur wenige Wochen im Jahr nicht
beweidet wurden. Nach Kauter (2002) hatte da-
mals der Begriff Wiese eine rechtliche Bedeu-
tung: Ausschluss der Flache von der Beweidung
(Weidebann) durch Einziunung. In den Karpaten
wurden die Heuwiesen im System der Karpaten-
Milchwirtschaft nach einer kurzen Friihjahrsbe-
weidung symbolisch geschlossen (Janisova et al.
2023).

Die Wiesenarten haben sich nicht trotz der
Mahd, wie filschlich behauptet wird (NuB 2024),
sondern wegen der Mahd, weil sie schnittver-
traglich, aber nicht weidefest sind, auf den Wie-
sen zusammengefunden (siehe oben). Die lange
Koevolution darf nicht dazu verleiten anzuneh-
men, dass alle Arten weidefest sind. In den un-
regulierten Flussauen, an Felsen in den Durch-
bruchstélern, in den lichten Nieder- und Mittel-
wéldern muss man auch Arten vermuten, die
vielleicht nur randlich die Weiden besiedelten
und die spater in die Wiesen einwandern konn-
ten. Beispielsweise sind die beiden kurzlebigen
Enzianarten, der Feld-Fransenenzian (Gentia-
nella campestris) und der Deutsche Fransenen-
zian (G. germanica), unter den heutigen Bedin-
gungen mehr oder weniger weide- und schnitt-
empfindlich (Meyser 2023). Hinsichtlich des
menschlichen Einflusses sind die historischen
extensiven Weiden als halbnatiirliche Vegetation
(DierscHkE 1984) beziehungsweise als meso-
hemerob (Sukopp 1969), die Frischwiesen dage-
gen als naturferne Vegetation beziehungsweise
als euhemerob einzustufen. lhre biozdnotische
Einmaligkeit ist stark vom Menschen abhéngig,
die Nutzungsart kann nicht verlustfrei gewech-
selt werden - auch deshalb miissen Wiesen ge-
maht werden.
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Bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts waren die
Feucht- und Frischwiesen eine wichtige Futter-
quelle fir die Haustiere. Aus den Arbeiten von
Huno (1958, 1964) geht hervor, dass sowohl die
Glatthaferwiesen als auch die Bergwiesen da-
mals als Heuwiesen genutzt wurden. Noch An-
fang des 20. Jahrhunderts wurden gréBere Men-
gen Heu von den Geisingbergwiesen nach Dres-
den an die Garnison geliefert (Holger Menzer,
mindliche Mitteilung).

Die Heuernte ist ndtig, damit die Wiesen nach
dem Schnitt nicht an Diasporen verarmen. Heu-
wiesen erhalten im Grasland ein Alleinstellungs-
merkmal. Dariiber hinaus werden auch Kleintie-
ren gegenlber einer Griinschnittnutzung ge-
wisse Vorteile geboten.

Hunot (1964) analysierte die Bodennutzung in
Mitteldeutschland. Daraus ergab sich fir Sach-
sen mit 70 bis 90 Prozent ein hoher Anteil der
ein- und zweischirigen ,Mahwiesen" am Ge-
samtgriinland. Besonders flir das Osterzgebirge
stellte er auf ackerfdhigen Standorten eine hdu-
fige Wechselnutzung zwischen Wiese und Acker
fest. Nach zwei- bis dreijahriger Ackernutzung
wurde ein fuchsschwanz- oder lieschgrasreiches
Grésergemisch angesdt und etwa acht Jahre lang
als Wiese genutzt. ,In dieser Zeit entwickeln sich
aus den artenarmen, Uppigen Grasbesténden des
ersten und zweiten Jahres wiichsige, fuchs-
schwanzreiche Bestdnde des typischen Trisete-
tum flavescentis, die schlieBlich in dessen Nar-
dus stricta-Subass. und in regelrechte Nardus-
Rasen lbergehen und wieder umgebrochen
werden." (Hunot 1964, S. 36). Einerseits ist diese
rasante Aushagerung bemerkenswert, weil solch
ein Prozess heute unvorstellbar ist, andererseits
durfte wahrend der kurzen Graslandphase die
biozdnotische Vielfalt dieser Wiesen nicht be-
sonders hoch gewesen sein. Mit den seit min-
desten 100 Jahren nicht umgebrochenen Berg-
wiesen auf den Eigentumsflachen des Landes-
vereins Sachsischer Heimatschutz am Geising-



Abb. 5: Artenreiche Bergwiese (LRT 6520) im NSG Glimmlitzwiesen
Foto: Archiv Naturschutz LfULG, W. B6hnert

berg bei Altenberg (Klengelsteigwiese,
Hufeisenwiese) kénnen sie nicht verglichen
werden.

Die in der Tabelle 7 skizzierte historische Entwick-
lung des Graslandes stiitzt sich wesentlich auf
Kaprer (2010a) mit Ergebnissen aus Sudwest-
deutschland. Diese sind leider nicht direkt auf
Sachsen bertragbar, das gilt auch fir Kauter
(2002) und ScHreiser et al. (2009). Aber gewisse
Grundziige der Entwicklung werden wohl dhnlich
gewesen sein. Sicherlich ist es ein wesentliches
Merkmal der historischen Wiesennutzung, dass
es mehrere Nutzungsgéange im Jahr auf der Flache
gab, bemerkenswerterweise bei weniger Aufwuchs
wihrend der diingerlosen Zeit (Gotpserg 2018).
Diese Tatsache ist umso bedenklicher, da heute in
den Forderprogrammen meist nur ein bis zwei

Nutzungsgénge obligatorisch sind (zum Beispiel
GL5a-d,GL5¢e, GLB 1, GLB 2 nach FRLAUK/2023),
der Aufwuchs aber schon allein wegen des diffu-
sen Luftstickstoffeintrages deutlich ertragreicher
ist als in der ferneren Vergangenheit. Somit ist
diese Forderung lberwiegend nicht optimal ge-
eignet, das hohe biozénotische Niveau (Arten-
mannigfaltigkeit) naturschutzfachlich wertvoller
Wiesen zu sichern (siehe oben).

Friiher galt die ,Wiese als die Mutter des Ackers”,
weil die Nahrstoffe liber den Stallmist dem Acker
zu Gute kamen. Das Vieh war damals der einzige
Diingerlieferant. Der Nahrstoffmangel bewirkte
eine groBe Artenmannigfaltigkeit von Hunger-
kiinstlern im Grasland, ein oft unterschadtzter
Aspekt der Koevolution von Pflanzen, Tieren und
Menschen.
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Tab. 7: Kurzer Abriss der Nutzungsgeschichte des Graslandes (ergdnzt nach Kaprer 2010a)

Zeitraum Weide Wiese Landnutzungs- Nach KAPFER (2010), verandert
system
. Nutzungsart Nutzungs-
(Na3hrstoffstufe) Wiese ginge Wiese
2000-2020  Intensivgrasland intensiv Vielschnittwiese vier und mehr
1850-1950  Geregelte Beweidung Klassische halbintensiv, Heuwiese, M 6 +  zwei
(Flurstiickskataster), Dauerwiesen, Agrarreform, 8 (zweischiirige
Standweide, Triftweide  syntaxonomisch Mineraldiingung, Nutzung)
(nur Schafe) klassifizierbar Saatguthandel
1750-1850  Geregelte Beweidung, Mahd mit halbextensiy, Heuwiese, M6 +  drei
Stallhaltung (Klee, Beweidung diingerarme 8 (zweischiirige
Kartoffel u. a.), Zeit, Beginn der Wiese, zweiter
Triftweide (nur Schafe) Mineraldiingung Aufwuchs als
(Guano, Grummet geméht),
Thomasmehl), Nachweide
Ziichtung von
Futtergrasern
1500-1750  Dynamische Beweidung, Mahd mit halbextensiy, Vorweide, vier
Triftweide (Hutung), Beweidung dingerarme Heuwiese,
Flurzwang Zeit (Hofdiinger, M7+09,
Asche, stadtnahe Nachweide,
Grasgérten) verkiirzt
Mittelalter Dynamische Mahd mit extensiv, reicher Vorweide, drei
Beweidung, Triftweide ~ Beweidung Standort, Heuwiese, M 7,
(Hutung), Waldweide, diingerlose Zeit Nachweide
?ltjrzsve:ge'de' extensiv, armer Vorweide, drei
9 Standort Herbstwiese, M
8/9, Nachweide
Neolithikum  Dynamische Beweidung, - Extensiv - -
Triftweide (Hutung)
Pleistozan Mammutsteppe - - - -

So niitzlich es ist, auch die weit zurlickliegende
Nutzungsgeschichte des Graslandes zu kennen,
so macht die Diskussion ,Missen Wiesen wirk-
lich gemdht werden?" nur Sinn, wenn man sie
auf die vegetationskundlichen Unterschiede, die
sich in den letzten 150 bis 200 Jahren eingestellt
haben, eingrenzt.

7 Wiesen als Kulturgut

Noch bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts waren
unsere Wiesen besonders vor dem ersten Schnitt
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ein wahrer Augenschmaus aus bunten Bliiten-
meeren. Nicht umsonst setzte sich der Landes-
verein Sdchsischer Heimatschutz schon kurz
nach seiner Griindung 1908 fiir deren Schutz ein
und erwarb Flacheneigentum am Geisingberg
(1926), um Qelsen (ab 1931), im Zechengrund
(ab 1912 Pachtflachen), in den Hermannsdorfer
Wiesen (ab 1914) und im Polenztal (1925) (Harp-
ke & Weser 1998, KLenke 2009).

Der hohe Naturschutzwert der Wiesen ist wegen
ihrer floristischen und vegetationskundlichen



Mannigfaltigkeit als soziokulturelle Okosystem-
leistung einzuordnen (GRuNEWALD & Bastian 2023).
Nicht zu unterschatzen ist das traditionelle 6ko-
logische Wissen der Bauern tber ihre Wiesen-
standorte, das mitunter Uber Generationen er-
worben und weitergegeben wurde (JAnISovA et al.
2023, Nowak & ScHutz 2002). Ein abwechslungs-
reiches Landschaftsbild mit zeitlich gestaffelten,
vielfdltigen Bliihaspekten nutzt dem Tourismus
(Wertschopfung in der Region) und steigert die
Lebensqualitdt (Erholungspotenzial). Wiesen
sind ein wertvolles kulturhistorisches Erbe - fir
ihren Schutz sind wir kulturell verantwortlich -
um dieses Gut zu erhalten, missen Wiesen ge-
maht werden.

Wiesen sind Ersatzgesellschaften von Laub- und
Nadelwéldern der temperaten Florenzone mit
den vorherrschenden sommergrinen Breitlaub-
waldern auf der Nordhalbkugel. In Gebirgen er-
reichen sie auch die submeridionale Florenzone
(beispielsweise Karpaten, Kaukasus). Auf der
Sudhalbkugel fehlen in klimatisch dhnlichen
Breiten die Arten, aus denen sich in vergleichba-
rer Physiognomie Frischwiesen hatten bilden
kénnen (ELLENBERG & LeuscHNER 2010, KLotzL 2010,
SCHMITTHUSEN 1968). Innerhalb des schmalen Ban-
des der temperaten Florenzone kommen Wiesen
hauptsachlich im ozeanisch beeinflussten Gebiet
vor (c1-c4 des Ozeanitatsgefélles nach Jicer
1968, MULLER et al. 2021), weshalb sie auch in
weiten Bereichen Eurasiens fehlen. Der europé-
ische Vegetationstyp artenreiche Wiese muss
aus vegetationsgeographischen Griinden bei uns
gemaht werden.

Die bliitenbunten Wiesen sind ein unverzichtba-
rer Bestandteil des Dreiklangs von Acker, Weide
und Wiese im Landnutzungssystem von Acker-
bau und Viehzucht der traditionellen bauerlichen
Kulturlandschaft Mitteleuropas. Sie sind ein
Kulturerbe von europdischem Rang (Hawmpicke
2013), ihr Verlust wére eine Nivellierung der Kul-
turlandschaft.

8 Rote-Liste-Status

Mittels der Roten Listen wird die Gefahrdung der
verschiedenen Schutzgiter dokumentiert. Sie sind
ein Aufruf an die Gesellschaft, diese Biologische
Vielfalt zu erhalten. Die Ubersicht der sachsischen
Graslandgesellschaften enthéalt auch deren Ge-
fahrdungsgrad (Tabelle 1). Ohne Beriicksichtigung
der Vorwarnliste sind 81 Prozent der Wiesenge-
sellschaften gefahrdet, wahrend es von den Wei-
degesellschaften nur 51 Prozent sind. Dieses
Merkmal belegt, wie wichtig Wiesen flr die Bio-
logische Vielfalt auf dieser Ebene sind. Damit sich
die Gefdhrdung der Bestédnde nicht noch weiter
erhdht, missen Wiesen gemaht werden.

Bei der syntaxonomischen Bearbeitung der
Feucht- und Frischwiesen sowie der Frischwei-
den Sachsens wurden 123 diagnostische Arten
(Kenn- und Trennarten der Verbande, Ordnungen
und der Klasse) identifiziert (BoHNerT et al.
2023b). Von diesen weisen 16 Arten einen Rote-
Liste-Status auf (Scrutz 2013), die nur auf Ver-
bandsebene vorkommen, darunter keine in den
Fettweiden (Tabelle 8). Um die Gefdhrdungs-
situation allein der Rote-Liste-Arten zu verbes-
sern, 18sst sich nur ein Schluss ziehen: Wegen
dieser weideempfindlichen Arten missen Wiesen
geméaht werden.

9 FFH-Richtlinie

In der FFH-Richtlinie, deren Hauptziel es ist, die
Erhaltung der Biologischen Vielfalt innerhalb der
Européischen Union zu férdern, sind in den An-
hangen |, Il und IV verschiedene Lebensraumty-
pen und Arten von gemeinschaftlichem Interesse
aufgelistet. Auf der Grundlage von Artikel 6 gilt
nach & 33 BNatSchG ein Verschlechterungsver-
bot dieser Schutzglter: Deren giinstiger Erhal-
tungszustand ist zu erhalten oder wieder herzu-
stellen. Daraus ist abzuleiten, dass mahdabhan-
gige Lebensraumtypen vorrangig der Mahd be-
dirfen, wenn sich deren Erhaltungszustand
langfristig nicht verschlechtern soll. Flr zwei
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Lebensraumtypen, die Flachland- und die Berg-
mahwiesen, ist die Mahd ein normativer Be-
standteil des Namens. Fir Lebensraumtypen, die
daflir geeignet sind, ist eine ergdnzende Bewei-
dung moglich (Tabelle 9). Von Jepicke (in BunzeL-
DrUcke et al. 2019, S. 130 ff.) wird die Beweidung
von Flachland- und Berg-Mahwiesen weniger
kritisch gesehen.

AuBerdem werden in den Anhangen Il und IV der
FFH-Richtlinie zwei Arten aufgeflhrt, die in Sach-
sen an mahdabhdngige Biotoptypen gebunden

sind. Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblduling
(Phengaris nausithous, Code: 1061) besiedelt
wechselfeuchtes Grasland (Lebensraumtypen Pfei-
fengras- und Stromtalwiese) und auch boden-
feuchte Ausbildungen des Lebensraumtyps Flach-
land-Mahwiesen. Die Art ist europaweit gefahrdet.
Weil sich in Deutschland ein Schwerpunktvorkom-
men innerhalb Europas befindet, haben wir fir
diese Art eine besondere Verantwortlichkeit. Sie
gilt als eine Leitart der Tagfalterzénosen des ma-
geren, wechselfeuchten Graslandes.

Tab. 8: Anzahl Rote-Liste-Arten innerhalb der diagnostischen Arten der Verbdnde des Kulturgraslandes

(BoHNERT et al. 2023b, Schurz 2013), (n = 16)

Verband Gefdhrdet stark gefahrdet vom Aussterben
bedroht

Sumpfdotterblumen-Feuchtwiesen

Kalk-Pfeifengras-Magerwiesen 1 1 1

Brenndolden-Stromtalwiesen 3 1 5

Glatthafer-Frischwiesen

Goldhafer-Bergwiesen 4

Fettweiden

Tab. 9: Angaben zur Nutzungsart ausgewdhlter mahdabhéngiger Lebensraumtypen im BfN-Handbuch

zur Umsetzung der FFH-Richtlinie (Ssymank et al. 1993)

FFH-Lebensraumtyp Nutzungsart

Code  Bezeichnung Mahd Beweidung

6212 Submediterrane einmalige Mahd extensive Weidenutzung
Halbtrockenrasen

6410 Pfeifengraswiesen Herbstmahd (Streunutzung) -

6430 Feuchte Hochstaudenfluren  gelegentliche Mahd -

gegen Verbuschung

6440 Brenndolden-Auenwiese extensive Streumahd extensive Weidenutzung
(Stromtalwiesen)

6510 Flachland-Mdhwiesen zweimalige Mahd extensive Nachbeweidung

maglich
6520 Berg-Mahwiesen extensive Mahd -

(ein- bis zweischiirig)

38 |



Der Helle Wiesenknopf-Ameisenbliuling (Phen-
garis telejus, Code: 1059) lebt in Feuchtwiesen
(inklusive des Lebensraumtyps Pfeifengraswie-
sen) und auch in bodenfeuchten Ausbildungen
des Lebensraumtyps Flachland-M&hwiesen. Die
Art ist europaweit stark gefdhrdet, weshalb
Deutschland flr den giinstigen Erhaltungs-
zustand besonders verantwortlich ist. Sie gilt als
eine Leitart der Feucht- und Nasswiesen.

Beide Arten leben monophag am GroBen Wie-
senknopf (Sanguisorba officinalis), sind aber
zuséatzlich obligatorisch auf die Wirtsameise
Myrmica rubra beziehungsweise M. scabrionidis
am Boden angewiesen. Das bedeutet, wenn
schon eine dieser beiden Voraussetzungen durch
falsche Mahdtermine oder Beweidung zerstort
wird, stirbt die Art am Ort aus. Der GroBe Wie-
senknopf ist sowohl weideempfindlich als auch
sehr trittempfindlich (Dierschke & BriemLe 2002).
Fir beide Arten wird als die optimale Wiesen-
pflege eine zweischiirige Mahd mit einer langen
sommerlichen Nutzungspause, selten auch eine
extensive Weidenutzung, angegeben (PeTersen et
al. 2003). In Sachsen wird eine Férderung mit
mindestens zwei Mdhnutzungen pro Jahr und
einer langen Nutzungspause angeboten (Steck-
brief GL5d - Spezielle artenschutzgerechte
Griinlandnutzung, FRL AUK 2022).

Die Verpflichtungen gegeniber der Européaischen
Union sind weitere Griinde dafiir, das Flachen-
potenzial fiir die genannten Lebensraumtypen
und Arten, das in Sachsen begrenzt ist, nicht
leichtfertig fur eine vermeintlich wirksamere
Beweidung aufs Spiel zu setzen. Die Mahd als
strukturbestimmender Kulturfaktor fiir die Wie-
sen kann nicht dauerhaft verlustfrei durch eine
andere Nutzungsart ersetzt werden. Die mahd-
abhdngigen Lebensraumtypen ausschlieBlich zu
beweiden, widerspricht dem oben genannten
Verschlechterungsverbot und kann im Ergebnis
nach § 69 Abs. 3 Satz 1 Nr. 6 BNatSchG zu einer
Ordnungswidrigkeit fihren. Allerdings sieht die

Managementplanung der FFH-Gebiete eine er-
satzweise Beweidung vor, wenn beispielsweise
steile Hanglagen nicht gemaht werden kdnnen.

10  Gesetzlicher Schutzstatus

Die beiden oben genannten Tagfalterarten sind
nach § 44 BNatSchG gesetzlich streng geschiitzt.
Wenn sich durch dauerhafte Beweidung ihrer
Habitate der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation verschlechtert, kann nach § 69 Abs. 2
Satz 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG eine Ordnungswid-
rigkeit vorliegen. Nach § 71a BNatSchG kann es
sich unter Umstdnden sogar um eine Straftat
handeln.

Die hier besprochenen Graslandbiotoptypen (Ta-
belle 10), eingeschlossen der zugehoérigen FFH-
Lebensraumtypen, sind nach & 30 BNatSchG
(8§ 21 SéchsNatSchG) gesetzlich geschiitzt. Dem-
nach sind alle Handlungen, die zu einer Zersto-
rung oder sonstigen erheblichen Beeintrdchti-
gung fihren kdnnen, verboten. Die Tatsache,
dass sich im Verlauf der historischen Landnut-
zung die beiden unterschiedlichen Biotoptypen
herausgebildet haben, verdeutlicht, dass sie nicht
ohne Verluste ineinander umwandelbar sind. Eine
dauerhafte Beweidung der drei obligatorisch
mahdabhéngigen Biotoptypen kdnnte als deren
Zerstorung interpretiert werden, womit nach
§ 69 Abs. 3 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG eine Ord-
nungswidrigkeit vorldge. Hierbei ist zu beachten,
dass im § 30 eine Besonderheit angelegt ist. Die
Ordnungswidrigkeit liegt nicht erst dann vor,
wenn die erhebliche Beeintrdchtigung eingetre-
ten ist, sondern schon, wenn nach einer Prog-
nose die hinreichende Wahrscheinlichkeit einer
Beeintrachtigung besteht (Enpres 2016).

11 MaBnahmen

Wie sich leicht zeigen lieB, ist die Mahd der Wie-
sen nicht durch alleinige Beweidung zu ersetzen.
Diese Aussage wird auch von der angefiihrten
Literatur unterstiitzt (Ubersicht in WaLczak et al.
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Tab. 10: Mahdnotwendigkeit fiir die gesetzlich geschiitzten Grasland-Biotoptypen Sachsens

Biotoptyp

Mahdnotwendigkeit

Moor (Kleinseggenried)

Rohricht (z. B. Wasserschwaden-Rohricht)
GroBseggenried (z.B. Schlankseggen-Ried)
Seggen- und Binsenreiche Nasswiesen

Magere Frisch- und Bergwiesen (Arrhenatherion,
Polygono-Trisetion)

Trockenrasen (z. B. Esparsetten-Trespen-
Halbtrockenwiese)

Trockenrasen (z. B. Grasnelken-Sandmagerrasen)

Borstgrasrasen

fakultativ
fakultativ
fakultativ
obligatorisch

obligatorisch

obligatorisch

fakultativ
fakultativ

2024). Es gibt aber eine Reihe von Zielarten, die
mit einer sehr extensiven Beweidung besser ge-
fordert werden kénnen (zum Beispiel Karpaten-
Fransenenzian). Selbst die Arnika kann dabei von
den kleinflachigen Bodenverwundungen profi-
tieren (ScHwase et al. 2019), sofern die Population
ausreichend groB ist. Auch fiir manche Orchi-
deen ist bekannt, dass sie bei sehr extenisver
Beweidung mit Schafen (Herbst-Wendelorchis
- Spiranthes spiralis, Kleines Knabenkraut - Or-
chis morio) gut gedeihen. Allerdings kann der
Orchideenreichtum auf Extensivweiden in Sud-
schweden oder in den Karpaten schon wegen der
Néhrstoffbelastung in Sachsen kaum als Leitbild
dienen. Man muss in diesem Zusammenhang die
sehr extensive Beweidung nicht ablehnen, weil
vermutlich mit dem Tierkot der Schafe die My-
korrhizapilze der Orchideen gefdrdert bezie-
hungsweise verbreitet werden. Aber ob damit
sehr kleine Populationen aufgebaut werden
kénnen, bedarf einer kritischen Prifung.

Hier muss nochmals darauf hingewiesen werden,
dass sowohl die Mahd als auch die ergénzende
Beweidung extensiv erfolgen miissen. Extensiv
bedeutet zuerst ndhrstoffextensiv und ist in der
Regel arbeitsintensiv, denn es sind mehrere Nut-
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zungsgange notig. Bei mehr als zwei Hauptnut-
zungen gilt Grasland als intensiv genutzt (ScHoor
et al. 2024).

Aus der Sicht des Naturschutzes kann man die
Pflege in drei Qualitatsstufen einteilen. Die Min-
destpflege bewegt sich lediglich auf der Ebene
der Landschaft, um Offenlandflachen vor der
Verbuschung zu bewahren (meist wird nur ge-
mulcht) (HachmoLLer et al. 2010). Eine Normal-
pflege (Standardpflege) stabilisiert die mittlere
naturschutzfachliche Wertigkeit der Wiesen.
Viele aus Sicht des Naturschutzes anspruchslo-
sere FérdermaBnahmen kdnnen nur diese Qua-
litdtsstufe garantieren (zum Beispiel GL 5, FRL
AUK/[2023). Fiir hochwertige, artenreiche Wie-
sen ist dagegen eine anspruchsvolle Qualitdts-
pflege nétig (HoLzeL 2022). Eine einmalige Mahd,
die meist nicht vor Mitte Juli erfolgt, reicht als
Qualititspflege nicht aus (GoLbsers 2018). Diese
FordermaBnahme hat sich inzwischen vielerorts
als nicht optimal erwiesen.

Mit der anspruchsvollen Qualitatspflege fiir na-
turschutzfachlich hochwertige Wiesen werden
unter anderem drei Ziele verfolgt. Es werden die
Zielgesellschaften, die Zielarten und die Ziel-
strukturen erhalten beziehungsweise entwickelt.



Die Steuerung der Zielstrukturen wird umso
wichtiger, je schwieriger wegen der Nahrstoff-
belastung (Stickstoff und Kohlendioxyd) die
ersten beiden Ziele zu erreichen sind. Der groBe
Biomasseaufwuchs und die Streuauflage fihren
zu einer verdichteten Vegetationsstruktur mit
einem lichtarmen, kiihlen und luftfeuchten Be-
standsinnenklima, das nicht nur konkurrenz-
schwache Pflanzenarten, sondern auch etliche
Tierartengruppen behindert. Fir die Zielgesell-
schaft Storchschnabel-Goldhafer-Bergwiese
kann man sich an folgenden Zielstrukturen ori-
entieren. Bei einer mittleren Wuchsh&he von
circa 0,5 m soll die Krautschicht vor dem ersten
Schnitt einen Deckungsgrad von maximal 85
Prozent erreichen. Der Streurest soll nach der
Heuernte fiinf Prozent nicht Uberschreiten; die
Streuschicht, mit der die Wiesen aus dem Winter
kommen, soll maximal 15 Prozent betragen. Der
Krauteranteil soll mindestens 65 Prozent errei-
chen. Die Schnitthéhe soll niedrig sein. In der
Grasnarbe dirfen kleine Rohbodenliicken ent-
stehen, aber keine starken und flachigen Boden-
verwundungen.

Bei der Qualitdtspflege wird die hinreichend
groBe Wiese halbiert oder gedrittelt, um diese
Teilflachen im Abstand von ein bis zwei Wochen
portioniert zu mahen. Es sollen jéhrlich wech-
selnde Brachestreifen bis in das ndchste Friihjahr
stehen bleiben (oder nur bis zur Nachweide). Die
Heumahd erfordert auf jeder Teilfliche mehrere
Arbeitsgdnge. Im darauffolgenden Jahr muss der
Mahdtermin rdumlich gewechselt werden. Fall-
weise muss maschinelles Striegeln erfolgen, um
Streu und Moose aufzulockern. Auf der Basis
eines Bestands- und Bodenmonitorings ist ge-
gebenenfalls auch zu entscheiden, ob Gaben von
Kalk, Phosphor oder Kali erforderlich sind, um
eine Vergrasung und Aushagerung zu vermeiden.
Zusétzlich kénnen fir einzelne Zielarten spezielle
MaBnahmen erforderlich werden (beispielsweise
individueller Verbissschutz, Streurechen mit der

Hand, Lupinenstechen, angezogene Pflanzen
auspflanzen, Oberbodenabtrag).

Die Anzahl der Arbeitsgdnge setzt sich verfah-
renstechnisch aus den folgenden Schritten zu-
sammen. Die Mahd umfasst nur das Schneiden
und Ablegen des Wiesenaufwuchses. Es schlieBt
sich die Werbung an, die aus vier Arbeitsschrit-
ten besteht. Um die Feldtrocknung zu beschleu-
nigen, wird zuerst das Schnittgut, sofern es als
Mahschwad abgelegt wurde, flach ausgebreitet
(Zetten), nach einiger Zeit muss es gewendet
werden. Am Abend des ersten Tages wird es zu
linienformigen Schwaden geformt, damit in der
Nacht nicht zu viel Feuchtigkeit aufgenommen
wird. Am ndchsten Morgen miissen diese Nacht-
schwaden wieder breit gestreut werden. Wenn
das Heu getrocknet ist, wird der Ladeschwad fir
die abschlieBende Bergung geformt, wozu der
Ladewagen dient (ScHoor et al. 2024). Das Zetten
findet nur einmal statt, das Wenden dagegen
mehrmals, je nach Menge des M3hgutes und der
Sonneneinstrahlung.

Bei der Qualitatspflege soll sehr variabel mit den
drei Elementen Vorweide, Hauptmahd und Nach-
weide umgegangen werden. Das betrifft auch die
Mahdtermine, denn die Vorgaben ,nicht vor dem
15.6." und so weiter sind nicht mehr zeitgemaB
(Remer 2004). Die Vorweide muss gleich zu Beginn
der Vegetationszeit erfolgen. Dabei verweilen die
Tiere nur kurz auf der Weideflache, sie verbeiBen
die Triebspitzen, sodass sich anschlieBend Graser
und Krduter besser bestocken und diese die Gras-
narbe auflockern. Auch Problemarten kénnen
reduziert werden, weil sie im Jugendstadium
noch abgefressen werden (AnGerer 2023).
Damit die Umstellung der Tiere von Stallfutter
auf Frischfutter problemlos gelingt, sollen sie vor
dem Weidegang Raufutter fressen (Jeoike & Weiot
2022). Nétig ist eine Auftriebskoppel, weil die
Tiere erst wieder lernen mussen, im Freiland zu
fressen. Die Vorweide ist organisatorisch sehr
aufwandig umzusetzen, sodass vor Ort darliber
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entschieden werden muss, wobei die Erfahrun-
gen und Kenntnisse des Bewirtschafters ent-
scheidend sind. Holger Menzer (mindliche
Mitteilung) empfiehlt die Vorweide im Geising-
berger Raum nur fur Entwicklungsflachen. Die
Vorweide nutzt auch den Wiesenbriitern (Braun-
kehlchen, Wiesenpieper), die in den kurzrasigen
Bestdnden zur Brutzeit ihre Nahrung leichter
finden. Mit der die Mahd ergédnzenden Vor- und
Nachweide werden die alten Formen der histo-
rischen Nutzungsvielfalt nachgeahmt. Die Nach-
weide soll moglichst spat im Jahr enden, damit
so wenig wie mdoglich Streu in den Winter
gelangt.

Aus der Vorweide ergibt sich ein Konflikt. In den
Siedlungsrandbereichen legen dltere, traditions-
bewusste Eigentlimer besonders im Erzgebirge
groBen Wert darauf, dass ihre Wiesen nicht vor
dem ersten Schnitt betreten werden. In Verbin-
dung mit den Literaturangaben, dass insbeson-
dere die historisch jungen Glatthaferwiesen
diejenigen Wiesen waren, die am wenigsten
beweidet wurden, ist anzunehmen, dass die Vor-
weide dieser Wiesen nicht (iblich war (siehe
oben). Fiir die Bergwiesen ist dhnliches zu ver-
muten. Fir die ergdnzende Beweidung dieser
Wiesen, insbesondere die Vorweide, die wir heute
naturschutzfachlich beflirworten, gibt es dem-
nach keine jiingeren historischen, sondern nur
zwei aktuelle Griinde: Der Biomasseaufwuchs
hat sich wegen der allgemeinen Eutrophierung
und der Temperaturerh6hung verstérkt und ist
mit der Ublichen einmaligen Mahd nicht mehr
ausreichend zu bewaltigen. Und zweitens wirkt
sich die Maschinenmahd im Vergleich zur Sen-
senmahd nachteilig auf die Vegetationsstruktur
und die damit verbundene Streuauflage aus. Mit
der ergdnzenden Beweidung wird somit die Ar-
tenvielfalt geférdert (Janisovi 2023). Dagegen
entwickeln sich daraus syntaxonomische Nach-
teile, weil sich die pflanzensoziologischen Un-
terschiede zwischen Wiesen (Verband Arrhena-
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therion) und Weiden (Verband Cynosurion)
langsam auflésen (BownerT et al. 2023b). Damit
besteht die Gefahr, dass die Pflanzengesellschaf-
ten des Frischgraslandes in ferner Zukunft nicht
mehr den Kategorien Flachland- und Berg-Mah-
wiesen zugeordnet werden kénnen (FFH-Code
6510 und 6520). Andererseits - der Vollstindig-
keit halber - zeigt die syntaxonomische Bearbei-
tung des Graslandes, dass nicht nur die Weide-
arten in die Wiesen eindringen, sondern dass
auch Wiesenarten des Tieflandes (Glatthafer,
GroBblutiges Wiesen-Labkraut - Galium album)
in die Bergwiesen vordringen und zu syntaxo-
nomischen Verschiebungen flhren kénnen.
Moglicherweise ware dies mit einer Vorweide der
Bergwiesen zu verhindern, weil die beiden ge-
nannten Arten trittempfindlich sind. Um hier den
naturschutzfachlich richtigen Weg zu finden
(den es pauschal nicht fiir alle Wiesen geben
kann), ist auf dringenden Forschungsbedarf zu
verweisen. Es gibt nicht die eine perfekte Ldsung,
das Motto ,Versuch und Irrtum” ist so lange gut-
zuheiBen, wie der Rahmen, den das BNatSchG
fuir die heimische Biologische Vielfalt setzt, nicht
verlassen wird.

Es sind immer zwei Argumentationsstrange zu
berlicksichtigen. Ginge es nur um die Artenman-
nigfaltigkeit, dann ware ,alles erlaubt”, diese zu
férdern. Da sich die Biologische Vielfalt aber
auch auf den komplexeren Organisationsformen
(siehe oben) fortsetzt, diirfen die Lebensgemein-
schaften nicht vernachldssigt werden. Wie in den
vorstehenden Kapiteln gezeigt wurde, bringt die
Mahd dabei deutliche Vorteile.

Auf zusatzlich beweideten Wiesen muss man
kleinflachige Stérungen akzeptieren. Sie sollen
es konkurrenzschwachen Arten ermdglichen,
leichter ,FuB zu fassen”. Leider ist heute damit
der Nachteil verbunden, dass sich auch uner-
wiinschte Arten wie der Stumpfblattrige Ampfer
(Rumex obtusifolius) als Nahrstoffzeiger oder
das Jakobs-Kreuzkraut (Senecio jacobaea) in-



folge der Erderwdrmung ausbreiten kénnen. Da
das Jakobs-Kreuzkraut furr die Weidetiere giftig
ist, werden die Weidemdglichkeiten wieder
eingeschrankt. Mit der Vorweide kénnen solche
Arten aber reduziert werden. Solange der
Stumpfblattrige Ampfer das Stattliche Knaben-
kraut in der artenreichen Bergwiese nicht ver-
dréngt und die Nachweide flr eine streuarme,
lockere Bestandsstruktur sorgt (Ritter 2008), ist
.alles erlaubt” (Mike Holzel, miindliche Mittei-
lung). Es sei an das Motto von Paracelsius erin-
nert: Die Dosis macht das Gift. Um die richtige
Dosis zu finden, bedarf es einer groBen Erfah-
rung und Qualifikation der handelnden Men-
schen.

Weiterhin zeichnet sich ab, dass sowohl! die bis-
herige Kulisse der ergebnisorientierten Honorie-
rung als auch deren Inhalt deutlich erweitert
werden missen. Neben Zielarten sind Zielstruk-
turen und Zielgesellschaften fiir eine bestimmte
Periode zu ergénzen.

Widersprichliche Informationen finden sich zur
Bodenverdichtung. Die Bodenschadverdichtun-
gen auf Ackern haben in den letzten Jahren
wegen der gestiegenen Leistungsfahigkeit und
des gestiegenen Gewichtes der eingesetzten
Maschinen zugenommen. Als solche gelten Bo-
denverdichtungen, bei denen die Bodenfunktio-
nen beeintrachtigt werden (Sexunger 2020). Im
Frischgrasland ist eher nur mit Oberbodenver-
dichtungen zu rechnen. Bei Hunot (1964, S 41) ist
zu lesen, dass die Beweidung den Boden verdich-
tet. Auch Kapp (1971, S. 430) schreibt, dass Wei-
debdden in der Oberschicht stets dichter als
Wiesenbdden sind. Dagegen belegt Howzer (2019)
ausfihrlich, dass die Uberrollhéuﬁgkeit beson-
ders bei den vielen Arbeitsgdngen der Qualitats-
pflege ein Problem sein kann. Dabei kommt es
bei jeder Uberfahrt entsprechend der Achsenzahl
zu mehreren Uberrollungen. Bei gleicher Radlast
bewirkt die VergroBerung der Radaufstandsfla-
che eine Reduzierung der Druckbelastung im

Oberboden. Dagegen wird bei vergroBerten Ar-
beitsbreiten die Fahrstrecke pro Hektar und die
Oberbodenbelastung verringert (Sexunger 2020).
Ein Unterschied ist wichtig: Wéhrend die Mahd
mit relativ leichtem Geréat erfolgen kann (gerin-
ger Bodendruck), erfordern die schweren Lade-
wagen breite Bereifungen, um den Oberboden
zu schonen.

Auf die komplizierten, sich oft widersprechenden
Zielvorstellungen innerhalb des Naturschutzes
einerseits und der Landwirtschaft andererseits
kann hier nur kurz eingegangen werden. Um zu
entscheiden, ob die Schnitthohe fir Flora und
Vegetation funf Zentimeter oder tiefer (MeyseL
2023), oder wegen der Kleintiere zehn Zentime-
ter betragen soll, ob zugunsten der Vegetation
friih, oder wegen des Wachtelkdnigs beziehungs-
weise einer seltenen Orchidee spat zu mahen ist,
muss fir jede Flache individuell mittels eines
Schutzzieles festgelegt werden. Dabei muss un-
bedingt das Nutzungsinteresse des Landwirts
beriicksichtigt werden. Die Erhdhung der
Schnitthdhe um einen Zentimeter birgt wegen
der entgangenen Ertragsmenge fiir den Landwirt
schon finanzielle EinbuBen (ScHoor et al. 2024).
Wenn keine speziellen Artenschutzgriinde vor-
liegen, soll der erste Schnitt zum optimalen Ter-
min fur den Landwirt erfolgen. Er soll das Ver-
hiltnis von futterbaulichem Potenzial (Ernte-
menge) und Energiegehalt/Verdaulichkeit selbst
wahlen kénnen und wird sich nach der Phdno-
logie der wichtigsten Futterpflanzen richten.
Nach einer relativ frihen Mahd sollen aus syn-
6kologischen Griinden circa zehn Wochen Nut-
zungspause eingehalten werden. Diese Nut-
zungspause ist wichtiger als ein Streit um den
ersten Schnitttermin. Die Diskussionen zu die-
sem Themenkomplex sind deshalb so schwierig
geworden, weil sich im Vergleich zu einem land-
schaftsdkologischen Zustand, der 100 Jahre und
mehr zuriickliegt, die verbliebenen Schutzgliter
(auch wenn sie absolut abgenommen haben) auf
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einen kleinen Bruchteil geeigneter Habitat-
flachen konzentrieren.

Idealerweise sollte eine Wiesenwirtschaft ent-
wickelt werden, die sich auf 6konomisch selbst-
tragende Kreisldufe stiitzt (Goibsers 2018, Peter
Schiitze, mindliche Mitteilung) und in der zu-
mindest stabile Nutzungsketten aufgebaut wer-
den. Lokale Kenntnisse tiber die Besonderheiten
jeder einzelnen Wiese missen bekannt sein und
bewahrt werden. Und es gehort auch der Stolz
dazu, mit einer blitenbunten Wiese betriebswirt-
schaftlich erfolgreich sein zu kénnen und die
Landnutzungstradition der Region fortzusetzen.
Wenn die Wiesenbewirtschaftung nur als ,l8s-
tige" Biotoppflege aufgefasst wird, gelingt das
nicht. Hiermit ist ein Naturschutzdilemma ange-
sprochen. Der Naturschutz benétigt Landnut-
zungszweige, die die kulturblrtige Biologische
Vielfalt aus ihrem Produktionsprozess heraus
erhalten. Diese Partner sind ihm aber in der in-
dustriemaBig betriebenen Landwirtschaft verlo-
ren gegangen. ,Ware der Naturschutz ein be-
zahltes Gewerbe, dann wére er ebenso erfolg-
reich wie alle anderen gut bezahlten Gewerbe."
(Hampicke 2013, S. 136).

12 Fazit

Eine sehr extensive Beweidung, verbunden mit
der Form der Standweide, entspricht einer un-
geregelten Weidenutzung mit 6konomischen
Nachteilen. Die heute Ubliche Beweidung als
Umtriebsweide entspricht der zeitlich und rdum-
lich nach wirtschaftlichen Gesichtspunkten ge-
regelten Weidenutzung (Kiapp 1971). Letzterer
ist auch die praktizierte forderfahige extensive
Beweidung zuzuordnen.

Nur die erste Form ist naturschutzfachlich er-
strebenswert. Aber sie ist kaum umsetzbar, weil
daflir groBe Weideflachen notig sind und dem
Konzept der sehr extensiven ,Wilden Weiden"
gefolgt werden muss (Bunzet-Drike et al. 2008).
AuBerdem ist dieses Konzept unter den heutigen
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Wirtschaftsbedingungen keinem Landwirt zuzu-
muten. Jebicke & Weint (2022) miissen leider fest-
stellen, dass die naturschutzfachlich wiinschens-
werte Ganzjahresweide in Sachsen kaum prak-
tiziert wird. Auf den meist kleinen, isolierten
Wiesenrestflachen Sachsens kann man sich der
forderlichen Wirkung der ,Wilden Weiden" ledig-
lich durch Vorweide, Hauptmahd sowie Nach-
weide annédhern. Drei Nutzungsgénge, die - wie
oben gezeigt - selbst in der diingerlosen Zeit
wohl Ublich waren, sind bei dem hohen Biomas-
seaufwuchs gut mdglich. Dass dies betriebswirt-
schaftlich nicht ohne auskémmliche Férderung
erreichbar ist, muss nicht extra betont werden.
Bei der Beweidung sind die Kosten zum erhebli-
chen Teil an das Tier, weniger an die Flache ge-
bunden (Hampicke 2014). AuBerdem ist qualifi-
ziertes Personal ein erheblicher Kostenfaktor
(Sandra Mann, per E-Mail). Jeicke & WeinT (2022)
berechneten eine breite Spanne der Kosten je
Mutterkuh beziehungsweise je Hektar. Demzu-
folge kostenglinstig mit einer geringen Besatz-
dichte zu arbeiten, funktioniert in Sachsen kaum.
Der Grund ist das hohe Biomasseaufkommen im
Vergleich zur historischen Kulturlandschaft
(siehe oben). Hungerkinstler, viele auch unter
den wirbellosen Tieren, bendtigen aber niedrig-
und lockerwiichsige Lichtrasen, die mit zu gerin-
ger Besatzdichte auf den frischen, ndhrstoffrei-
chen Wiesenstandorten heute nicht mehr er-
reicht werden kdénnen. Gute Beispiele von Kalk-
halbtrockenrasen Thiiringens (NickeL et al. 2016)
oder aus Baden-Wirttemberg (Waener & Luik
2005) sind nicht allgemein auf Sachsen ber-
tragbar.

Das vegetationskundliche Bild, das wir heute von
den Wiesen haben, ist ein kldglicher Rest dessen,
was wir aus der pflanzensoziologischen For-
schung seit dem ersten Drittel des 20. Jahrhun-
derts kennen. Aber selbst dieser Zustand reicht
wohl kaum weiter als 200 Jahre zurlck und
schwand ab der Mitte des 19. Jahrhunderts mit



Abb. 6: Parzellierte Mahd zu
Foto: Archiv Naturschutz LfULG, W. Béhnert

der einsetzenden Intensivierung schon langsam
aus der Kulturlandschaft. Tiefer in die Artenzu-
sammensetzung der Wiesen kann man nicht
vordringen, da die schriftlichen Quellen fehlen.
Man kann festhalten, dass mit jedem Wechsel
der Landnutzungssysteme hinsichtlich der Nahr-
stoffstufe ein gewisser Austausch der Pflanzen-
arten stattfindet. In jedem neuen System werden
die Wuchsbedingungen fiir weitere Arten ge-
schaffen, aber es werden auch Wuchsorte fir
jene, die an das alte System angepasst waren,
vernichtet. Der Hohepunkt der Mannigfaltigkeit
ist im mittleren Drittel des 19. Jahrhundert an-
zunehmen, als noch drei Landnutzungssysteme
nebeneinander bestanden: das extensive (zum
Beispiel Borstgras-Magerrasen), das halbexten-
sive (zum Beispiel Barwurz-Magerwiesen) und

m Schutz der Zielart Sibirische Schwertlilie (LRT 6410) im NSG Oelsen

das sich neu entwickelnde halbintensive Land-
nutzungssystem (zum Beispiel Glatthafer- und
Goldhafer-Fettwiesen).

Allerdings ist daraus nicht abzuleiten, dass man
alle beliebigen floristischen Anderungen aus Na-
turschutzsicht akzeptieren muss. Und es kann
auch nicht gelten, dass die heutigen normativen
Zuschreibungen der FFH-Richtlinie und des
BNatSchG, die die beiden unterschiedlichen Nut-
zungsarten Wiese oder Weide festschreiben,
wegen einer alten historischen Nutzungsvielfalt
fallengelassen werden. Die liberkommenen und
floristisch-pflanzensoziologisch dokumentierten
Reste der artenreichen Wiesen sind von groBer
naturschutzfachlicher und kulturhistorischer
Bedeutung. Mit den gar nicht so neuen Erkennt-
nissen tber den Wert der Biodiversitat ist es
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Tab. 11: Zusammenfassung

Merkmal

Wiese (extensiv)

Magerweide (extensiv)

Syntaxonomische Mannigfaltigkeit
Hohendifferenzierung

Gefdhrdungsgrad der
Pflanzengesellschaften

Gefdhrdungsgrad der diagnostischen

Pflanzenarten

Weide- und Trittempfindlichkeit der Arten

Artenmannigfaltigkeit Flora
diagnostische Arten

Vielfalt der Kleinstrukturen/Habitate
Artenmannigfaltigkeit Fauna
Bodenwasserhaushalt

Europdisches Kulturerbe, Historische
Landnutzung in Europa
Natdrlichkeitsgrad
Florengeschichte, Pflanzen- und
Vegetationsgeographie

Wiesenheu

§ 30 BNatSchG

FFH-Richtlinie

Fazit

groBer
sehr deutlich
hoher

hoher

héher

reicher

nicht austauschbar
armer

armer

nass bis maBig trocken
Alleinstellungsmerkmal:
Heuwiese

euhemerob
Alleinstellungsmerkmal

Alleinstellungsmerkmal
Beeintrachtigungsverbot
Verschlechterungsverbot
Vorteile fiir die Mahd

geringer
undeutlich
niedriger

niedriger

niedriger

armer

nicht austauschbar
reicher

reicher

feucht bis trocken

Alleinstellungsmerkmal:
Alteste Nutzungsform

mesohemerob
wertvoll

Beeintrachtigungsverbot

heute geboten, Wiesen und Weiden als zwei
verschiedene Organisationsformen dieser Man-
nigfaltigkeit (BoHNERT et al. 2023a) gleichberech-
tigt nebeneinander zu erhalten - auf moglichst
hohem bioz&notischem Niveau. Diese Forderung
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Amphibien als Modellartengruppe fiir Analysen

und MaBnahmeplanungen
André Giinther, Silke Bertram, Holger Lueg

1 Einleitung

Amphibien gehdren zu den geschiitzten Tierarten,
die sich aufgrund ihrer Habitatnutzung in be-
sonderer Weise als Modellorganismen eignen.
Sie reagieren empfindlich unter anderem auf
Landnutzungseinfliisse, Landschaftszer-
schneidung und Klimawandel und zahlen in
Deutschland zu den am gravierendsten vom
Biodiversitatsverlust betroffenen Artengrup-
pen (Hente et al. 2010, Rote-Liste GRemium Am-
PHIBIEN UND RepTiLiEN 2020). Aktuell wird in vielen
Regionen Deutschlands ein beschleunigter
Riickgang von ehemals sehr hdufigen Amphi-
bienarten, wie dem Grasfrosch, beobachtet,
bei dem der lokale Rickgang bis zum Erl6-
schen der Populationen fiihren kann (unter
anderem Geiger et al. 2018, ZaHN et al. 2021).
Die drastischen Bestandseinbriiche einer frii-
heren ,Massenart” fiihren bereits heute zu
Verlusten der 6kologischen Funktion dieser
Art, zum Beispiel in Nahrungsnetzen, und ver-
dndern die betroffenen Okosysteme tiefgrei-
fend.

Bis in die 1990er Jahre erfolgten flachende-
ckende groBrdumige Amphibienkartierungen
haufig in Form von Rasterkartierungen auf Basis
von Messtischblattquadranten (MTBQ). Im Er-
gebnis entstanden detaillierte Karten zur Ver-
breitung der Arten (zum Beispiel ScHiemenz &
GUNTHER 1994, GUNTHER 1996). In diesen Kartie-
rungen konnten grundlegende faunistische Fra-
gen geklart werden, die Ergebnisse entsprachen
jedoch noch nicht dem stark gewachsenen In-
formationsbedarf fur konkrete NaturschutzmalB3-
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nahmen. Ein groBflachiger Rasterzuschnitt ist
auBerdem, insbesondere bei mittelhdufigen und
haufigen Arten, nur wenig sensitiv flir Bestands-
verdnderungen, selbst wenn die Fundschérfe der
Ortsangaben wenigstens teilweise eine feinere
Zuordnung erméglichte (zum Beispiel Biiz et al.
1996 in Minutenrastern).

Die Bindung der meisten Amphibien an ihre Re-
produktionsgewdsser ermdglicht die gezielte
Erfassung der Laichgemeinschaften und ermdég-
licht zumindest bei einigen Arten sogar auf
einfachem Wege eine quantitative Ermittlung
der PopulationsgréBe. Dadurch wird die vollstdn-
dige Kartierung von groéBeren Landschafts-
raumen fldchenscharf und mit einem im Ver-
gleich zu anderen Artengruppen geringen Auf-
wand mdglich.

Die besseren technischen Mdglichkeiten zur di-
gitalen Datenhaltung beférderten zusatzlich die
punktgenaue Kartierung von Amphibienlaichge-
wassern und die Bestandsschatzung der dort
reproduzierenden Amphibienarten. Die Ergeb-
nisse entsprechender Kartierungsprojekte wur-
den beispielsweise durch ZopHer & STerrens (2002)
und Grosse et al. (2015) verdffentlicht. Ein lan-
desweiter Totalzensus ist jedoch mit einem sehr
hohen Erfassungsaufwand verbunden, der me-
thodische Einschrdnkungen erfordert. So er-
folgte in Sachsen eine Beschrdankung auf eine
gezielte Kontrolle aller in der topografischen
Karte TK 10 eingezeichneten Gewasser durch drei

Abb. 1: Grasfrosch
Foto: Archiv Naturschutz LfULG, L. Brimmer






Begehungen und lediglich einer ergdnzenden
Erfassung aller weiteren Objekte. Im Ergebnis
liegen Prasenzdaten vor, die die Verbreitung und
Haufigkeit vieler Amphibienarten in den 1990er
Jahren widerspiegeln. Eine Trennung zwischen
echten Absenzen und Erfassungslicken ist je-
doch nur sehr eingeschrankt mdglich. Dies er-
weist sich bei der Ermittlung von Bestandstrends
als problematisch.

In der Zentralen Artdatenbank Sachsen (ZenA)
liegen gegenwartig etwa 220.000 Amphibienbe-
obachtungen der letzten Jahrzehnte vor. Der
Datenbestand entstammt sehr vielen Quellen
und ist Uberwiegend heterogen aufgebaut.
Neben vollstdndigen Erfassungsdaten finden
sich viele Spontan- und Einzelbeobachtungen,
Beobachtungen ohne Gewéasserbezug, Beobach-
tungen von Amphibienzdunen und Geféhrdungs-
stellen, aber auch Monitoringdaten zu einzelnen,
ausgewahlten Arten. Bei der Mehrzahl der Daten
ist nicht ohne weiteres ersichtlich, ob die quan-
titativen Angaben reprdsentativ fir ein be-
stimmtes Laichgewdsser oder Jahr sind oder ob
es sich um zuféllige Daten handelt. Haufig fehlen
auch Angaben zum Umfang der Erfassungen und
zur untersuchten Gewdasserkulisse. Diese Daten-
struktur erschwert trotz der umfangreichen Da-
tenverfligbarkeit die Beurteilung von Bestands-
trends und die Ermittlung von Ursachen von
Bestandsverdnderungen erheblich.

In einem Forschungs- und Entwicklungsprojekt
(FuE-Projekt) des LfULG ,Amphibien als Modell-
artengruppe fur Analysen und MaBnahmepla-
nungen” wurde eine neue, flichenbezogene
Kartiermethodik entwickelt und erprobt, um die
Auswertungsfahigkeit von Daten aus Amphibien-
erfassungen zu erhdhen. An Stelle von Einzel-
objekten werden dabei auf Untersuchungsras-
tern alle Gewasser hinsichtlich ihrer Amphibien-
laichgemeinschaften untersucht und auch Ge-
wasser ohne Amphibiennachweise dokumentiert.
Gleichzeitig kdnnen Amphibienkartierungen
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dabei generell zur Erfassung von Geféhrdungen
und von notwendigen Schutz-, Pflege- und Ge-
staltungsmaBnahmen an Laichgewé&ssern ge-
nutzt werden. In der vorliegenden Veroffentli-
chung wird die erarbeitete Methodik vorgestellt.
Dank bereits in der ZenA vorliegender Daten von
Amphibienerfassungen, die die erforderlichen
methodischen Voraussetzungen erfillen, kdnnen
exemplarische Beispiele flr mdgliche Auswer-
tungen gegeben werden. Diese Analysen sollen
nach einer Etablierung der Methode landesweit
am Beispiel von bestimmten, wiederholt kartier-
ten Untersuchungsrastern mdglich sein.

2. Methodische Grundlagen der
Amphibien- und Standgewdsser-
erfassung

2.1 Abgrenzung von Untersuchungs-
gebieten fiir die Kartierungen

Die im FuE-Projekt entwickelte und erprobte

Kartiermethodik fur Stillgewédsser in der

Normallandschaft basiert nicht auf einer

Erfassung an einzelnen Gewéassern, sondern

auf flachenbezogenen Kartierungen von

Amphibienlaichgemeinschaften an allen

(zugidnglichen) Gewdssern auf 1-km2- oder

10-km2-Bezugsrastern. Besonders geeignet

dafir ist das ETRS89-LAEA Rasternetz. Das
europaweit angewendete Raster basiert auf der
flachentreuen Azimutalprojektion (Lambert ze-
nithal equal-area projection | LAEA). Es ent-
spricht den offiziellen Anforderungen der Richt-
linie 2007/2/EG des Europdischen Parlaments
und des Rates vom 14. Mdrz 2007 zur Schaffung
einer Geodateninfrastruktur in der Européischen

Gemeinschaft (INSPIRE) und ist auch fir die Be-

richtspflichten des Prdsenzmonitorings nach

Artikel 11 der FFH-Richtlinie (FFH-RL 1992) zu

verwenden. Neben der einfachen Ubertragbarkeit

besteht ein weiterer Vorteil in den flr dieses

Raster hinterlegten, amtlichen statistischen

Daten zu verschiedenen Themenkomplexen, auf



die flr Auswertungen zuriickgegriffen werden

kann. Fur herpetologische Erfassungen und Ana-

lysen sind insbesondere die 10-km- und 1-km-

Rasterweiten von Interesse. Wahrend das 10x10-

km-LAEA-Raster zukiinftig die bisherige Darstel-

lung auf Grundlagen des TK25-Rasters ersetzen
wird und gegebenenfalls in Teich- und Seenland-
schaften und Bergbaugebieten auch zur flaichen-
haften Kartierung zum Einsatz kommen kann,
bietet die 1x1-km-Untergliederung sehr gute

Voraussetzungen flr systematische Datenerhe-

bungen in den Normallandschaften.

In Abhéngigkeit von der Fragestellung kdnnen

sowohl einzelne Raster als auch zu Untersu-

chungsgebieten (UG) zusammengefasste Grup-
pen von Rastern ausgewahlt werden. Im Metho-
dentest wurden beispielsweise im FuE-Projekt
zehn einzelne Untersuchungsgebiete (UG) von
jeweils sechzehn 1x1-km-LAEA-Raster bearbei-
tet, um Vergleiche zwischen den in unterschied-
lichen Naturrdumen liegenden Gebieten zu er-
moglichen. Daneben konnten im Raum Freiberg

Daten eines in den letzten Jahren unter Feder-

flihrung des NABU Freiberg flachendeckend kar-

tierten 10-km2-LAEA-Rasters in die Auswertun-
gen einbezogen werden.

Erfolgt die Flachenauswahl unabhéngig von lo-

kalen Aufgabenstellungen mit konkretem Orts-

bezug, sind folgende Pramissen flr die Flachen-
auswahl zu empfehlen:

I Die 1x1-km-Raster sollten nach Mdglichkeit
rdumlich zusammenhdngend beziehungs-
weise logistisch sinnvoll ausgewahlt werden,
um den Bearbeitungsaufwand im Geldnde zu
minimieren.

I Die Raster sollten die Naturraumausstattung
des betreffenden 10x10-km-Rasters repréa-
sentieren und die besonders fiir Amphibien
bedeutsamen, artenreichen Habitate beinhal-
ten.

I Die Raster sollten gut erreichbar und zugéng-
lich sein und keine groBflachig nicht betret-

baren Bereiche aufweisen, wobei teilweise
Einschrdnkungen der Begehbarkeit im Sied-
lungsbereich nicht vollig ausgeschlossen
werden kdnnen.

I Raster, die in der Normallandschaft aufgrund
der Landschaftsstruktur sehr wahrscheinlich
keine Amphibienlaichgewdsser aufweisen,
werden einbezogen, wenn abschétzbar ist,
dass sie in der Vergangenheit hinreichend
untersucht wurden.

I Raster ohne Amphibiennachweise, die in der
Vergangenheit nicht addquat untersucht wur-
den und auf denen keine MaBnahmen geplant
sind, werden gegebenenfalls ausgeschlossen.

I Besonders wertvoll fiir die Auswertungen
sind Untersuchungsgebiete, aus denen bereits
reprasentativ erfasste Amphibiendaten aus
friheren Kartierungen vorliegen.

2.2 Gewdssererfassung in den
Untersuchungsrastern

Grundlage ist die vollstdndige Erfassung aller
Stillgewadsser, die als potenzielle Laichgewéasser
dienen kénnen, sowie ihrer Gewédssermerkmale.
Diese werden in einer Standgewdsserdatei, zum
Beispiel im Modul ,Orte und Gebiete" von Multi-
BaseCS erfasst. In erster Linie trifft das auf alle
Teiche, Weiher, Timpel und Graben zu, die zu-
mindest in der Hauptlaichperiode (Mé&rz bis Mai)
Wasser fiihren. Temporére Gewasser, wie Wa-
genspuren und Rickegassen im Wald oder epi-
sodisch wassergefillte Senken in Abgrabungen,
werden erst dann erfasst, wenn Amphibienbe-
obachtungen mit Reproduktionsverdacht vorlie-
gen beziehungsweise eine mehrjahrige Lebens-
dauer der Gewdsser zu erwarten ist. Auf der
Basis vorliegender Informationen wie vorhande-
nen Amphibiendaten, Karten- und Luftbildaus-
wertungen werden zundchst Entwiirfe von Ar-
beitskarten erstellt und diese im Geldnde tber-
pruft und erganzt. Das Ziel ist, neben der Erar-
beitung vollsténdiger Arbeitskarten flr die
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Kartierung, die fiir SchutzmaBnahmen relevan-
ten Standgewdsser zu erfassen.
FlieBgewdsserabschnitte werden nur dann in die
Gewasserdatei aufgenommen, wenn sie bearbei-
tet werden beziehungsweise nachweislich als
Laichgewdsser relevant sind. Abschnitte von
FlieBgewdssern enden dabei spatestens an der
Grenze des entsprechenden 1x1-km-LAEA-Ras-
ters und werden gegebenenfalls im angrenzen-
den Raster als weiterer Abschnitt erfasst.

Nach Vorauswahl potenziell geeigneter Raster
und Erstellung der Geldndekarten erfolgt die
Erfassung aller Standgewésser des Gelandeaus-
schnittes mit Angaben zu Zugénglichkeit und
bestem Anfahrtsweg ab Anfang Mérz. Zu jedem
Standgewisser wird ein Gewéasserbogen (Abb. 1)
angelegt und es werden folgende Parameter im
Geldnde erfasst:

Zugénglichkeit/Status
Gewdssertyp
Wasserfiihrung/Wasserqualitit
Beschattung

Fischbesatz
Vegetation/Bodenauflage
Nutzung

Geféahrdung
MaBnahmenbedarf

Angaben zu Wasserfiihrung, Vegetation und
Fischbesatz sollten sinnvollerweise am Ende aller
Begehungen des Jahres abschlieBend einge-
schatzt werden. Méglichst alle Besonderheiten
werden dokumentiert, beispielsweise Beeintrach-
tigungen/Gefidhrdungen (Millablagerungen,
defekte Teichanlage) oder mangelnde Wasser-
qualitdt (Tribung durch Sediment oder Algen,
Faulschlammbildung), ebenso Beifange in Was-
serfallen, die auf die Wasserqualitdt schlieBen
lassen. Die Anteile submerser und emerser Ve-
getation, Rdhricht und der Gehdlze im Wasser
beziehen sich dabei auf die Gesamtflache des
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jeweiligen Gewdssers. Als fischfrei werden alle
flachen Gewdsser mit klarem Wasser ohne
Fischnachweis eingestuft, die vollstdndig aus-
geleuchtet werden konnten oder nur temporar
Wasser flhrten. Méglicherweise mit Fischen
besetzte Gewasser sind in der Regel gréBer und
tiefer (Grund nicht einsehbar) und blieben eben-
falls wahrend aller Begehungen trotz gezielter
Nachsuche (Fernglas, Ausleuchten) ohne
Fischnachweis. Neu entdeckte Gewdsser werden
auf der Gelandekarte eingezeichnet und spater
digitalisiert. Es wird empfohlen, flr alle Gewds-
ser eine Fotodokumentation anzufertigen.

Die Auswahlmdglichkeiten fir die einzelnen Pa-
rameter werden in Tabelle 1 ndher beschrieben.
Parallel zur Kartierung werden alle vorliegenden
Amphibiennachweise an Laichgewdssern aus den
bearbeiteten Rastern gepriift und den digitali-
sierten Gewdssern zugeordnet. Da die Daten aus
den Erfassungen zum séchsischen Amphibien-
atlas beziehungsweise aus fritheren Zeitrdumen
bisher vielfach nur unvollstdndig in die Zentrale
Artdatenbank eingegeben wurden, empfiehlt sich
eine gezielte Recherche und Vervollstandigung
der Datenbasis.

2.3 Methodik der Amphibienkartierung

Fir die gewdsserbezogenen Amphibienerfassun-

gen sind die Methoden Sichtbeobachtung (in-

klusive des ndchtlichen Ausleuchtens der Gewas-
ser), Verhoren, Hand- und Kescherfang sowie

Fallenfang von Molchen in Kombination einzu-

setzen. Daraus ergeben sich folgende Arbeits-

schritte flr die Bearbeitung von Rastern:

I Frihlaichende Arten inklusive Laichballen-
z3hlung der Braunfrésche ab Anfang Marz
(mindestens zwei Begehungen, davon eine
abends oder nachts)

I Schwanzlurche und spétlaichende Arten Ende
April bis Ende Juni (abhéngig von den Poten-
zialen der Gewdsser mindestens ein bis vier



Datum/Jahr der Erfassung: Bearbeiter:

Gewadsser-Nr. (s. Anlage Karte): Karte LAEA1km-Raster:
Gewadssername: I besonders schutzwiirdig
Ortsstatus: I aktiv I erloschen Gewadsser aktiv von (Jahr): bis (erloschen):
I verfallen (Wiederherstellung méglich)
Zuginglichkeit: [ zuginglich I erschwert (in Bemerkungen beschreiben) I unzuginglich
Gewissertyp: I Kleinstgewasser I Bachstau
I Stau/See-Uferabschnitt I Komplex-Kleinstgewasser | [ Riickhaltebecken
[ Steinbruch/Abgrabung I FlieRgewasser (Abschnitt) | I Beton-/Folienbecken/Loschteich
I Teich (ablassbar) I Auengewisser/Altarm I Quelle/Quelltopf
I Gartenteich I Biberstau Bemerkung/Sonstiges:
I Weiher/Kleingewasser I Graben (Abschnitt)
Wasserfiihrung: I permanent I regelmiRig austrocknend [ episodisch wasserfithrend
Wasserqualitat: I lehmig triibes Wasser I braunes (huminstoffgefarbtes) Wasser (mit Falllaub)
I klares Wasser I grinlich triibes Wasser I braunes (huminstoffgefarbtes) Wasser (mit Torfmoos)
Beschattung: I keine I teilweise T stark
Fischbesatz: I nein I unsicher [ ja I hoch  (ggf. Arten in Bemerkung eintragen)
Vegetationsstruktur: [ vegetationsfrei I Fadenalgen I Geholze im Wasser
I stark verlandet I verlandet mit Torfmoos I vegetationsreich
Réhricht: I GroRrohrichtzone gut ausgebildet I Kleinréhrichtzone gut ausgebildet
Wasserpflanzen: I Schwimmblattvegetation gut ausgebildet | Unterwasservegetation gut ausgebildet
I Wasserlinsendecke I Sumpfpflanzen
Bodenauflage: I keine relevante I Falllaub I Faulschlamm
Nutzung: [ keine I Angelteich (Verband) I Teichwirtschaft I Abbau Rohstoffe
I Riickhaltebecken T Fischteich (privat) I Zierteich I ehem. Abbau Rohstoffe
I Wasserspeicher I Forellenzucht I Léschteich I Freizeit

Gefihrdung (Mehrfachauswahl méglich): [ Fischbesatz bisher fischfreier Gewasser | sehr hoher Fischbesatz
™ Wassermangel I drohende Verlandung I frithes Austrocknen wiahrend Laichperiode

I Stoffeintrag ins Gewasser | Miillablagerungen [ defektes Ablassbauwerk I defekter Damm

I Sonstiges:

MaBnahmen (Mehrfachauswahl moglich): I Neuanlage I~ Ampbhibienleiteinrichtung notwendig

I Entschlammen I Geholzaufwuchs entfernen I Abfischen I Ausstieg verbessern
I Ablassbauwerk reparieren [~ Damm reparieren I Vertiefen/Aushub

I Sonstiges

MaRnahme Prioritit: I normal I hoch I sehr hoch

Fotodokumentation: Foto(s) des Gewdssers in MultiBaseCS hinterlegen der Foto-Nr.
oder Datum/Urzeit der Aufnahme(n):

Bemerkungen /Vorschlige:

Methodik (Tag-/Nachtbegehung, Ausleuchten, Keschern, Fallen):

Begehungsdaten:

Abb. 1: Erfassungsbogen fiir die Gewassererfassung
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Tab. 1: Erlduterung der Kartierparameter fiir Amphibienlaichgewdsser

Parameter Beschreibung

Ortsstatus Gewasser aktiv von (Jahr): bis (erloschen):

aktiv zumindest zeitweise wasserfiihrend

erloschen ehemaliges Gewasser Uberbaut, zugeschittet, Form nicht mehr als Gewasser erkennbar
verfallen Anlage defekt, trocken, Form des Gewassers noch erkennbar, kann wiederhergestellt

werden

Zuganglichkeit
zuganglich

frei begehbar

erschwert

auf Privat- oder Firmengeldnde nur mit Erlaubnis, weitrdumig eingezaunt, Umfeld
beweidet, unwegsames Geldnde

unzuganglich

auf Privat- oder Firmengeldnde ohne Ansprechpartner, Betretungsverbot (Munition,
Brutgebiet ...)

Gewdssertyp
Stau/See-Uferabschnitt

in Sachsen: Talsperren, Stauseen, Tagebauseen

Steinbruch/Abgrabung

Restgewasser von Steinbriichen, Ton-, Lehm-, Kiesgruben, Torfstiche etc.

Teich (ablassbar)

kiinstliches, ablassbares Gewasser

Gartenteich

Kleingewdsser mit kiinstlicher Abdichtung, meist im Bereich privater Grundstiicke

Weiher/Kleingewasser

natirliches oder naturnahes Gewasser bis maximal 1 ha GréBe

Kleinstgewdsser

kleine, zeitweilig bis dauerhaft wasserfiihrende Gewésser bis ca. 10 m2 GroéBe
(incl. Pfutzen)

Komplex Kleinstgewasser

Fldche mit Haufung von Kleinstgewassern, als Komplexe werden besonders Nassflachen
erfasst, in denen die Lage der einzelnen Kleinstgewéasser haufig wechseln kann

FlieBgewasser (Abschnitt)

Bach- und Flussabschnitte

Auengewdsser[Altarm

Altarme, Senken, Druckwassertiimpel im Auenbereich

Biberstau durch Biberstaue erzeugte Stillgewasser
Graben (Abschnitt) stehende bis langsam flieBende Ent- und Bewasserungsgraben
Bachstau durch technische Bauwerke (Wehre) oder natiirliche Staue erzeugte Stillgewésserbereiche

in Bachen

Riickhaltebecken

ausgebaute Regenwasserriickhaltebecken

Beton-/Folienbecken/Léschteich technisches, kiinstlich abgedichtetes Gewasser

Quelle/Quelltopf

natirliche oder gefasste Quellbereiche

Wasserfiihrung
permanent

mehrjdhrige Wasserfiihrung, nie oder nur ausnahmsweise austrocknend

regelmaBig austrocknend

(nahezu) jahrlich austrocknend

episodisch wasserfiihrend

nur kurzzeitig wasserfiinrend (Starkniederschldge, Schneeschmelze, Hochwasser)

Wasserqualitat
klares Wasser

klares Wasser ohne Farbung

braunes (huminstoffgefirbtes)

Wasser (mit Falllaub)

huminstoffhaltige Gewésser mit Falllaub

braunes (huminstoffgefirbtes)

Wasser (mit Torfmoos)

dystrophe (anmoorige) Gewésser, meist klar

lehmig triibes Wasser

gelblich, milchig trilbe Gewésser (durch Sediment gefarbt)

griinlich triibes Wasser

durch Algenentwicklung griinlich tribe Gewasser

Beschattung
keine (nahezu) unbeschattet
teilweise Beschattung am Nachmittag bis ca. 50 %
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Parameter

Beschreibung

stark

Beschattung am Nachmittag > 50 %

Fischbesatz

nein Fischvorkommen mit Sicherheit auszuschlieBen

unsicher Fischvorkommen maglich, tribe bzw. tiefe Gewéasser

ja Fische nachgewiesen (ggf. Fischarten separat als Artnachweise eintragen)

hoch hoher Fischbestand nachgewiesen, der Amphibienbestdnde und Vegetation erheblich

beeintrachtigt

Vegetationsstruktur
vegetationsfrei

ohne fldchenhaft ausgebildete Verlandungs- und Unterwasservegetation

Fadenalgen

flachenhaftes Auftreten von Fadenalgen

Geholze im Gewasser

Geholzanflug im Gewdsser infolge ldngerer Trockenperioden

stark verlandet

starke Vegetationsentwicklung flihrt zunehmend zum Verlust des Gewéassercharakters

verlandet mit Torfmoos

Verlandung anmooriger Gewésser infolge Torfmooswachstum

vegetationsreich

gut entwickelte Verlandungszone

Réhricht

GroBrohrichtzone gut
ausgebildet

Schilf, Rohrkolben, Teichsimse u. a. hochwiichsige Rohrichtarten

Kleinrohrichtzone gut
ausgebildet

Seggen-, Binsen-, Flutschwaden-, Sumpfsimsen-Rohrichte

Wasserpflanzen

Schwimmblattvegetation
gut ausgebildet

Schwimmblattzone mit Arten wie Seerose, Teichrose, Laichkraut, Krebsschere etc.

Unterwasservegetation
gut ausgebildet

flichenhaftes Auftreten untergetauchter Wasserpflanzen

Wasserlinsendecke

flachige Bestande von Wasserlinsen oder Teichlinsen

Sumpfpflanzen

Sumpfpflanzenzone mit Arten wie Sumpf-Dotterblume, Wasserfeder, Bachbunge etc.

Bodenauflage
keine relevante

Rohboden

Falllaub Falllaub- oder Nadelstreuschicht am Gewasserboden
Faulschlamm schlammige Ablagerung mit fauligem Geruch und Sauerstoffmangel
Nutzung

Keine Nutzung

keine erkennbare Nutzung

Angelteich (Verband)

Angelteich von Verband

Fischteich (privat)

privater Teich mit hohem Fischbesatz

Forellenzucht

intensive Nutzung

Teichwirtschaft

fischereilich genutztes Teichgebiet

Zierteich Dorfteiche, Ententeiche, Teiche in Parkanlagen, hdufig mit attraktiver Vegetation und
Goldfischen
Ldschteich Hauptnutzung zur Ldschwasserspeicherung

Riickhaltebecken

kiinstlich angelegte oder erweiterte Senken, die groBe Mengen Niederschlagswasser
kurzzeitig zu speichern kénnen

Wasserspeicher

Speicher fir Trinkwasser oder Nutzwasser

Abbau Rohstoffe

Restgewésser von Steinbriichen, Ton-, Lehm-, Kiesgruben, Torfstiche etc. im noch
laufenden Betrieb

ehemaliger Abbau Rohstoffe

Restgewasser von ehemaligen Steinbriichen, Ton-, Lehm-, Kiesgruben, Torfstiche etc.

Freizeit

Badegewdsser, Bootsfahrt, Schifffahrt




weitere Begehungen, davon mindestens eine
Nachtbegehung, gegebenenfalls Fallenfdnge
von Molchen in potenziell geeigneten Gewas-
sern, die durch Ausleuchten und Keschern
nicht hinreichend untersucht werden kénnen)

Diese Kartierintensitat beschreibt den Mindest-
umfang fur eine feldherpetologische Bearbei-
tung der Raster. Detaillierte Empfehlungen fir
Amphibienerfassungen als Grundlage fir die
Erhebung fiir Bestandstrends werden in ScHLUp-
MANN & Kuprer (2009) sowie SevrinG et al. (2024)
gegeben.

Die Amphibiennachweise werden zunéachst als
Einzelnachweise aufgenommen. Fir die weiter-
gehenden Auswertungen empfiehlt es sich, fir
jedes untersuchte Gewdsser aggregierte Art-
nachweise fur das jeweilige Erfassungsjahr zu
erzeugen. Diese beinhalten kein Datum, sondern
nur die Jahresangabe. Im Feld Reproduktion er-
folgt eine Einschdtzung des Reproduktionserfol-
ges des jeweiligen Jahres. Wenn die Datenlage
es zulasst, sollten die ermittelten Minimalbe-
stande angegeben oder der Gesamtbestand ge-
schatzt werden. Gegebenenfalls werden dabei
Beobachtungen mit unterschiedlichen Einheiten
kombiniert, zum Beispiel Laichballen und adulte
Tiere, wenn nur Beobachtungen vom Beginn der
Laichperiode vorliegen. Fir systematisch kar-
tierte Gewdsser ohne Amphibienfunde wird pro
Erfassungsjahr ein Datensatz ,Negativnachweis:
Amphibien" zur Dokumentation der Kontrolle
erstellt.

2.4 Methodik der Erfassung von
Gefdhrdungen und MaBnahmenbedarf
an den Laichgewadssern

Zum Schutz, zur Wiederherstellung und zur Neu-

anlage von Amphibienlaichgewdssern ist die

Erfassung und Bereitstellung von Informationen

Uber bestehende Beeintrdchtigungen und Ge-

fahrdungen sowie die Entwicklung von Vorschla-
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gen flr SchutzmaBnahmen von hoher Prioritat.
Sind derartige Informationen Uber die Fachin-
formationssysteme des Naturschutzes zeitnah
verfugbar, wird eine Umsetzung von MaBnah-
men im Zuge beispielsweise von Ausgleichs- und
ErsatzmaBnahmen oder FérdermaBnahmen er-
heblich vereinfacht. Im FuE-Projekt wurden die
entsprechende Gewdsserkartierung und die
Méglichkeiten zur Eingabe der entsprechenden
Daten in MultiBaseCS/Zentrale Artdatenbank
entwickelt und erprobt.

Grundséatze der Gewéssererfassung sind in Ka-
pitel 2.2 dargestellt. Naturschutzfachlich sinn-
voll sind derartige Kartierungen aber auch un-
abhangig von Amphibienerfassungen, um den
MaBnahmenbedarf fir groBere Landschaftsteile
zu ermitteln. Aufgrund des vergleichsweise ge-
ringen Kartieraufwandes kénnen das auch ganze
Landkreise oder Teile davon sein. Gefdhrdungen
und MaBnahmenvorschldge sollten detailliert
auf dem Erfassungsbogen notiert werden. Zu
erfassen sind insbesondere direkt den Bestand
des Laichgewdssers beeinflussende Wirkungen.
Fir die Datenaufbereitung werden haufig auf-
tretende Gefahrdungen ausgewahlten Typen und
Detail-Typen zugeordnet, um die Trefferwahr-
scheinlichkeit bei Abfragen zur Suche nach ge-
eigneten MaBnahmen, zum Beispiel fur
Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen beziehungs-
weise fur Gefdhrdungsanalysen zu erhdhen
(vergleiche Tabelle 2). Damit kann zusétzlich die
Bedeutung der am h3ufigsten auftretenden Ge-
fahrdung beispielsweise tUber den gesamten
Datenbestand in unterschiedlichen Zeitperioden
vergleichend ausgewertet werden.
Gefdhrdungstypen, die nicht den vier Gefahr-
dungsursachen zugeordnet werden kdnnen,
werden unter ,Sonstiges" eingetragen und wie
weitere Detailinformationen in den Bemerkun-
gen dokumentiert.

Vorschléage fiir Schutz-, Wiederherstellungs- und
EntwicklungsmaBnahmen werden in die grund-



Tab. 2: Auswahl der Gefdhrdungstypen fiir Amphibienlaichgewdsser

Gefdhrdung

Detail-Typ (in Bemerkungen spezifizieren)

Friihes Austrocknen

Wassermangel

drohende Verlandung

friihes Austrocknen wihrend Laichperiode

Sonstiges

Pradationsdruck durch Fische

Fischbesatz bisher fischfreier Gewasser

sehr hoher Fischbesatz

Stoffeintrag

Stoffeintrag ins Gewéasser

Millablagerungen

Defekt defektes Ablassbauwerk
defekter Damm
Sonstiges

Sonstiges

Tab. 3: Auswahl der MaBnahmentypen fiir Amphibienlaichgewdsser

MaBnahmen Detail-Typ (in Bemerkungen spezifizieren)
Pflege Entschlammen
Geholzaufwuchs im Gewdsser entfernen
Abfischen
Sonstiges

Wiederherstellung

Ablassbauwerk reparieren

Damm reparieren

Vertiefen/Aushub

Sonstiges

Neuanlage

Neuanlage

Amphibienleiteinrichtung notwendig

Amphibienleiteinrichtung notwendig

sdtzlichen Typen Pflege, Wiederherstellung und
Neuanlage unterteilt (Tabelle 3). Auch hier soll
eine Reduzierung auf wenige Typen die Treffer-
wahrscheinlichkeit bei Abfragen erhdhen. Eine
mogliche Abfrage bei Planungen wére beispiels-
weise: ,Gibt es in einem bestimmten Territorium
Vorschlage fiir die Wiederherstellung oder Neu-
anlage von Amphibienlaichgewéssern?". Zusatz-
lich kann der Bedarf an Amphibienleiteinrichtun-
gen bei gewdssernahen Gefahrdungsstellen er-
fasst werden.

3. Beispiele fiir mdgliche Auswertungen
der Erfassungsdaten

Die gewonnenen Amphibiendaten bilden dank
des dokumentierten Erfassungsumfangs und der
enthaltenen Daten zu Negativnachweisen (kein
Artnachweis trotz Nachsuche) robuste Grundla-
gen, zum Beispiel fur Trendberechnungen auf
Landesebene. Werden mehrere Rasterflachen zu
Untersuchungsgebieten zusammengefasst, ste-
hen zahlreiche weitere regionale Auswertungs-
optionen zur Verfugung. Die einfachste Option
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ist ein Vergleich der 1-km2-Rasterprdsenz. In
Abbildung 2 ist die Verdnderung der Verbreitung
des Bergmolchs (Ichthyosaura alpestris) im
10x10-km2-Untersuchungsgebiet Freiberg dar-
gestellt. Dargestellt ist die Rasterfrequenz der
Art im Zeitraum 1984 bis 2014 zu Laichgewas-
sernachweisen der Kartierungen zwischen 2015
und 2022. Altnachweise des Bergmolchs aus dem
Zeitraum 1984 bis 2014 liegen aus 34 Rastern
des Untersuchungsgebietes vor. Im Rahmen der
gezielten Amphibienkartierungen der Jahre 2015
bis 2022 konnte die Art in nur noch 22 Rastern
nachgewiesen werden, darunter in drei Rastern
ohne Altnachweise. Da im Zeitraum 1984 bis
2014 kleine und kleinste Gewdsser kaum unter-
sucht wurden und noch keine Molchfallen zum
Einsatz kamen, ist die historische Verbreitung
vermutlich unterschatzt. Die 1-km2-Auflésung
erweist sich hier als hinreichend sensibel, um
flaichenhafte Riickgdnge im lokalen Vorkom-
mensgebiet zu dokumentieren.

Liegen Ergebnisse wiederholter Erfassungen mit
vergleichbarer Erfassungsintensitat vor, lassen

Abb. 2: Verdnderungen der Verbreitung des Bergmolchs
im 10x10-km-Untersuchungsgebiet Freiberg, Geoba-
sisdaten: © Bundesamt fiir Kartographie und Geodésie:
Datenlizenz Deutschland - TopPlusOpen - Version 2.0
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sich detaillierte Aussagen zur Entwicklung der
Anzahl der Laichgewdsser treffen. Im Unter-
schied zur Kartierung von Einzelgewdssern sind
auch Aussagen zur Populationsstruktur und zur
Fragmentierung der Populationen mdglich. Je
mehr benachbarte Untersuchungsraster betrach-
tet werden, desto detaillierter sind diese Aussa-
gen. In Abbildung 3 ist die Verdnderung der
Anzahl und Anordnung der jeweils nachgewie-
senen Laichgewésser des Kammmolchs (Triturus
cristatus) in einem 10x10-km-Untersuchungs-
gebiet bei Freiberg dargestellt. Die einzelnen
Laichgewdsser wurden mit einem 500-m-Puffer
versehen. Dieser entspricht einer Entfernung, in
der ein regelméaBiger Austausch von Individuen
zu erwarten ist und bildet damit einen verein-
fachten Indikator fiir die Vernetzung von Teilpo-
pulationen. Auch wenn dabei zum Beispiel geo-
grafische Barrieren nicht berlicksichtigt werden,
lasst sich die Bedeutung bestimmter Gewdasser
flr die Vernetzung, aber auch der Bedarf an
MaBnahmen bei erkennbaren Fragmentierungs-
tendenzen ableiten. Der Zuwachs an Kamm-
molch-Laichgewdssern in diesem Gebiet ist
uberwiegend auf gezielte Gewdassersanierungen
beziehungsweise Gewdsserneuanlagen zurlick-
zuflihren. Die Ergebnisse zeigen zusatzlich die
Bedeutung und Effizienz einzelner MaBBnahmen.
Fir die Braunfroscharten Grasfrosch (Rana tem-
poraria), Moorfrosch (Rana arvalis) und Spring-
frosch (Rana dalmatina) steht mit der Laichbal-
lenzdhlung eine vergleichsweise wenig aufwan-
dige Methode zur Erhebung quantitativer Daten
zur Verfigung. Mit fachlicher Unterstiitzung
eignet sich die Froschlaichzéhlung auch flr bir-
gerwissenschaftliche Projekte und zur Nach-
wuchsgewinnung in der Feldherpetologie. Die
flaichenhafte Erfassungsmethode bildet die Ver-
haltnisse wesentlich genauer ab als eine stati-
sche Kartierung ausgewahlter Einzelgewasser,
da die Lage der Laichpldtze in Abhédngigkeit von
den Wasserstanden und des Wetters variieren
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2017-2022

1992-1997

kann. Sie eignet sich besonders zur fein skalier-
ten Bestandsbeobachtung. Abbildung 4 zeigt
beispielhaft die Zunahme und Ausbreitung des
Springfroschs in drei zusammenhédngenden
Untersuchungsgebieten von insgesamt 48 km?
in der Dresdner Heide.

Daten von Amphibienlaichgemeinschaften liegen
aus unterschiedlichen Zeitabschnitten haufig in
verschiedenen Einheiten vor. Laichballenzahlen
wurden in der Vergangenheit, beispielsweise im
Rahmen der Erfassungen zum sdchsischen Am-
phibienatlas (ZopHeL & Sterrens 2002), nur teil-
weise dokumentiert. Dafiir wurde in vielen Féllen
die Anzahl der Adulti an den Gewdssern ge-
schdtzt. Zu Vergleichszwecken kann in diesen
Féllen eine Umrechnung der Adulti-Anzahl aus
der Laichballenzahl erfolgen. Diese ist aufgrund
verschiedener zu treffender Annahmen zwar
nicht unproblematisch (vergleiche Granpt 2008),
ermdglicht jedoch letztlich eine Abschdtzung der
Bestandsentwicklung. Nach unseren Erfahrun-
gen bewegen sich die methodischen Schatzfeh-
ler im Bereich der allgemeinen Erfassungsunge-
nauigkeiten und beeintréchtigen die Aussage-
kraft der Ergebnisse nur wenig. Abbildung 5 zeigt
die Bestandsentwicklung des Grasfroschs nach
der geschatzten Anzahl der Adulti an den Laich-
gewassern in finf Untersuchungsgebieten von
jeweils 16 Rastern a 1 km2in verschiedenen Na-
turrdumen Sachsens. Insbesondere in den Gefil-
dezonen und in offenlandgepragten Landschaf-
ten (Untersuchungsgebiete Grimma-Leisnig,
Nossen-Wilsdruff) kann der gravierende Be-
standsriickgang der Art deutlich gezeigt werden,
wahrend sich die aktuelle Bestandssituation in

Abb. 3: Verteilung der Laichgewdsser des Kammmolchs
mit 500-m-Pufferung im 10x10-km Untersuchungs-
gebiet Freiberg in den Jahren 1992-1997, 2011-2016
und 2017-2022, Geobasisdaten: © Bundesamt fur
Kartographie und Geodésie: Datenlizenz Deutschland -
TopPlusOpen - Version 2.0
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Abb. 4: Laichgewdsser des Springfroschs nach Anzahl der Laichballen in Untersuchungsflachen der Dresdner Heide
in den Kartierungsdurchgédngen 1994-1998 und 2020-2023, Geobasisdaten: © Bundesamt fiir Kartographie und
Geodasie: Datenlizenz Deutschland - TopPlusOpen - Version 2.0

groBeren, feuchtgebietsreichen Waldgebieten
(Untersuchungsgebiete Freiberg/Stadtwald und
Langebriick/Dresdner Heide) noch giinstiger
darstellt. Die Bestandsabnahme wird in dieser
Auswertung vermutlich noch unterschatzt, da
die Erfassungen im Zeitraum 1993 bis 1998
schwerpunktméaBig an groBeren Standgewéassern
erfolgten, wahrend nach der aktuellen Methodik
die Daten auch fir Kleinstgewdsser aufgenom-
men werden. Dies zeigt sich deutlich im Unter-
suchungsgebiet Langebriick, das Teile der Priel3-
nitzaue in der Dresdner Heide umfasst.

Abb. 5: Bestandsverdnderungen des Grasfroschs zwi-
schen den Zeitrdumen 1994-1998 und 2020-2023 nach
der geschdtzten Anzahl Adulti an den Laichgewdssern
in vier sdchsischen Untersuchungsgebieten von jeweils
16 km?
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4.  Ausblick

Im FuE-Projekt ,Amphibien als Modellarten-
gruppe fir Analysen und MaBnahmeplanungen”
wurde eine standardisierte Methodik zur Erfas-
sung von Amphibienlaichgewdssern mit den
dazugehdrigen Amphibienlaichgemeinschaften
entwickelt und erprobt. In Landschaftsaus-
schnitten, flr die bereits aus friheren Jahren
detaillierte Bestandserhebungen vorliegen,
ermdglicht sie bereits nach einer einmaligen
aktuellen Erfassung Aussagen zur Entwicklung
von Artvorkommen und der Struktur der Popu-
lationen, wie auch zum Zustand der Laichgewas-
ser, zu Gefahrdungen und zum Bedarf an Pflege-
und EntwicklungsmaBnahmen. Eine sachsen-
weite Auswertung der Ergebnisse aus allen bis-
herigen Untersuchungsgebieten ist aktuell in
Erarbeitung.

Im FuE-Projekt wurden bisher zehn Untersu-
chungsgebiete von jeweils 16 km2 GréBe fir die
Erfassung eingerichtet und teilweise bearbeitet.
Perspektivisch sollen weitere Untersuchungsras-
ter vorbereitet werden, um eine hinreichende
Repréasentanz aller séchsischen Naturrdume zu
erreichen. Unter fachlicher Anleitung eignet sich
die Bearbeitung von eingerichteten Untersu-
chungsrastern sehr gut fur ein blrgerwissen-



schaftliches Projekt. Werden Rasterflachen in
wohnortnaher Lage beziehungsweise in bevor-
zugten Exkursionsgebieten der potenziellen Kar-
tierer ausgewahlt, bestehen gute Chancen fir
eine langjahrige Bearbeitung der Gebiete. Diese
Kartierungen kdnnen wesentliche Bausteine fur
ein valides Monitoringsystem aller Amphibienar-
ten in der sdchsischen Normallandschaft bilden.
Unabhédngig von den Amphibienerfassungen
empfiehlt sich eine groBraumige Umsetzung der
Gewdssererfassung beispielsweise auf Landkreis-
ebene. Die Schaffung einer Dateninfrastruktur,
die eine schnelle behdrdliche Verfligbarkeit von
Informationen zu MaBnahmenbedarf und MaB3-
nahmenvorschldgen tber die Fachinformations-
systeme des Naturschutzes ermdéglicht, ist eine
Voraussetzung fir die schnelle und flachende-
ckende Verbesserung der Laichgewdssersituation
der Amphibien. Ohne eine grundlegende Verbes-
serung des Zustands der Laichgewdsser kann der
rasante Rickgang vieler Amphibienarten nicht
gestoppt werden.
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Offentlicher Meldeaufruf fiir Kreuzotter
und Schlingnatter erhdlt gute Resonanz

Sina Klingner

Eine Kreuzotter- oder Schlingnatter-Sichtung ist
ein besonderes Erlebnis und heutzutage selten:
Die untere Naturschutzbehorde des Landkreises
Séchsische Schweiz-Osterzgebirge und die Na-
turschutzstation Osterzgebirge riefen deshalb
gemeinsam zur Meldung von Beobachtungen im
gesamten Landkreis auf. Da sich beide Arten eher
durch Zufall blicken lassen, dem suchenden Auge
von Forschern und Forscherinnen aber gern ent-
ziehen, kann die Datenlage so mit Hilfe der Of-
fentlichkeit auf einen neueren Stand gebracht
werden. Der Aufruf wurde bereits drei Jahre in
Folge verdffentlicht und kann zunehmende Re-
sonanz verbuchen.

Im Jahr 2024 konnten bis zum Sommer etwa
60 Kreuzotter-Meldungen und 25 Schlingnatter-
Meldungen registriert werden. Was die Fundorte
im Landkreis angeht, so zeigt sich, dass Kreuz-
ottern vor allem in ruhigeren, wenig vom Men-
schen verdnderten Gebieten mit vielen Sonnen-
platzen anzutreffen sind. Schlingnattern lassen
sich eher in warmen Bereichen blicken - und
auch mal sonnenbadend auf einem Kompost-
haufen oder den Treppenstufen eines Garten-
hauses. Das dadurch erzeugte Verbreitungsbild
zeigt, dass sich die Kreuzottervorkommen vor
allem in der Steinrlickenlandschaft des oberen
Osterzgebirges, lichten Waldern um Altenberg
sowie in der Sdchsischen Schweiz konzentrieren,
und dass die Schlingnatter vor allem an warme-
beglinstigten Standorten im Bereich des Elbtals
zwischen Pirna und Bad Schandau sowie verein-
zelt auch im Tal der Roten WeiBeritz vorkommt.
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Meist mit Fotobeleg und genauem Fundort, ein-
gezeichnet auf digitaler Karte oder analog, rei-
chen Beobachter und Beobachterinnen ihre
Sichtungen ein. Darunter sind oft interessierte
Privatleute, denen ein Tier beim Wandern tber
den Weg kriecht. Auch Naturschutzhelfer aus
dem Landkreis sichten bei Kontrollgdngen oder
der Arbeit Schlangen und melden diese. Vor
allem Eigentlimer von Privatgrundstiicken aus
dem Elbtal berichten - zumeist handelt es sich
dann um Schlingnattern. Die Trefferquote bei der
Artbestimmung ist relativ hoch, denn oft recher-
chieren Beobachter und Beobachterinnen bereits
selbst, welche Schlange sich ihnen gezeigt hat.
Natirlich mischt sich auch mal eine Ringelnatter
oder eine Blindschleiche unter die Meldungen.
Die Zeichnung von Kreuzottern ist hierzulande
durchaus variabel: Es gingen einige Fotobelege
mit schwarzen ,Hoéllenottern” oder hellbraunen
Tieren ganz ohne Musterung ein. Dabei oder im
Falle von unscharfen Bildern wird natiirlich das
Fachwissen von Reptilienkennern zu Rate
gezogen.

Korrekte Meldungen flieBen anonymisiert in die
digitale Zentrale Artdatenbank Sachsen (ZenA)
ein. Kiinftig soll dies zur Forschung beitragen.
Und:Von den Fundorten lassen sich bereits jetzt
konkrete MaBnahmen fiir den Schutz der selte-

Abb. 1: Diese schwarze Kreuzotter lieB sich bei
einer Zufallsbegegnung ablichten - ihr Fundort
floss in die Meldeliste ein.

Foto: A. Becker
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Abb. 2: Karteniibersichten aus ZenA von Kreuzotter (oben) und Schlingnatter (unten).
Kartengrundlage Open Street Map

nen Schlangen ableiten. Speziell zu Kreuzottern ~ Fundorten nach Sichtungsmeldungen aus der
arbeiten die Behorden und die Naturschutzsta-  Offentlichkeit.

tion mit dem Forstbezirk Birenfels (Staatsbetrieb  Vielen Dank an alle Melderinnen, die sich an die-
Sachsenforst) zusammen, auf dessen geeigneten  ser Art von ,Biirgerwissenschaft” beteiligen!
Flachen Lebensraumverbesserungen umgesetzt

werden sollen. So schaffen Auszubildende in

einem Projekt ab 2024 Totholz- und Steinhaufen, ~ Autorin

strukturreiche Wegrander, Kleingewdsser sowie  Sina Klingner

andere Habitatelemente - auch basierend auf ~ Naturschutzstation Osterzgebirge
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Steckbrief

Abb. 3: Schlingnatter
Foto: H. Staude

Braunlich oder grau gefdrbt, mit meist deutlich
schwarzem Zacken-Muster auf dem Riicken ver-
schwindet die Kreuzotter meist flugs im Ge-
blsch. Sie ist sehr scheu und kommt nur sehr
lickenhaft vor. Sie frisst Mause, Eidechsen oder
Frosche. Und ja, Kreuzottern sind Giftschlangen.
Doch sie gehen sehr sparsam mit diesem Gift
um, da sie es fir die Jagd brauchen. Nur wenn
sie sehr gestort oder in die Enge getrieben wer-
den, nutzen sie es zur Abwehr. Ein Biss ist flr
Menschen nicht harmlos, aber auch nicht todlich.

Wenn man ein Tier sichtet - mdglichst Abstand
halten und auf Wegen bleiben.

Wer eine Schlingnatter sichtet, hat Gliick. Sie ist
im Landkreis Sachsische Schweiz-Osterzgebirge
extrem selten, véllig ungiftig und nicht immer
leicht identifizierbar: An der Seite des Kopfes
zieht sich ein dunkler Augenstreif vom Nasenloch
bis zum Hals. Inhre Pupille ist rund - im Gegensatz
zur schlitzférmigen bei der Kreuzotter! Schling-
nattern besitzen einen braunschwarzen, oft
herz- oder hufeisenférmigen Nackenfleck.
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Schutzgebiete in Sachsen 2023

Friedemann Klenke

Im Jahr 2023 wurde nur ein Naturschutzgebiet neu
ausgewiesen, das im Folgenden vorgestellt wird.
Aus mehreren Landschaftsschutzgebieten wurden
zudem einzelne Grundstiicke ausgegliedert.

Die Schutzgebietskarten und -verzeichnisse ste-
hen im Internetportal LUIS unter https://www.
luis.sachsen.de/natur/schutzgebiete.html. Die
angefiihrten Daten entstammen der natur-
schutzfachlichen Wirdigung des NSG (BucHNer
& Scotz 2019) und eigenen Beobachtungen.

NSG D 116 Miihlbusch Plotzen

(Landkreis Bautzen) 16,71 ha

Das NSG Mihlbusch Plotzen liegt zwischen
Bautzen und Lobau am Kuppritzer Wasser in der
Gemeinde Hochkirch im Ubergang vom Ober-
lausitzer Bergland zum Oberlausitzer Gefilde
(ca. 275 m NN). Dort befanden sich die beiden
Flachennaturdenkmale Mihlousch Lehn und
Mihlbusch-Wiesen, die durch das neue NSG
zusammengeflhrt und um angrenzende schutz-
wirdige Flachen erweitert wurden.

Der Mihlbusch ist ein strukturreicher, feuchter

Tab. 1: Schutzgebiete in Sachsen. Stand: 31.12.2023

Eichen-Hainbuchen-Wald. Er geht in Erlen-
Eschen-Wald Uber, der das Kuppritzer Wasser,
seine Zuflisse und etliche Quellbereiche und
Sickerwasseraustritte im Mihlbusch begleitet.
Bemerkenswerte Pflanzenarten sind Scheiden-
Goldstern, Bitteres Schaumkraut, Sterndolde,
Hohe Schllsselblume und Goldschopf-Hahnen-
fuB. Stellenweise ist auch Grauweiden-Geblsch
anzutreffen.

Pflanzengeografisch bedeutsam sind die Mihl-
buschwiesen, zwei Nasswiesenkomplexe mit
Kohldistel-Feuchtwiese in der seltenen Auspra-
gung mit Bach-Kratzdistel. Eine artenreiche
Quellwiese beherbergt Blaugriine und Hartmans
Segge sowie Breitblattriges Knabenkraut, eine
andere Sumpf-Pippau und Dachziegelige Sieg-
wurz. Trockenere Bereiche werden den Frischwie-
sen zugerechnet. In feuchten Hochstauden-
Sdumen wachsen MadesiB und Rauhaariger
Kélberkropf.

Der Kuppritzer Bach médandriert Gberwiegend
ungestdrt. Punktuell tritt der Spreizende Was-
serhahnenfuB auf. Im Stidwesten des NSG liegen

Schutzkategorie Anzahl Fldche (ha) Flachenanteil (90)
Nationalpark (NLP) 1 9.350 0,51
Biospharenreservat (BR) 1 30.000 1,63
Naturpark (NP) 3 198.837 10,80
Naturschutzgebiet (NSG) festgesetzt 227 57.648 3,12
Landschaftsschutzgebiet (LSG) festg. 177 565.520 30,65

Hinweis: Die Fldchen Uberlagern sich teilweise und kénnen deshalb nicht addiert werden.
Zu Naturdenkmalen (ND einschlieBlich FND) und Geschiitzten Landschaftsbestandteilen (GLB) werden in Sachsen keine

landesweiten Verzeichnisse gefiihrt.
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zwei kleine Teiche mit Verlandungsvegetation.
Pflanzengeografisch ist die Begegnung von sub-
montanen Arten mit warmeliebenden kontinen-
talen Arten bedeutend. Leider sind einige Pflan-
zenarten bereits verschollen. Als Tierarten seien
Fischotter, Flederméause, Turteltaube und Neun-
toter erwédhnt. Ein charakteristischer Schmetter-
ling ist der MadesuiB-Perimutterfalter.

Die wertvollsten Wiesen werden von der Natur-
schutzstation Neschwitz gepflegt. Zu den an-
grenzenden Ackern hin sollen Griinlandpuffer-
streifen angelegt werden, weshalb ein Teil des
Ackers in das NSG einbezogen wurde. Innerhalb
des Waldes werden Eichen und mehrschichtige
Strukturen bei der Bewirtschaftung gefordert.

Literatur

BUcHNER, S. & ScHotz, A. (2019): Wirdigung fir das
geplante NSG ,Mihlbusch Plotzen". Unveroff.
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Abb. 1: NSG D 116 Mihlbusch Plotzen
Foto: Archiv Naturschutz LfULG, F. Klenke
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Karl-Heinz Mayer — 90 Jahre

Seit tiber 40 Jahren ist Karl-Heinz Mayer im eh-
renamtlichen, einige Jahre auch im hauptamt-
lichen Naturschutz tétig. Die Grundlagen fiir das
Versténdnis und die Einsichten zum Naturschutz
wurden ihm an der Forstschule Ballenstedt, ins-
besondere durch den damaligen Kreisnatur-
schutzbeauftragten des Kreises Quedlinburg,
Dr. Fritz Glocke, der als Biologiedozent wirkte,
vermittelt. Auch seine spatere Tatigkeit am Ins-
titut fur Forsteinrichtung Tharandt im For-
schungsauftrag zur biologischen Leistungskon-
trolle von naturnahen Waldgesellschaften im
Osterzgebirge vermittelte ihm wichtige Kennt-
nisse liber standorts- und vegetationskundliche
Zusammenhénge.

Sein weiterer forstlicher Einsatz flihrte ihn ab
dem Jahre 1958 in den damaligen Staatlichen
Forstwirtschaftsbetrieb Kénigstein und ab 1963
in die Oberfdrsterei Gottleuba. Hier Gberwiegend
als Revierforster tétig, bestand die Herausforde-
rung, zwischen einer naturnahen Waldentwick-
lung und der klassischen, geregelten Forstwirt-
schaft tatig zu werden. Als ab 1971 sein dama-
liger Oberférster Wolfgang Juppe die Tatigkeit
als Kreisnaturschutzbeauftragter fir den dama-
ligen Kreis Pirna tibernahm, hatte dieser die be-
sonderen naturkundlichen Kenntnisse von Karl-
Heinz Mayer erkannt und ihn als seinen Stellver-
treter vorgeschlagen. In den Folgejahren wurde
Karl-Heinz Mayer, angeregt durch die Aufgaben-
stellung, die Landschaft zu naturkundlich wert-
vollen Objekten auf der Grundlage der neuen
Naturschutzgesetzgebung (Landeskulturgesetz
der DDR, 1970) zu durchmustern, aktiv tétig. Fiir
das Naturschutzgebiet ,Hochstein-Karlsleite" bei
BerggieBhibel erarbeitete er die Voraussetzung
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flr die Unterschutzstellung 1974 und in der
Folge die vegetationskundlichen Grundlagen mit
der teilflaichenweisen Behandlungsrichtlinie, die
auch Basis fir die zehnjdhrigen Forsteinrich-
tungsplane wurden.

Die Vorschlage mit naturschutzfachlicher Wiirdi-
gung fur die Unterschutzstellung der Flachenna-
turdenkmale ,Waldwiese" Kleincotta, ,Poetengang”
bei BerggieBhiibel-Bad Gottleuba und ,Feldgehdlz”
Giesenstein erfolgten ebenfalls von ihm.

Ab dem Jahr 1985 wurde im damaligen Kreis
Pirna der Einsatz einer separaten Planstelle eines
hauptamtlichen Naturschutzmitarbeiters ge-
schaffen. Dafiir konnte Karl-Heinz Mayer ge-
wonnen werden. Infolge seiner bisherigen eh-
renamtlichen Naturschutzarbeit und den ortli-
chen Kenntnissen waren dies gute Vorausset-
zungen, um insbesondere bei der Bearbeitung
der Charakteristika und Pflegerichtlinien der
zahlreich vorgeschlagenen Flachennaturdenk-
male voranzukommen. Auch wenn sie nach heu-
tigem Recht keiner Rechtsverordnung entspre-
chen, fir den praktischen Umgang von Ansprii-
chen an das FND stellten sie damals eine wich-
tige Grundlage dar, heute sind sie eine hilfreiche
Orientierung.

In den Jahren von 1988 bis 1996 war Karl-Heinz
Mayer als Kreisnaturschutzbeauftragter im Kreis
Pirna ehrenamtlich tatig. In dieser Zeit war es
sein Anliegen, dass die mit den ehrenamtlichen
Naturschutzhelfern begonnene Objektbetreuung
flr die Naturschutzobjekte auch bei gednderten
gesellschaftlichen Verhaltnissen weitergefiinrt
wird. Mit der Kreisfusion der Landkreise Pirna
und Sebnitz bestand die Aufgabe der Zusam-
menfihrung der ehrenamtlichen Naturschutz-



helfer beider ehemaliger Landkreise. Mit land-
schaftsgebundenen Exkursionen und Beratun-
gen fir den Naturschutzdienst wurde der Fusi-
onsprozess unterstitzt.

Ein besonderes Anliegen fiir Karl-Heinz Mayer
war und sind ihm die Waldnaturschutzgebiete
vor allem hinsichtlich ihrer vegetationskundli-
chen Ausstattung sowie der darauf aufbauenden
Behandlungsrichtlinien. Von ihm erfolgte in den
80er Jahren die Neubearbeitung der Waldflachen
des NSG ,Oelsen” mit teilflichenscharfer Be-
handlungsrichtlinie sowie Untersuchungen zu
.Naturnahen Waldgesellschaften im NSG Oelsen”
(1989).

In den 90er Jahren war er an den ,Beobachtun-
gen naturnaher Waldgesellschaften in der Sdch-
sischen Schweiz" unter anderem am GroBen
Winterberg beteiligt (1999). In den Jahren 2000
bis 2001 fuhrte er mit Naturschutzhelfer Kai
Noritzsch Vegetationsuntersuchungen im NSG
Jrebnitzgrund” durch, um anschlieBend wieder
eine teilflachenscharfe Behandlungsrichtlinie fir
die Waldfldchen zu erstellen. Auch wahrend der
Jahre 2004 bis 2008, in denen die DBU-Projekt-
durchfiihrung des Landesvereins Séchsischer
Heimatschutz zu ,Waldbehandlung, Waldmeh-
rung und Auengestaltung unter Berlicksichti-
gung von Hochwasservorsorge und Naturschutz
im Osterzgebirge" erfolgte, stand Karl-Heinz
Mayer als Objektbetreuer fur die Waldflichen des
NSG Oelsen jederzeit zur Verfligung.

In den Jahren 1999 bis 2012 gab er sein umfang-
reiches Wissen der Jugend im Rahmen der Schii-
lerarbeitsgemeinschaft ,Junge Naturschitzer"
an der damaligen Mittelschule Bad Gottleuba
weiter.

In den letzten Jahren hat sich Karl-Heinz Mayer
weiter aktiv mit aktuellen Naturschutz- und
Forstthemen (zum Beispiel Prozessschutz, Wind-
kraftanlagen im Wald, Klimawandel) als auch mit
forstgeschichtlichen Projekten beschaftigt und
auseinandergesetzt. Er hat unter anderem 2010
die Abhandlung ,Naturnahe Waldvegetation im
Forstbezirk Neustadt im mittleren Gottleubatal
bei BerggieBhiibel" und 2018 die Studie ,Der
Gottleubaer Stadtwald zwischen 1861 und 1940
verfasst. Die Darstellung seiner Entwicklung an
Hand der Forsteinrichtungsschriften (Wirt-
schaftspline)” veréffentlicht.

Besonders bei naturschutzfachlichen Fragen zur
Waldpflege in den Schutzgebieten war Karl-
Heinz Mayer fir die Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter des Forstbezirkes Neustadt und der
unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises
Sédchsische Schweiz-Osterzgebirge in den zu-
riickliegenden Jahren ein hilfreicher und ge-
schédtzter Ansprechpartner und Berater.

Fir seine engagierte Naturschutztatigkeit im
ehren- wie hauptamtlichen Naturschutz sagen
wir Karl-Heinz Mayer herzlichen Dank und sind
gewiss, dass er, soweit es seine Gesundheit er-
moglicht, auch weiterhin als naturschutzfachli-
cher Ratgeber zur Verfligung steht. Fiir die wei-
teren Jahre wiinschen wir beste Gesundheit,
schone Naturerlebnisse, zukinftig im Landkreis
Séchsische Schweiz-0Osterzgebirge.

Dr. Bernard Hachmaller
Landkreis Sdchsische Schweiz-Osterzgebirge
Untere Naturschutzbehorde




Dr. Klaus Fabian - 80 Jahre

Im Juni 2024 konnte der Dresdner Eulenspezia-
list, Dr. Klaus Fabian, seinen 80. Geburtstag
begehen.

Aus diesem Anlass soll ein Blick auf seinen Le-
bensweg und seine bisherige erfolgreiche Natur-
schutzarbeit geworfen werden.

Geboren und aufgewachsen in der Oberlausitz,
in Oppach, kam Klaus Fabian schon frith mit der
Natur in Beriihrung. Angefangen hat alles mit
dem Fernglas des GroBvaters, welches in seine
Hande fiel. Er begann Vogel zu beobachten und
war schon als Kind bei Nistkastenkontrollen
dabei.

Nach seinem Schulabschluss begann Klaus ein
Chemiestudium in Merseburg. Nach zwei Jahren
wechselte er zur Fortfiihrung des Studiums an
die TU Dresden und promovierte auf dem Fach-
gebiet der Organischen Quantenchemie.

Durch einen Studienfreund, der der Fachgruppe
Ornithologie angehorte, kam Klaus bereits Ende
der 70er Jahre zu den organisierten Ornithologen
und war dort aktiv.

Sein weiterer Weg fiihrte ihn nach Gorlitz ans
Institut flr Labortechnik. Hier begann Klaus Gber
zehn Jahre eine Qualifizierung auf dem Gebiet
der medizinischen Labordiagnostik und war Lei-
ter eines Qualitatskontroll-Labors.

1975 erhielt er ein Angebot aus Dresden, um im
Bereich der Sportmedizin tatig zu werden. Damit
verbunden war eine weitere Weiterbildung an
der DHFK in Leipzig auf dem Gebiet der Trai-
ningswissenschaft. Bis 1990 war Klaus als Leiter
der Abteilung biochemische Funktionsdiagnostik
im sportmedizinischen Institut Kreischa/Dresden
tatig. Nach Aufldsung der Strukturen hatte Klaus
das Gluck, bis zu seinem Ruhestand am Institut
flr Sportmedizin der Medizinischen Fakultat an
der TU Dresden als Leiter fiir Funktionsdiagnos-
tik im Rahmen von Drittmittelprojekten zu ar-
beiten.
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Als 1997 Waldohreulen in Dresden gesichtet
wurden, war das Interesse insbesondere fir
Eulen bei Klaus geweckt.

Klaus war der Initiator der in Dresden im Marz
2002 neu gegriindeten NABU-Projektgruppe
JEulenerfassung und -schutz". Uhu, Schleiereule,
RaufuB-, Sperlings-, Stein- und Waldkauz sowie
Waldohreule sollten im Stadtgebiet Dresden er-
fasst werden. Die bekannten Brutvorkommen
sollten kiinftig lberwacht und betreut sowie
Nisthilfen angebracht werden.

Organisatorisch wird die Projektgruppe vom NSI
Region Dresden und der Fachgruppe Ornitho-
logie Dresden getragen, deren stellvertretender
Leiter Klaus Fabian eine Zeitlang gewesen ist.
Seit dieser Zeit ist Klaus stdndig unterwegs, er
kennt in Dresden fast alle Eulen sowie deren
Brut- und Schlafplatze personlich. Im Laufe der
Zeit hat Klaus ein groBes Netzwerk aus Ornitho-
logen, Privatpersonen und Behdrdenmitarbeitern
im Rahmen der Eulenerkundung aufgebaut.
Zielstrebig und stets wissenschaftlich aufberei-
tet entstanden fiir die einzelnen Eulenarten oder
auch fir spezielle Gebiete separate Projekte und
Publikationen.

Dabei sind ihm die Waldkéduze im ,GroBen Gar-
ten", einer circa 150 Hektar groBen Parkanlage
im Zentrum von Dresden, besonders ans Herz
gewachsen. Aufbauend auf den Beobachtungen
der Ornithologengruppe vom Jugend-Okohaus
im GroBen Garten organisiert Klaus seit 2009
eine systematische Erfassung der Waldkduze
jeweils am Jahresbeginn durch eine Gruppe in-
teressierter Personen. Uber das ganze Jahr ist
Klaus im GroBen Garten anzutreffen und kiim-
mert sich gemeinsam mit mehreren Personen um
das Wohl der Waldkauze.

Ein weiteres Herzensprojekt von Klaus Fabian
sind die Sperlingskéauze in der circa 5.000 Hektar
groBen Dresdner Heide. 1997 wurde hier die
erste Brut von einem damals Zivildienstleisten-
den im NSI Dresden entdeckt.



Nach dem Eintritt in den Ruhestand hatte Klaus
dann endlich auch mehr Zeit, sich um die Sper-
lingskduze in der Dresdner Heide zu kiimmern.
Mit Unterstiitzung weiterer Ornithologen finden
seit 2007 jahrlich Synchronbegehungen und
zahlreiche weitere systematische Begehungen in
der Dresdner Heide statt. Dadurch konnten viele
weitere Reviere und Brutpldtze von Sperlings-
und auch Waldkauz gefunden werden.
Inzwischen ist die Gruppe der ,Eulenkartierer”
der Dresdner Heide auch bei den Férstern gut
bekannt. Die Forster sind am Erhalt der Brut-
platze interessiert und beriicksichtigen die Brut-
zeit bei forstlichen MaBnahmen im Umfeld der
bekannten Brutplatze. Die Organisation dieses
Projekts liegt inzwischen bei dem langjéhrigen
Leiter der Fachgruppe Ornithologie Dresden.
Auch den Steinkduzen gilt das Interesse von
Klaus Fabian. In Zusammenarbeit mit den ,Stein-
kauzfreunden" Dresden hat Klaus 2016 das
.Dresdner Steinkauzprojekt” mit initiiert und
lange fachlich begleitet.

Die Dresdner Brut- und Schlafplatze, der im Ver-
gleich zu den Kduzen mehr vagabundierenden
Waldohreulen, werden von Klaus Fabian eben-
falls beobachtet und kartiert. 2016 wurden fir
die Waldohreulen in Zusammenarbeit mit wei-
teren Ornithologen, dem Naturschutzinstitut
Dresden, der unteren Naturschutzbehdrde und
den ortlichen zustdndigen Forstern des Staats-
betriebs Sachsenforst Nistkorbe fir die Wald-
ohreule in der Dresdner Heide ausgebracht.
2020 kam auf Initiative von Klaus Fabian ein
Schleiereulenprojekt dazu, an welchem mittler-
weile viele Ornithologen mitwirken. Inzwischen
wurden in Dresden etwa 30 Schleiereulen-
nistkdsten in Scheunen, Kirchen, Stéllen und
anderen geeigneten Gebauden eingebaut. Jetzt
mussen die Schleiereulen die Nistkdsten ,nur”
noch finden. Auch fir dieses Projekt wurde ein
kompetenter Partner gewonnen, der sich aktiv
einbringt.

Seit 15 Jahren wertet Klaus Fabian jahrlich aus-
fihrlich die Situation des Eulenbestandes in
Dresden aus. Sdmtliche Beobachtungen vom
.Netzwerk Eulen" zu Brut- und Schlafplatzen,
Bruterfolgen und Brutmisserfolgen, Wegfall von
Brutplatzen und vieles mehr, flieBen in den Be-
richt ein. Die jeweiligen Nahrungs- und klimati-
schen Bedingungen werden bei der Auswertung
ebenfalls berlicksichtigt. Klaus Fabians wissen-
schaftliche Herangehensweise kommt auch hier,
bei der Verfassung dieser Berichte, zum Tragen.
Seit 2009 hat Klaus Fabian an tber 40 Publika-
tionen zu Eulen federflihrend mitgewirkt oder
auch allein publiziert. Typisch fir seine Arbeits-
weise ist es, mdglichst andere Eulenfreunde in
diese Fachveréffentlichungen einzubinden und
damit auch deren ehrenamtliche Mitarbeit zu
wirdigen. Auch die Spezialisten fiir Sdugetiere
wurden von ihm auf diese kameradschaftliche
Weise mit eingebunden und konnten als Ergeb-
nisse der Nahrungsanalysen, auf der Grundlage,
der von Klaus Fabian gesammelten Gewdlle, in-
teressante wissenschaftliche Publikationen zu
Feldmé&usen, Fledermdusen und anderen Klein-
sdugern herausbringen.

Neben den Jahresberichten, die jeweils im regi-
onalen NABU-Programmheft des Folgejahres
gedruckt wurden, erschienen viele Aufsdtze in
deutschlandweit und auch international gelese-
nen Fachzeitschriften wie der Jahreszeitschrift
LEulenrundblick" der ,AG Eulen Deutschland”
und der ,Vogelwelt" (Dachverband Deutscher
Avifaunisten; Aula-Verlag). Mehrere Erkenntnisse
und Ergebnisse der Arbeiten von Klaus Fabian,
wurden auch im 2020 neu aufgelegten Standard-
werk: ,Die Eulen Europas" (Kosmos Verlag 2020,
von SCHERZINGER & Mess) zitiert.

Durch die Ideen von Klaus Fabian, sein groBes
Engagement und sein Durchhaltevermdgen seit
uber 20 Jahren, gibt es flir das Stadtgebiet Dres-
den einen auBergewdhnlich guten Kenntnisstand
zu den Eulen und deren Bestandsentwicklung.
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Esist uns und den Eulen zu wiinschen, dass Klaus
Fabian seine Arbeit zu den Dresdner Eulen so
lange wie mdglich fortsetzen kann und es ge-
lingt, weitere Mitstreiter und Nachfolger fir
seine ehrenamtliche Tatigkeit zu finden. Gerade
unter den sich immer schneller wandelnden Um-
weltbedingungen und neuen Gefahren, zum
Beispiel durch die starke Zunahme des Wasch-
béren, ist ein langjahriges Monitoring der Be-
stdnde, die Analyse der Bestandsentwicklung
und das Durchsetzen von SchutzmaBnahmen
wichtig.

Wir danken Dr. Klaus Fabian flr seine langjahrige
Arbeit, wiinschen ihm beste Gesundheit sowie
weiterhin viel Freude und Erfolgserlebnisse bei
seiner Tatigkeit auf den Gebieten der Ornitholo-
gie und des Naturschutzes.

Petra Kirchhoff
Stadt Dresden
Untere Naturschutzbehorde

Hubert Handmann - 80 Jahre

Wer derzeit im Zoo Riesa das Klostergebaude
besucht, kann sich im Obergeschoss an groBfor-
matigen, faszinierenden und perfekt ausgeleuch-
teten Fotos rauberischer Insekten erfreuen. Sie
sind in langjahriger akribischer Arbeit des ehe-
maligen Lehrers und Entomologen Hubert Hand-
mann aus Diera-Zehren entstanden.

Hubert Handmann stammt aus dem kleinen Ort
Crolba im Saaletal bei Bad Késen. Neben der n6-
tigen Mithilfe in der vaterlichen Landwirtschaft
waren die Hange des Saaletales das Streifgebiet
seiner Kindheit. Den Samen fiir das Interesse an
den Zusammenhdngen der Natur legte sein
GroBvater mit seinem umfangreichen Wissen.
Allerdings fiihrten ihn die Umsténde der Zeit im
Anschluss an acht Jahren Schule in Lébschiitz
und zwei Jahre in Naumburg zunéchst nach
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Leuna, wo er eine Lehre als Chemiefacharbeiter
abschloss und anschlieBend neben dem Beruf
das Abitur auf der Abendschule ablegte. Und das
obwohl zu diesem Zeitpunkt seine groBBe Leiden-
schaft dem Segelfliegen galt, verbunden mit dem
unbedingten Wunsch, Pilot zu werden. Es blieb
ihm versagt, stattdessen folgte ein Studium fir
Lehramt der Biologie und Chemie an der Martin-
Luther-Universitat in Halle, das zum prégenden
Abschnitt fiir das weitere Berufsleben werden
sollte.

Insbesondere die Professoren Hiising, Tietze und
Klapperstick und die vielfdltigen Exkursionen
von Rerik bis in den Harz entfachten die Leiden-
schaft fir 6kologische Fragestellungen und fir
das Fachgebiet der Entomologie. So wurde die
Studienzeit trotz einfacher Barackenunterbrin-
gung zur schonsten Zeit. Hier lernte er auch
seine Frau Renate kennen, die ihn trotz eigener
Berufstatigkeit als Lehrerin stets unterstiitzte
und ihm den Ricken freihielt.

Seine Lehrertatigkeit begann zundchst in Sud-
thuringen, gefolgt vom Wehrdienst in Berlin.
1972 zog die Familie nach MeiBen und Hubert
Handmann unterrichtete bis 1984 an der 8. Ober-
schule in MeiBen. In diese Zeit fallen neben dem
reguldren Unterricht und der Mitarbeit in einer
wissenschaftlich pddagogischen Studie und der
Mitarbeit in der Lehrplankommission auch die
ersten auBerschulischen Arbeiten zur Freiland-
6kologie mit Schiilern in einer Studie zur Bosel,
unter anderem mit der Vermittlung artenkund-
lichen und &kologischen Wissens.

Mit dem Wechsel an die EOS MeiBen 1984 und
nach 1990 war es ihm mdglich, Schiiler an das
wissenschaftliche Arbeiten heranzufiihren, so-
dass eine umfassende Studie zur Vegetation,
Ornithologie und Entomologie des Boselgebiets
entstehen konnte, die beim Umweltbundeswett-
bewerb einen ersten Preis erhielt. Auch nach dem
Wechsel 1992 an das Gymnasium Nossen ent-
standen ebenfalls ausgezeichnete Arbeiten mit



Schiilern unter anderem zum GroBholz Schleinitz
und zum Drisigen Springkraut an der Mulde. Die
im Jahre 2002 gegriindete Schiler-Arbeitsge-
meinschaft fur Biologie und Hydrologie hatte
sich das Ziel gesetzt, die Schutzwirdigkeit und
-notwendigkeit bestimmter Bereiche des Ketz-
erbachs nachzuweisen. Hierfir kartierten sie die
chemische Gewasserstrukturgiite, untersuchten
aber auch die Flora und Fauna. Besonderes Au-
genmerk lag in der Untersuchung von Laufkéfern
und Gewdsserinsekten.

Hubert Handmann verfligt tber die besondere
Gabe, die kaum einem von uns zur Verfligung
steht: die Jugend mit naturschutzfachlichem
Ansatz an unsere Natur heranzufiihren! In seiner
padagogischen Tatigkeit vermittelte er den Schi-
lern neben der wissenschaftlichen Arbeitsweise
auch Naturliebe und Achtsamkeit. Naturkundli-
che Exkursionen mit Kindern hatten bei ihm
einen besonderen -Stellenwert: Mit seinen Schii-
lern wurden bei diversen Wettbewerben stolze
Preise errungen, wie beispielsweise im Bundes-
wettbewerb ,Jugend forscht" oder der ,Sachsi-
sche Umweltpreis" im Jahr 2005. 1998 erhielt er
den ,Karl Heinz Beckurts-Preis fiir Lehrer des
mathematisch-naturwissenschaftlichen Unter-
richts" des Leibnitz-Instituts fir die Padagogik
der Naturwissenschaften und Mathematik (IPN)
und 2007 die Auszeichnung ,Sachsen Ass" in der
Kategorie Wissenschaft. Damit leistete er einen
enormen Beitrag fiir den Nachwuchs im Natur-
schutz, den wir zur Bewéltigung der anstehen-
den Schutzbemiihungen unbedingt bendtigen.

Neben seinem naturwissenschaftlichen Hinter-
grundwissen wirft Hubert Handmann sein Be-
obachtungstalent und sein groBes fotografisches
Geschick in die Waagschale. Mit dem Ausschei-
den aus dem Lehrerberuf 2007 konnte sich Hu-

bert Handmann endlich verstdrkt seinem
Jfreundlichen Hobby", der Beschaftigung mit den
Leistungen der Insekten und der Makrofotogra-
fie widmen. Einen vorldufigen Hohepunkt dieser

Leidenschaft stellte die Herausgabe des Buches
.Das groBe Fressen - lauern, stébern, jagen, rdu-
bern” im Kosmos-Verlag 2019 und eine Vielzahl
regionaler Ausstellungen zum Thema dar, weitere
sind in Planung.

Trotz dieses Hobbies bleibt Zeit und Engagement
flr die Leitung des Winzerchores und fir die
Betreuung des Naturschutzgebietes ,Elbtalhdnge
zwischen Rottewitz und Zadel” im ehrenamtli-
chen Naturschutzdienst des Landkreises MeiBen.
Auf der Agenda stehen hier neben der Fiihrung
von Exkursionen und der Erforschung der Ento-
mofauna vor allem umfangreiche praktische und
zuverldssige Tatigkeiten zur Einddmmung der
Robinie, Aufwertung von Halbtrockenrasen,
Obstbaumpflege und Hege bedrohter Arten wie
dem GroBen Zirmet (Tordylium maximum). Seine
ehrenamtlichen Forschungen fanden Eingang
in Schutzgebietsausweisungen sowie in Vor-
schlage fir die Meldung von Fauna-Flora-
Habitatgebieten.

Von 2014 bis 2020 fiihrte Hubert Handmann eine
lokale Arbeitsgemeinschaft ,Naturschutz und
Okologie“ in Rottewitz, in der er Kinder und Ju-
gendliche sowohl praktisch als auch theoretisch
an die Schatze der umgebenden Natur heran-
flhrte. Ein Verdienst, das nicht hochgenug an-
gerechnet werden kann. Alle im Laufe seiner
langjéhrigen Freizeitforschung getatigten Funde
stellt Hubert Handmann den wissenschaftlichen
Sammlungen des Tierkundemuseums Dresden
zur Verfligung und leistet so einen wichtigen
Beitrag zur Dokumentation der heimischen En-
tomofauna. Seit Hubert Handmann 1972 in die
Gesellschaft fir Natur und Umwelterziehung
eintrat, ist er dem ehrenamtlichen Naturschutz
auch institutionell verbunden.

In Wirdigung seiner Verdienste im ehrenamtli-
chen Naturschutzdienst wurde ihm im Jahre
2020 die Ehrenurkunde des Sdchsischen Staats-
ministers fir Umwelt und Landwirtschaft liber-
reicht.




Fir seine Arbeit als Naturschutzhelfer im Natur-
schutzdienst MeiBen und aktives Mitglied im
NABU mdchten wir uns bedanken. Wir wiinschen
Hubert Handmann viele weitere gesunde Jahre
mit Freude an der Erforschung und Dokumenta-
tion der heimischen Insektenfauna, der Betreu-
ung der Elbhdnge und der Wissensweitergabe an
interessierte junge Leute.

Birgit Zéphel
Landkreis MeiBen
Untere Naturschutzbehorde

Uwe Stolzenburg
Landkreis MeiBen
Kreisnaturschutzbeauftragter

Prof. Dr.-Ing. habil.
Hans-Jiirgen Hardtke — 80 Jahre

Prof. Dr. Hans-Jlirgen Hardtke konnte im Oktober
2024 seinen 80. Geburtstag feiern. Der geblrtige
Vogtlander studierte an der TU Dresden Elektro-
akustik und blieb dieser Einrichtung in verschie-
denen leitenden Funktionen bis zu seiner Eme-
ritierung verbunden. Ab 1992 hatte er im Institut
flr Festkdrpermechanik die Professur fir Ma-
schinendynamik und Schwingungslehre inne.

Seine Wissbegier auf die Natur fiihrte ihn schon
in jungen Jahren zur Botanik - angeleitet von
Rolf Weber, der schon 1956 den Arbeitskreis
Vogtlandischer Botaniker gegriindet hatte. Spa-
ter wandte er sich auch der Mykologie und der
Entomologie zu. Nach 1990 interessierte er sich
dariiber hinaus verstdrkt fiir den Heimatschutz-
gedanken und engagierte sich daflr, den Lan-
desverein Sachsischer Heimatschutz, einen in-
haltlich breit ausgelegten Verein, der bereits
1908 gegriindet wurde, wieder arbeitsfahig zu
machen. Von 2006 bis 2018 war er der Vorsit-
zende des Landesvereins. In dieser Zeit konnten
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viele wertvolle Biotopflachen im Sinne des Na-
turschutzes als Eigentum erworben werden,
darunter auch solche, die dem Landesverein
schon vor 1945 gehdérten und die ihm 1946 wi-
derrechtlich enteignet wurden (Ktenke 1999).
Doch nun zur Botanik. Hans-Jirgen Hardtke war
von 1986 bis 2016 Vorsitzender der Arbeitsge-
meinschaft sidchsischer Botaniker (AGsB), die
dem Landesverein angegliedert ist (HaRDTKE
2016). Nach seinem Riickzug aus dieser Lei-
tungsfunktion wirdigte der Vorstand seine Ver-
dienste mit dem Ehrenvorsitz in der AGsB. Neben
seinem Engagement fir die Floristik auf Landes-
ebene Ubernahm er auch regionale Verantwor-
tung. Nachdem 1968 im Zuge der Hochschulre-
form an der TU Dresden das Botanische Institut
mit Werner Hempel als wissenschaftlichen As-
sistenten aufgeldst wurde, entschied er, dass als
Ersatz flr die universitdre Botanik ehrenamtliche
Aktivitaten aufgebaut werden miissen, um wert-
volle Facharbeit leisten zu kdnnen. Mit einem
kleinen Kreis versierter Floristen griindete er im
Kulturbund 1975 die Botanikfachgruppe Floristik
des Elbhiigellandes, die spater in Geobotanik des
Elbhigellandes umbenannt wurde, um sich von
dem anderweitig besetzten Begriff Floristik ab-
zugrenzen. Im Jahr 2025 wird diese Fachgruppe
ihr 50jahriges Bestehen feiern kénnen - immer
noch unter der Leitung von Hans-Jirgen Hardtke.
Das Stichwort Naturschutz fiel eingangs schon,
nun wollen wir es vertiefen. Bereits im Jahr der
Biodiversitat (Rio 1992) erschien mit seiner Be-
teiligung das Gemeinschaftswerk der Roten Liste
der GroBpilze in Deutschland (BenkerT et al.
1992). Im Jahr 2015 folgte die séchsische Rote
Liste der Pilze (Harotke et al. 2015). Bekanntlich
sind die Roten Listen ein Indikator fur die Ge-
fahrdung der jeweiligen Schutzgtter der Biolo-
gischen Vielfalt und ein diesbeziiglich anerkann-
tes Werkzeug des Naturschutzes.

Unser Jubilar hat zielstrebig weitere groBe Pro-
jekte erfolgreich bearbeitet - gewissermafBen



mehrere Lebenswerke gleichzeitig. Das wich-
tigste Gemeinschaftswerk der vielen sdchsischen
Floristen ist der ,Atlas der Farn- und Samen-
pflanzen Sachsens" (Harotke & IHL 2000). Auch
die Flora des Elbhligellandes kann mit ihren
Karten als Verbreitungsatlas verstanden werden
(HaroTkE et al. 2013). Als Koautor wirkte Hans-
Jirgen Hardtke an der ,Flora Sachsens und an-
grenzender Gebiete" mit (GurTe et al. 2013), ein
sehr gutes Pflanzenbestimmungswerk fiir die
Feldbotanik und ein ehrendes Gedenken an den
Wiinsche-Schorler" (FLossner et al. 1956), der
bis 1956 zwolf Auflagen erlebte. Mit dem
schwergewichtigen, zweibdndigen Werk ,Pilze in
Sachsen” (HaroTke et al. 2021) hat Hans-Jiirgen
Hardtke einen weiteren Meilenstein zur Doku-
mentation der Biologischen Vielfalt, diesmal der
Pilzwelt, vorgelegt. Dieses Wissen tber die vielen
verschiedenen biologischen Arten in unserer
Umwelt, die sich in Lebensgemeinschaften, Bio-
topen und Landschaften unterschiedlich orga-
nisieren (BoHNERT et al. 2023), ist die Forschungs-
grundlage fiir alle praktischen und theoretischen
Entscheidungen im staatlichen und ehrenamt-
lichen Naturschutz. Leider scheint die Zahl guter
Artenkenner immer weniger zu werden.

Wir wollen schlieBlich noch sein organisatori-
sches Talent hervorheben, womit er die vielen
Freizeitforscher zur Mitarbeit an den genannten
Projekten begeisterte und tber die Jahre ,bei der
Stange” hielt. Und es gelang ihm immer wieder
- nach 1990 war das wichtig - Projekte fiir die
AGsB und den Landesverein Sachsischer Heimat-
schutz einzuwerben. Das bedeutendste war das
Erprobungs- und Entwicklungsvorhaben ,Griin-
landverbund Osterzgebirge am Beispiel des Oel-
sener Gebietes", dessen Projektleiter er war und
das gemeinsam mit der Hochschule fir Technik
und Wirtschaft Dresden umgesetzt wurde. In
diesem Projekt konnten viele neuartige Erkennt-
nisse fiir das Management von Bergwiesen und
deren Zielarten gewonnen werden (HACHMOLLER et

al. 2010, Hotzer 2022). Nicht zuletzt soll noch
seine langjdhrige Redaktionsleitung unserer
.Séchsischen Floristischen Mitteilungen” und die
Mitgliedschaft im Redaktionskollegium der
.Berichte der Arbeitsgemeinschaft séchsischer
Botaniker" gewdirdigt werden.

Wenn wir Uber den Tellerrand der AGsB blicken,
finden wir noch viele weitere Interessensgebiete
und Aktivitaten unseres Jubilars, die wir hier aber
nicht ausfiihren kénnen.

Hans-Jlrgen Hardtke steht in der Tradition vieler
berlihmter sdchsischer Botaniker und Pflanzen-
freunde, deren Wirken er bis heute als kenntnis-
reicher Naturforscher wiirdig fortgesetzt hat.
Fir seine jingsten Projekte, die Flora der Stadt
Dresden und die Fortsetzung der ,Pilze in Sach-
sen" (Ascomyzeten), wiinschen wir ihm und
seinen Mitstreitern Gesundheit, viel Erfolg und
Schaffenskraft.

Benkert, D.; DorreLt, H.; HARDTKE, H.-J.; HirscH, G.; KREISEL,
H.: KriecLsTEINER, G. J.; LUDERITZ, M.; Runae, A.; ScHmip, H.;
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und Landschaftspflege, Sdchsisches Landesamt fir
Umwelt und Geologie, Dresden.

HaroTke, H.-J.; KLenke, F. & MiLLer, F. unter Mitarbeit von
GNUcHTEL, A.; DoRING, N. & BoHmE, B. und weiterer Autoren
(2013): Flora des Elbhiigellandes und angrenzender
Gebiete. Osterzgebirge, Lommatzscher und
GroBenhainer Pflege sowie Lausitzer Platte. Dresden.

HaroTke, H.-J.; DAmmrich, F. & KLenke, F. unter Mitarbeit
von Bovte, H.; Ropet, T.: WEeLr, P. & ZiescHang, G. (2015):
Rote Liste und Artenliste Sachsens - Pilze. Sachsisches
Landesamt fir Umwelt und Geologie, Dresden.

HaroTKe, H.-J.; DAmMRIcH, F.; KLenke, F. & Ropet, T. (2021):
Pilze in Sachsen. Basidiomyzeten Teil 1 und 2.
Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie,
Dresden.

HoLzew, M. (2022): Bericht zur ehrenamtlichen
Gebietsbetreuung des NSG ,Mittelgebirgslandschaft
um Oelsen” 2015-2021. Unveroff. Bericht HTW Dresden.

Kienke, F. (1999): Das Naturschutzgebiet Bienhof-Oelsen
nach 1945. Der Kampf des Landesvereins Sachsischer
Heimatschutz gegen widerrechtliche Enteignung.
Mitteilungen des Landesvereins Sachsischer
Heimatschutz. Heft 2/1999. S. 48-55.

Dr. Wolfgang Béhnert, Dr. Uta Kleinknecht

Im Namen des Vorstandes der Arbeitsgemein-
schaft sdchsischer Botaniker im Landesverein
Sédchsischer Heimatschutz

Dr. habil. Rolf Steffens — 80 Jahre

Wohl jedem, der sich in Sachsen privat oder be-
ruflich dem Naturschutz oder der Ornithologie
widmet, ist der Name Rolf Steffens geldufig, viele
kennen ihn persdnlich, allen ist er durch sein
umfangreiches Werk irgendwann begegnet.

Am 6. August 2024 beging Dr. habil. Rolf Stef-
fens seinen 80. Geburtstag, wieder wie bereits
zu seinem 75. im Kreise von Freunden, Wegge-
fahrten und Partnern. Zu ihnen halt er immer
noch gerne Kontakt oder ist durch seine nach
wie vor laufenden Projekte zwangsldufig mit
ihnen verbunden. Er spricht schon seit einigen
Jahren davon, dass er sich angesichts seines
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fortgeschrittenen Alters nicht mehr so einbrin-
gen kann wie vorher. Manche Aufgabe hat er
auch schon in jiingere Hande gelegt (Vorsitzen-
der des NABU-Landesfachausschusses Ornitho-
logie bis 2018, Landesnaturschutzbeauftragter
fiir den Bereich Dresden bis 2023), aber einige
Projekte sind ihm in den letzten Jahren so wich-
tig gewesen, dass er sich daflr wie gewohnt
engagierte und sie zu seinem persdnlichen An-
liegen machte.

Es ist nicht Ubertrieben zu behaupten, dass der
2023 erschienene Brutvogelatlas der sdchsischen
Landeshauptstadt Dresden (einschlieBlich seiner
dafiir notwendigen akribischen Kartierungsarbeit
2016 bis 2020) sowie die 2024 abzuschlieBende
4. Brutvogelkartierung im gesamten Freistaates
Sachsen ohne Rolf Steffens iberhaupt nicht
moglich geworden waren. Gut kann ich mich an
ein Gesprach mit ihm erinnern, als wir ihm 2016
in kleiner Runde nach damals erfolglosen Bemi-
hungen um die Finanzierung der neuen Brutvo-
gelkartierung im sdchsischen Umweltministe-
rium und angesichts neuer Kartierungsmethoden
von weiteren Bemiihungen um dieses Vorhaben
abrieten. Wir dachten auch nicht, dass dafir
immer noch ausreichend Kartierer vor allem im
landlichen Raum zur Verfiigung stehen. Rolf
Steffens aber lieB sich davon nicht beeindrucken.
Er wusste, dass die sdchsischen Ornithologen fir
diese Aufgabe zu gewinnen sind, hatten sie doch
die bisherigen Kartierungen flachendeckend be-
arbeitet und die Ergebnisse ihrer Kartierungen
zeitnah als Brutvogelatlas in den Handen gehal-
ten. Rolf Steffens war bei diesen Publikationen
immer federfiihrend und hat fir die Wiirdigung
der ehrenamtlichen Kartierarbeit auch dadurch
gesorgt, dass jedem Einzelnen fir seine Mithilfe
namentlich gedankt wurde.

Rolf Steffens weiB, dass die ehrenamtlichen Mit-
arbeiter mit ihrer fachlichen und regionalen Ex-
pertise unverzichtbar fiir diese Arbeiten sind. Er
hat deshalb immer hohe Anspriiche an sie ge-



stellt, wie beispielsweise bei seinen methodi-
schen Hinweisen zur Brutvogelkartierung. Daher
ist erforderliche Kritik flir ihn auch selbstver-
standlich, ganz gleich, wen sie trifft. Wenn sein
Satz mit ,Leute, so geht das nicht ..." beginnt,
wissen nicht nur alle, dass etwas Rolf Steffens’
Vorstellungen nicht trifft, sondern dass man
wohl wirklich auf dem Holzweg Ist.

Seine Argumente sind in Diskussionen immer
schwer zu entkrdften. Wenn er aber Uberzeugt
wird, ist er immer bereit, das anzuerkennen und
zu ber(icksichtigen.

Wir wiinschen ihm viel Gesundheit und weiterhin
viel Erfolg bei seinen Projekten!

Udo Kolbe
Olbernhau

Werner Limmer - 75 Jahre

Am 14. Mérz 2024 vollendete Werner Limmer
sein 75. Lebensjahr in seinem Heimatort Rude-
ritz, Gemeinde Burgstein im Vogtlandkreis. Hier
wohnt er seit 1978 mit seiner Frau Heidi, spater
auch mit seinen drei S6hnen, die aber mittler-
weile 1dngst aus dem Haus sind und auf eigenen
FliBen stehen. Geboren wurde er im benachbar-
ten Geilsdorf, wo er seine gesamte Kindheit und
Jugend verbrachte und die Grundschule be-
suchte. Die Polytechnische Qberschule und auch
seine Lehre als Bauschlosser und Gasmonteur
absolvierte er in Weischlitz. Eine Anstellung als
Schlosser und Klempner fand er 1974 in der LPG
GroBzobern, in der er zwischenzeitlich Werk-
stattleiter und von 2006 bis 2011 fiir die Biogas-
anlage verantwortlich war. Damit verbrachte
Werner Limmer faktisch sein gesamtes Leben in
einem eng umrissenen Teil des Mittelvogtlandi-
schen Kuppenlandes, das mit seinen bewaldeten
Péhlen, Kuppen und Télern, offenen Felsen und
Heckenstreifen sowie seinem charakteristisch

bewegten Relief sicher eine der abwechslungs-
reichsten und schonsten Landschaften im ge-
samten Vogtland darstellt.

In dieser Umgebung war es nicht verwunderlich,
dass seine Liebe zur Natur schon sehr friih ge-
weckt wurde. Bereits als Jugendlicher begann
das Interesse flr die heimatliche Vogelwelt zu
wachsen, was ihn schlieBlich zur Ornithologie
flhrte. Zundchst noch auf sich selbst gestellt,
versuchte er spater mit Gleichgesinnten die Be-
obachtungstatigkeit zu organisieren. Im Januar
1989 kam es zur Griindung einer Fachgruppe fir
Ornithologie und Vogelschutz Plauen, die den
ehemaligen Kreis Plauen-Land sowie die kreis-
freie Stadt Plauen abdeckte und die bereits ab
1990 von Werner Limmer geleitet wurde. Da-
durch wurde in diesem Teil des Vogtlandes eine
Licke geschlossen, die seit 1975 klaffte, nach-
dem die bis dahin existierende Fachgruppe fir
Ornithologie und Botanik ihre Arbeit einstellte.
Die Leitung dieser monatlich zusammenkom-
menden Gemeinschaft behielt er bis 2014 inne.
Dabei war er bei jedem von ihm geleiteten Fach-
gruppenabend hervorragend vorbereitet, mit
Hilfe seines gut gefillten Buchkalenders wurden
alle anstehenden Aufgaben und Aktivitdten or-
ganisiert. Und das waren nicht wenige. Um der
Offentlichkeit die Vogelwelt und Gedanken zum
Vogelschutz nahezubringen, wurden jahrlich
Vogelstimmenwanderungen und 6ffentliche Ex-
kursionen organisiert. Weiterhin wurde lber viele
Jahre in der regionalen Presse eine Serie Uber
Végel unserer vogtlandischen Heimat" heraus-
gebracht, wobei stets eine heimische Vogelart
vorgestellt wurde. Die kleinen Artikel wurden von
verschiedenen Fachgruppenmitgliedern verfasst,
wobei Werner Limmer zusatzlich Organisation
und Artenauswahl dieser Reihe in Handen hielt.
Der Vogelschutz selber spielte in der Fachgrup-
penarbeit natlrlich auch eine groBe Rolle. So
wurde das Ausbringen von Schleiereulenkasten
in Kirchen und Scheunen fast flichendeckend im
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ehemaligen Kreis Plauen-Land sowie in der Stadt
Plauen organisiert und durchgefiihrt. Unzéhlige
Abstimmungen mit Kirchenvorstanden, Pfarrern
oder Hofeigentimern wurden durch ihn selber
in der ihm eigenen ruhigen Art gefiihrt, um die
notwendigen Zustimmungen zu erhalten. Dari-
ber hinaus hat sich Werner Limmer auch um
Nisthilfen fir WeiBstorch oder Wasseramsel
geklimmert oder Brutpldtze weiterer Arten wie
Uhu, Schwarzstorch, Wanderfalke oder Rauch-
und Mehlschwalben betreut und iberwacht. Von
Anfang an war es auch Ziel der Fachgruppe
Plauen, den Datenstand und damit das Wissen
uber die heimischen Végel zu verbessern. Zu-
nachst noch fir die bekannte Kartei in Augus-
tusburg werden die Beobachtungsergebnisse seit
Mitte der 1990er Jahre einer mittlerweile fiir den
gesamten Vogtlandkreis etablierten Datenbank
zugearbeitet, die durch Mitglieder der Arbeits-
gemeinschaft vogtlandischer Ornithologen ge-
flihrt wird. AuBerdem nahm Werner Limmer an
den sachsischen Brutvogelkartierungen 1993 bis
1996, 2004 bis 2007 und 2022 bis 2024 teil, flr
die internationale Wasservogelzdhlung bearbei-
tet er seit 2000 die Talsperre Dréda. Eine ergén-
zende Auflistung seiner ornithologischen und
weiteren Aktivitdten, beispielsweise gab es einige
Publikationen, Bestandserhebungen und so wei-
ter, gibt es bereits an anderer Stelle (BEHRENS
2022). Dass in den friihen Jahren mehrtigige
Exkursionen auBerhalb des Vogtlandes fir die
Fachgruppenmitglieder und deren Partner orga-
nisiert wurden, was zu einem sehr angenehmen
Miteinander wahrend dieser Zeit flihrte, soll hier
aber unbedingt noch ergénzt werden, denn auch
diese Initiative ging auf Werner Limmer zurlick.
Noch gerne erinnere ich mich an die erste ge-
meinsame Exkursion, die uns auf den Erzgebirgs-
kamm nach Satzung flihrte. Spater ging es auch
in das Biospharenreservat Oberlausitzer Heide-
und Teichlandschaft und zu Zielen auBerhalb
Sachsens, wie dem Nationalpark Unteres Odertal
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oder in die Belziger Landschaftswiesen. Stets
waren diese Unternehmungen bestens durch
Werner Limmer organisiert und die dabei erlang-
ten Erfahrungen trugen zur positiven Stimmung
innerhalb der Gruppe bei.

Sein Interesse beschrdnkt sich aber nicht nur auf
die Vogelwelt. Bereits vor der Grlindung der
Fachgruppe Plauen war Werner Limmer ehren-
amtlicher Naturschutzhelfer in seinem Heimat-
kreis und half beispielsweise bei der Einrichtung
eines Naturlehrpfades am Eichelberg bei Geils-
dorf mit. Ab 2002 wurde er durch den Vogtland-
kreis zum Kreisnaturschutzbeauftragten bestellt,
zustandig fir die Region Plauen-Land. Diese
Funktion fllt er bis heute aus. Dass er Natur-
schutzarbeit mit seiner Fachgruppenleitung ver-
binden konnte, zeigt sich unter anderem daran,
dass er die jahrliche Mahd eines Orchideenstand-
ortes nahe der Vogelfreistdtte Burgteich orga-
nisierte und zusammen mit den Mitgliedern der
Fachgruppe durchfiihrte. Im Rahmen seiner
Tatigkeit als Kreisnaturschutzbeauftragter hielt
er nicht nur Kontakt zu seinen Mitstreitern im
ehrenamtlichen Naturschutz, sondern stand mit
seinem Wissen und seinen Ideen auch regelma-
Big den Mitarbeitern der unteren Naturschutz-
behorde zur Seite. Nur wenige aus diesem Per-
sonenkreis wissen, dass Vogel und Natur nicht
die einzigen Hobbys sind, die er aktiv betrieb.
Werner Limmer war auch jahrelang Mitglied
einer Band, ganz seinem ruhigen Naturell ent-
sprechend leise und in der zweiten Reihe - am
E-Bass.

Leider traten in den letzten Jahren einige ge-
sundheitliche Probleme auf, die ihn nun in ein
etwas ruhigeres Fahrwasser zwangen. Von einem
Ende seiner Naturschutzarbeit ist aber gliickli-
cherweise noch ldngst nicht die Rede und die
wunderschone Burgsteinlandschaft im Mittel-
vogtlandischen Kuppenland wird sicher noch oft
Ziel seiner Exkursionen sein.

Fir sein Engagement erfuhr er bereits mehrere



Ehrungen. Mit einer Urkunde fiir seine ehren-
amtliche Naturschutzarbeit durch den sdchsi-
schen Staatsminister fiir Umwelt und Landwirt-
schaft wurde er 2003 und 2017 gewdirdigt, 2014
zeichnete ihn der Vogtlandkreis im Rahmen der
Vogtlandinitiative Ehrenamt aus.

Werner Limmer ist Mitglied im Verein Sach-
sischer Ornithologen.

BeHrens, H. (2022): Naturschutzgeschichte Sachsens.
Bd. 5. Lexikon der Naturschutzbeauftragten. Friedland.

Thomas Hallfarth
Landratsamt Vogtlandkreis
Untere Naturschutzbehorde

Zum Gedenken

Siegfried Dankhoff
geboren am 3. Januar 1932
gestorben am 5. Oktober 2024

Mit Siegfried Dankhoff verlieren wir einen Men-
schen, der sein Leben in den Dienst der Natur,
der Geschichte und der Gemeinschaft gestellt
hat. Er war Chronist, Forscher, Naturschitzer
und zugleich ein Mensch voller Bescheidenheit
und Tatkraft. Sein unermidliches Wirken und
seine tief empfundene Verbundenheit zur Ober-
lausitzer Heide- und Teichlandschaft pragen
unsere Region bis heute.

Siegfried Dankhoff wurde in Sallgast bei Fins-
terwalde geboren. Im Jahr 1935 zog er mit seinen
Eltern in die Bergarbeitersiedlung Werminghoff,
wo er die Schulzeit von der ersten bis zur achten
Klasse in Knappenrode absolvierte. Friih zeigte
sich seine Liebe zur Natur, die durch Erlebnisse
mit seinem jingeren Bruder Rainer geweckt
wurde. Von ihm bekam er seine ersten Nistkdsten
geschenkt - kleine Holzwerke, die den Grund-

stein flr sein lebenslanges Engagement flr den
Artenschutz legten.

Nach der Schule begann Siegfried Dankhoff eine
Lehre als Forstarbeiter, bevor er spater in den
Kohlebergbau wechselte. Uber zwélf Jahre ar-
beitete er im Braunkohlenkombinat ,Glickauf”
Knappenrode als Lokfihrer, Maschinist und
Oberkipper. Im Jahr 1954 heiratete er seine Frau
Hildegard, mit der er drei Kinder - Waldemar,
llona und Armin - bekam. 1956 fand die Familie
in Friedersdorf ihr Zuhause, das bis zuletzt Sieg-
fried Dankhoffs Ankerpunkt und Riickzugsort
blieb.

Bereits in den 1960er Jahren wandte er sich ver-
starkt dem Naturschutz zu. Sein Interesse an der
Ornithologie flihrte ihn zur Beringungspriifung,
die er erfolgreich absolvierte. Gemeinsam mit
Revierforster Emil Pioch und seinem Bruder Rai-
ner wurden die ersten selbstgebauten Nistkasten
an Bdumen im Kippenwald zwischen Mortka und
Friedersdorf angebracht. In den Folgejahren
wurde in dem 365 Hektar groBen Waldkomplex
ein Forschungsgebiet zur Beobachtung der Neu-
besiedlung der Bergbaufolgelandschaft durch
die Vogelwelt mit 140 Nistkdsten eingerichtet.
Diese wurden von zahlreichen Brutvogelarten
besiedelt, darunter zum Beispiel flinf Meisenar-
ten, Feldsperling, Waldkauz und Wendehals.
Er selbst erinnerte sich 2012: ,In all den Jahren
habe ich damit rund 23.000 Jungvdgeln
zum Leben verholfen". Auch die Fledermause
hatten es ihm angetan. So wurden insgesamt
140 Spechthdhlen kartiert und die darin vorkom-
menden Fledermé&use, Vogel und Insekten doku-
mentiert. Mit selbst gebauten Fallen wurden die
ausfliegenden Fledermduse gefangen und be-
ringt. Von 1971 bis 1997 arbeitete Siegfried
Dankhoff akribisch am Silbersee und den Teich-
gebieten im Umland, wo er 39 verschiedene
Arten von Wasservdgeln dokumentierte. Alle
Beobachtungen wurden sorgfaltig in seinen
zahlreichen Tageblchern und Karteikarten no-
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tiert und flr faunistische Auswertungen der
Oberlausitz zur Verfligung gestellt.

Ein besonderes Kapitel seines Lebenswerks be-
gann 1970, als er in der Polytechnischen Ober-
schule Lohsa die Arbeitsgemeinschaft Natur-
schutz aufbaute und bis 1988 leitete. Jahrlich bis
zu 15 Schilerinnen und Schilern vermittelte er
in dieser Zeit wertvolles Wissen tiber die heimi-
sche Pflanzen- und Tierwelt. Mit ihnen baute er
Hochsitze, Fledermausfallen und erkundete die
Natur - oft bei Nacht, wenn sie Fledermause mit
Detektoren beobachteten.

Ein Meilenstein fiir den praktischen Naturschutz
in der Region war die Erdffnung der Natur-
schutzstation in Friedersdorfim Jahr 1978. Sieg-
fried Dankhoff schilderte die Entstehung des
ersten Naturschutz-Stltzpunktes im gesamten
.Bezirk Cottbus" voller Stolz und erinnerte dabei
stets an die Urspriinge: das alte Wasserwerk
Friedersdorf. Hier entstand ein Zentrum flr Na-
turbeobachtung, Forschung und Bildung, das bis
heute ein wichtiger Bestandteil der regionalen
Naturschutzarbeit ist. Seit der Griindung des
Biosphéarenreservats Oberlausitzer Heide- und
Teichlandschaft dient der Naturschutzstlitzpunkt
Friedersdorf als AuBenstelle West der Biospha-
renreservatsverwaltung. Viele der ehemaligen
Schiler geben heute als Eltern, Naturschutzhel-
fer oder Jager ihre positive Einstellung zur Natur
an die nachste Generation weiter.

Neben der Natur galt Siegfried Dankhoffs Lei-
denschaft der Heimatgeschichte. Uber viele Jahr-
zehnte trug er akribisch Ortschroniken, histori-
sche Zeugnisse und Dokumente der Gegenwart
zusammen. Dabei wurde er zu einem wertvollen
Bewahrer des kulturellen Erbes der Region.
Besonders lag ihm die sorbische Kultur am Her-
zen. Er sammelte zweisprachige Poststempel und
dokumentierte deren Geschichte, die er in min-
destens acht prall gefillten Ordnern verewigte.
.Es ldsst sich unglaublich viel lesen in diesen
zweisprachigen Stempeln. Sie sind ein Schatz fir
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die Sorben”, betonte er im Jahr 2007. Die &ltesten
Nachweise reichen zuriick bis 1947. Mit viel
Freude und Leidenschaft prdsentierte er seine
Sammlung, darunter auch besonders seltene
Stlicke wie Stempel von Sorbentreffen oder
sorbisch-deutsche Sondermarken.

Siegfried Dankhoff war weit mehr als ein For-
scher und Naturschiitzer - er war Mentor, Ge-
schichtsbewahrer und ein Mensch, der seine
Mitmenschen stets im Blick behielt. Er unter-
stltzte den Foérderverein der Begegnungsstatte
Zejler-Smoler-Haus in Lohsa, half bei Lesungen,
Ausstellungen und Vortrdgen und stand den
Verantwortlichen stets mit fachlichem Rat zur
Seite.

Noch 2023 beteiligte er sich an der Sonderaus-
stellung ,150 Jahre Bahnhof Lohsa" mit histori-
schen Fahrkarten und trug damit zu einem wei-
teren Stiick regionaler Erinnerung bei.

Am 5. Oktober 2024 verstarb Siegfried Dankhoff
im Alter von 92 Jahren friedlich in seinem ge-
liebten Zuhause. Sein Vermachtnis ist unermess-
lich: Die von ihm bewahrte Natur, die gesam-
melte Geschichte und die vielen Menschen, die
durch ihn inspiriert wurden, erzéhlen die Ge-
schichte eines Lebens, das dem Wohl der Ge-
meinschaft und der Umwelt gewidmet war.

Herbert Schnabel und Karl Lorenz Richter
Biospharenreservatsverwaltung
Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft

Siegfried Gonschorek
geboren am 18. November 1934
gestorben am 20. Dezember 2024

Geboren am 18. November 1934 im niederschle-
sischen Hirschberg (heute Jelenia Gora/Polen),
fand Siegfried Gonschorek 1945 als Fliichtlings-
kind in Girth bei Bad Brambach eine neue Hei-
mat. In dieser Zeit hat er sicherlich schon seine



emotionale Bindung zur vogtlandischen Land-
schaft entwickelt. Nach der Schule erlernte er
den Beruf des Elektromonteurs um danach an
der Arbeiter-und-Bauern-Fakultit (ABF) in Leip-
zig die Hochschulreife zu erwerben. Anschlie-
Bend studierte er an der Pddagogischen Hoch-
schule in Dresden bis zum Abschluss als Diplom-
lehrer. Bis zu seinem Ruhestand im Jahr 1994
arbeitete er als Lehrer flr die Facher Geografie
und Astronomie in Bad Brambach.

Siegfried Gonschorek war lber 60 Jahre im Na-
turschutz aktiv. 1962 wurde er zum ehrenamtli-
chen Naturschutzhelfer und 1968 zum Ortsna-
turschutzbeauftragten in Bad Brambach berufen.
Im Jahr 1984 {ibernahm er den Vorsitz der Ge-
sellschaft fir Natur und Umwelt (GNU) im Kreis
Oelsnitz/Vogtland. Im damaligen Bezirk Karl-
Marx-Stadt war er in der AG Avifaunistik orga-
nisiert. Mit seiner Berufung als Naturschutzbe-
auftragter des Kreises Qelsnitz/Vogtland im Jahr
1984 strukturierte er die ehrenamtliche Arbeit
im Kreis neu und baute eine bis heute aktive Na-
turschutzhelfergruppe auf. Sein Bestreben, auch
Uber seinen eigenen ornithologischen Schwer-
punkt hinaus wirksam zu werden und neues
Wissen zu erwerben, zeigte sich auch darin, dass
er steter Gast der alljahrlich stattfindenden
.Frihjahrstagung der vogtlandischen Botaniker"
war und auch dort als streitbarer Naturfreund
regen Erfahrungsaustausch pflegte.

Seine Begeisterung fur die Natur bestimmte auch
seinen beruflichen Werdegang. Als Lehrer be-
schrankte Siegfried Gonschorek sich nicht nur
auf die Wissensvermittlung im Unterricht, son-
dern nutzte auch die auBerschulischen Arbeits-
gemeinschaften, um bei Kindern und Jugendli-
chen Interesse an und Liebe zur Natur zu wecken.
Viele seiner ehemaligen Schilerinnen und Schii-
ler kdnnen sich noch heute gut daran erinnern.
Er setzte sich mit ganzer Kraft fur den Erhalt der
heimischen Natur und Landschaft ein, vom
Schutz der Flussperlmuschel bis zum Vollzug der

damaligen, landesweiten Baumschutzverord-
nung insbesondere in seinem Heimatort Bad
Brambach und in Bad Elster.

Mit der politischen Wende wurde Siegfried Gon-
schorek im Jahr 1990 Griindungsmitglied des
Naturschutzbundes (NABU), Regionalverband
Elstertal. Im Vorstand des NABU beeinflusste er
die Arbeit des Vereins wesentlich. Wenn es not-
wendig war, scheute er keine Auseinanderset-
zung. Vorrangig lag ihm jedoch daran, den Na-
turschutzgedanken in der Bevélkerung zu ver-
breiten, Verstandnis daflr zu wecken und den
Dialog mit allen zu suchen, die von und mit der
Natur leben. Diese Tatigkeit wurde durch die
Auszeichnung mit der Ehrennadel des NABU in
Siloer gewdirdigt.

In seiner Naturschutzarbeit organisierte er re-
gelmaBig Exkursionen und &ffentliche Flihrun-
gen. Er war Initiator zahlreicher faunistischer
und botanischer ArtenschutzmaBnahmen wie
der Betreuung von Amphibienschutzzdunen
sowie Uhu- und Schwarzstorchbrutpldtzen. Ein
Anliegen war ihm auch der Erhalt der Schnee-
heide- und Zwergbuchsvorkommen im Oberen
Vogtland. Bei der Ausweisung der beiden FND
.Kohls Wald" und ,Kleine Hahnenpfalz" stand er
dem damaligen Staatlichen Umweltfachamt
Plauen als Unterstitzer begleitend zur Seite. In
diesen beiden FND organisierte er spater auch
wichtige Biotoppflegeeinsatze fir den Erhalt der
Schneeheide.

Sein besonderes Interesse galt der Ornithologie. Er
beschrédnkte sich nie nur auf Beobachtung und
Statistik, sondern betrieb auch hier praktischen,
aktiven Artenschutz. Dazu gehorten der Bau, die
Anbringung und Betreuung von tiber 100 Nistkés-
ten furr den RaufuBkauz und ein wesentlicher Bei-
trag zur Wiederansiedlung der Wasseramsel im
Vogtland, woflr ihm 1998 der Naturschutzpreis
der Feldschlésschenbrauerei verliehen wurde. Er
war als sehr aktiver Beringer der Vogelwarte Hid-
densee mit der Beringung von RaufuBkduzen und
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Wasseramseln auch tber Jahrzehnte in deren wis-
senschaftliche Programme integriert. In ornitho-
logischen Fachfragen war Siegfried Gonschorek
ein stets hilfsbereiter und mit einem bewunderns-
werten Wissen ausgestatteter Ratgeber.

Seine Liebe zur Natur und sein Engagement
reichten auch weit Uber die Grenzen des Vogt-
landkreises hinaus. So pflegte er nicht nur zu
Gleichgesinnten im Freistaat Sachsen, sondern
auch nach Tschechien intensive Kontakte. Mit
seinem gleichaltrigen Freund Détmar Jager aus
Podhradi (CR) unternahm er viele gemeinsame
Exkursionen, pflegte den fachlichen Gedanken-
austausch und begriindete so eine deutsch-
tschechische Freundschaft schon weit vor der
politischen Wende.

Siegfried Gonschorek hat 48 Artikel zu vogel-
kundlichen, botanischen und naturschutzfach-
lichen Themen in lokalen und regionalen Zeit-
schriften und zahlreiche Beitrége in der Tages-
presse verdffentlicht. In der Zeitschrift ,Acta
ornithoecologica" (1995, Band 3, Heft 2, S. 159
- 162) ist seine Forschungsarbeit tber die Was-
seramsel erschienen: ,Die Wasseramsel (Cinclus
cinclus aquaticus) an der oberen WeiBen Elster
(Sachsen) und MaBnahmen zu ihrem Schutz.”
Das Alter zwang ihn im Jahr 2016 kiirzer zu treten
und sein Amt als Kreisnaturschutzbeauftragter in
jungere Hande zu geben. Das hinderte ihn aber
nicht, auch weiterhin aktiv zu bleiben und die eh-
renamtliche Arbeit voranzutreiben und zu berei-
chern.

Mit dem Tod von Siegfried Gonschorek verliert
der ehrenamtliche Naturschutzdienst im Vogt-
landkreis einen leidenschaftlichen Kampfer fur
den Naturschutz. Er hat aber so viele Spuren
hinterlassen, dass wir uns immer wieder an ihn
erinnern werden.

Harald Hertel

Landratsamt Vogtlandkreis
Untere Naturschutzbehorde
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Dr. Peter Hummitzsch
geboren am 10. Januar 1936
gestorben am 16. Juli 2024

Wir nehmen Abschied von einem besonderen
Menschen, der 2024 im Alter von 88 Jahren von
uns ging.

Als ich mich nach Facharbeiterausbildung und
Studium Anfang der 1970er Jahre in Dresden
ansiedelte, suchte ich Kontakt zu den dortigen
Ornithologen und lernte Peter Hummitzsch ken-
nen. Sein Engagement und das seiner Fach-
gruppe Radebeul fir die Erkundung der Avifauna
im Elbe-Roder-Gebiet beeindruckten mich. lhre
Arbeiten ber Brutvorkommen und Siedlungs-
dichte der Wasservdgel in den Moritzburger und
Zschornaer Teichen setzten MaBstdbe flr meine
seinerzeitigen Bemlhungen um eine Uberregio-
nale Erfassung, Dokumentation und Publikation
avifaunistischer Daten.

Bereits in den 1950er Jahren schloss sich Peter
Hummitzsch der Radebeuler Ornithologen-Fach-
gruppe im Kulturbund der DDR an, spater Fach-
gruppe beziehungsweise Regionalgruppe Orni-
thologie und Naturschutz im NABU Sachsen. Er
ubernahm 1980 fir Uber 40 Jahre ihre Leitung,
bis in das Jahr 2024 hinein. Unter seiner Fiihrung
erweiterte die Gruppe stark ihre Aktivitdten be-
zlglich der Avifaunistik, aber auch um die Be-
lange des Naturschutzes. Peter Hummitzsch
protestierte schon zu ,tiefen DDR-Zeiten" gegen
die Zerstérung der Natur und setzte sich fiir den
Schutz wertvoller Naturrdume ein. Beispielhaft
sei hier sein Engagement gegen die Wasserver-
schmutzung von PrieBnitz und Promnitz sowie
gegen intensive Karpfenproduktion und Enten-
mast in den Teichgebieten Moritzburg und
Zschorna genannt. Er und seine Ornithologen-
gruppe waren maBgeblich an der Vorbereitung
des NSG ,Zschornaer Teiche" als Feuchtgebiet
nationaler Bedeutung beteiligt sowie an der Ein-



teilung von Fischteichen in Bewirtschaftungs-
gruppen zur Sicherung ihrer Funktionen fir
Landeskultur und Naturschutz. Seit den 1960er
Jahren war Peter Hummitzsch staatlich berufe-
ner ehrenamtlicher Naturschutzhelfer und Kreis-
betreuer des WeiBstorches. Er Ubte diese verant-
wortungsvollen Tatigkeiten in enger Zusammen-
arbeit mit vielen anderen ehrenamtlichen Helfern
zundchst fir den Kreis Dresden Land und spater
im Landkreis MeiBen und in der Stadt Dresden
mehr als 60 Jahre erfolgreich aus.

Bei der Neubearbeitung der sdchsischen Vogel-
fauna (erschienen 1998) war Peter Hummitzsch
ein maBgeblicher Mitwirkender. Seine avifaunis-
tischen Quellenverzeichnisse Uber Sachsen fir
den Zeitraum 1970 bis 1984 (Gber 1.700 Titel mit
nutzerfreundlichem Artenregister und Stich-
wortverzeichnis) waren unentbehrlich firr die
Artentexte. Er und seine Fachgruppe lieferten
umfangreiche regionale Daten fir nahezu alle
sdchsischen Vogelarten. 24 Artmanuskripte ent-
standen unter seiner Federflihrung beziehungs-
weise mit ihm als Mitautor.

Peter Hummitzsch hat an drei landesweiten
Brutvogelkartierungen (1978 bis 1982, 1993 bis
1996, 2004 bis 2007) teilgenommen. Diese Er-
gebnisse, die oben angegebenen Quellenver-
zeichnisse sowie zahlreiche von ihm durchge-
flhrte beziehungsweise initiierte Siedlungs-
dichteuntersuchungen der Brutvdgel waren
unentbehrlich fiir den sdchsischen Brutvogelat-
las (erschienen 2013), desgleichen fiir die Brut-
vogel der Stadt Dresden (erschienen 2023).
Nach der politischen Wende und der darauffol-
genden Wiedervereinigung nutzte Peter Hum-
mitzsch aktiv die neuen gesellschaftlichen M6g-
lichkeiten, um Fortschritte im Naturschutz zu
erreichen. Er gehorte zu den Griindungsvatern
des Naturschutzbundes in Dresden im Jahr 1990
und war einer der Initiatoren flr die Griindung
eines eigenstandigen NABU Naturschutzinstitu-
tes fur die Region Dresden, das er bis 1996 lei-

tete. Wichtig war ihm bei allen faunistischen und
wissenschaftlichen Bestrebungen, dass der prak-
tische Naturschutz nicht zu kurz kommt. Schon
ab 1994 gehorte zum Naturschutzinstitut ein
Landschaftspflegeteam, das seit nunmehr
30 Jahren, jetzt im Rahmen der NSI-Naturschutz-
station Moritzburg, fast 100 Hektar Wiesenflachen
nach naturschutzfachlichen Kriterien pflegt und
weitere Arten- und BiotopschutzmaBnahmen
durchfiihrt. Dazu gehort auch der Schutz des
WeiBstorchs beziiglich seiner Brutstétten (Horst-
neubau und -pflege) und Nahrungshabitate
(Feuchtwiesen, Kleingewésser) - eines der vielen
Herzensanliegen von Peter Hummitzsch.

Lokales Engagement fiir die Natur war sein
hauptséchliches Anliegen. Nachhaltige Erfolge
gelangen ihm und seinen Mitstreitern unter an-
derem bei GestaltungsmaBnahmen von Wasser-
vogellebensrdumen in den Naturschutzgebieten
Frauenteich und Zschornaer Teichgebiet sowie
bei der Pflege von Moritzburger Standorten mit
Vorkommen von mehreren Orchideenarten und
des Lungenenzians. Mehrere fachlich ausfihrlich
begriindete Vorschldge und Gebietswiirdigungen
flihrten zu einer erfolgreichen Ausweisung von
Schutzgebieten (NSG, FND, LSG) und einer bes-
seren Betreuung und Pflege derselben. In um-
fangreichen jahrlichen Tatigkeitsberichten infor-
mierte Naturschutzhelfer Peter Hummitzsch die
zustandigen Naturschutzbehdrden dber die ak-
tuelle Situation sowie erforderliche Pflege- und
SchutzmaBnahmen
Schutzgebieten und besonders geschitzten Tier-

in von ihm betreuten
und Pflanzenarten. Viele Jahre arbeitete er im
Naturschutzbeirat der Stadt Dresden.

Fir sein langjahriges Wirken im Natur- und Vo-
gelschutz erhielt Peter Hummitzsch 2016 die
NABU-Ehrennadel in Gold.

Dieses besondere Engagement fiir den Naturschutz
war sicher ein Hauptgrund, warum viele in um-
fangreichen Datenbanken gespeicherte Beobach-
tungen der Radebeuler Ornithologen bisher noch

| 87



nicht ausgewertet wurden. Einige von Peter Hum-

mitzsch verdffentlichte ornithologische Arbeiten

sollen aber noch erwdhnt werden.

Zu einzelnen Feuchtgebieten:

I Brutvorkommen und Siedlungsdichte der
Wasservogel im Naturschutzgebiet ,Zschor-
naer Teiche" (in Naturschutzarbeit in Sachsen
1975)

I Brutvorkommen und Siedlungsdichte der
Wasservégel im Moritzburger Teichgebiet (in
Falke 1977 und 1978)

I Probleme des Feuchtgebietsschutzes im
Zschornaer Teichgebiet (in Beitr. Vogelk.
1985)

Uber das mittlere Elbe-Roder-Gebiet:

I Raubmdwen, Méwen und Seeschwalben (mit
S. Rau und J. Ulbricht in Faun. Abh. Mus.
Tierk. Dresden)

I Zum Brutvorkommen der Eulen (mit W. Glei-
nich, in Faun. Abh. Mus. Tierk. Dresden 1977)

I Zum Brutvorkommen von M3usebussard und
Wespenbussard (mit J. Ulbricht, in Faun. Abh.
Mus. Tierk. Dresden 1981)

I Zum Vorkommen der Schwine (in Actitis
1983)

I Brutbestandserfassung der Spechte (in Falke
1987 und 1988)

Besonders hervorzuheben ist seine letzte bedeu-

tende Arbeit Uber ,Der WeiBstorch in Dresden Stadt

und Land von 1911 bis 2016..." (in Actitis 2016).

Hier werden die langfristig gesammelten Daten

zum Brutbestand und zu weiteren Populationspa-

rametern in Text, Tabellen und Grafiken detailliert
aufbereitet, regional verifiziert und diskutiert. Den

Abschluss bilden Erkenntnisse und Erfahrungen

zum WeiBstorchschutz aus lber 60 Jahren Kreis-

betreuer WeiBstorch, eine Wirdigung des ehren-
amtlichen Engagements vieler Birger fir den

WeiBstorchschutz und die Aufforderung an staat-

liche Einrichtungen beziehungsweise die 6ffentli-

che Hand, mehr fir den WeiBstorch und den Le-
bensraumschutz insgesamt zu tun.
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Bei meinen beruflichen und ehrenamtlichen Auf-
gaben im Naturschutz und in der Vogelkunde
war Peter Hummitzsch stets sachkundiger, hilf-
reicher und zuverldssiger Ansprechpartner. Ich
bin ihm dafir sehr dankbar. Alle Ornithologen
und Naturschitzer, die ihn gekannt haben, wer-
den ihm ein ehrendes Andenken bewahren.

Dr. habil. Rolf Steffens
Ehemaliger Landesnaturschutzbeauftragter
Dresden

Norbert Krétzig
geboren am 26. Januar 1937
gestorben am 5. Oktober 2023

Am 5. Oktober 2023 verstarb im Alter von 86
Jahren der ehemalige Kreisnaturschutzbeauf-
tragte Norbert Kréatzig aus Zwdnitz. Mit ihm
verlieren wir einen der aktivsten ehrenamtlichen
Mitarbeiter des ehrenamtlichen Naturschutz-
dienstes im Erzgebirgskreis.

Nobert Krdtzig wurde bereits am 1. August 1956
vom damaligen Rat des Kreises Aue als Kreis-
naturschutzbeauftragter berufen. Mit Uber
60 Dienstjahren gehdrte er als Kreisnaturschutz-
beauftragter damit zu den dienstéltesten Mitar-
beitern des ehrenamtlichen Naturschutzdienstes
im Freistaat Sachsen und konnte auf ein lang-
jahriges Engagement zur Erhaltung und zum
Schutz der heimatlichen Natur zurlckblicken.
Besondere Verdienste erwarb er sich insbeson-
dere bei der Ausweisung von Schutzgebieten. So
geht die Ausweisung von zehn Naturschutzge-
bieten, zwei Landschaftsschutzgebieten sowie
von zahlreichen Naturdenkmalen und Flachen-
naturdenkmalen auf sein unermidliches Wirken
zuriick. Norbert Krétzig gelang es auch in wech-
selnden gesellschaftlichen Verhaltnissen wert-
volle Bestandteile von Natur und Landschaft fur
die Nachwelt zu erhalten. Seine langjahrige eh-



renamtliche Tatigkeit war zudem mit zahlreichen
Verpflichtungen in Gremien auf Kreis- und Be-
zirksebene verbunden. Norbert Kratzig gehorte
als Interessenvertreter des Naturschutzes auch
zu den Grindungsmitgliedern des Landschafts-
pflegeverbandes Westerzgebirge e. V. und arbei-
tete langjahrig aktiv als Vorstandsmitglied im
Verband mit. Dabei war er stets bemiht, seine
naturschutzfachlichen Kenntnisse und Erfahrun-
gen in die Zusammenarbeit mit Landnutzern und
anderen Interessenvertretern einzubringen.

Als Kreisnaturschutzbeauftragter des Kreise Aue
trug er 1990 maBgeblich zur Griindung der Na-
turschutzstation Zwonitz, spater Zweckverband
Naturschutzstation ,Westerzgebirge”, heute Be-
standteil des Naturschutzzentrums Erzgebirge
gGmbH bei. Auch war sein fachlicher Rat durch
die Mitarbeiter des Naturschutzzentrums ge-
fragt. Von der unteren Naturschutzbehorde
wurde er auf Grund seiner umfangreichen Arten-
und Gebietskenntnisse oft zur Entscheidungs-
findung in Verwaltungs-und Unterschutzstel-
lungsverfahren einbezogen.

Nach der politischen Wende 1989 gehdrte er zu
den Griindungsmitgliedern des Bundes fir Um-
welt und Naturschutz (BUND) in Sachsen. Bis zu
seinem Tode gehdorte er der Ortsgruppe Zwonitz
an. Als Vorstandsmitglied der Ortsgruppe wirkte
er noch in hohem Alter in der Vereinsarbeit auf
fachlich hohem Niveau mit.

Auch in seiner Heimatstadt Zwonitz erwarb er
sich besonders Verdienste auf dem Gebiet des
Natur- und Umweltschutzes. Sein langjahriges
Engagement wiirdigte die Stadt Zwdnitz mit der
Verleihung der Ehrenbirgerwdiirde.

Fir seine langjdhrige Tatigkeit und seine Ver-
dienste im ehrenamtlichen Naturschutzdienst
wurde Norbert Krdtzig 2006 vom Séchsischen
Staatsminister fiir Umwelt und Landwirtschaft
im Rahmen einer zentralen Auszeichnungsver-
anstaltung geehrt.

Wir werden Norbert Krdtzig und sein Wirken fir
unsere erzgebirgische Heimat in ehrender Erin-
nerung behalten.

Steffen Leistner
Landratsamt Erzgebirgskreis
Untere Naturschutzbehdrde

Ralf Makert
geboren am 23. Januar 1959
gestorben am 8. Mai 2024

Wir kennen Ralf Méakert als einen langjdhrigen
Mitstreiter und Freund des Landesfachausschus-
ses flir Feldherpetologie und Ichthyofaunistik
beim NABU Landesverband Sachsen e. V. Sein
plotzlicher Tod im Mai 2024 hat uns sehr betrof-
fen gemacht. Wir méchten mit dem Nachruf
seiner gedenken.

Wir haben ihn eigentlich erst richtig im Jahr 1993
durch seine Arbeit im NABU-Naturschutzinstitut
der Region Leipzig im NABU Sachsen e. V. kennen-
gelernt, wo er hauptamtlich, aber auch ehrenamt-
lich tatig war. Mit zu seinen ersten Aufgaben dort
gehorte die naturschutzfachliche Baubegleitung
des Naturschutzprojektes Burgauenbach im NSG
Burgaue bei Bohlitz-Ehrenberg. Hier hatte er an-
tragsméaBig gemeinsam mit Roland Zitschke und
Dr. Heinz Berger eine wissenschaftliche Grundlage
zur Uberleitung von Wasser aus dem Elsterflutbe-
cken in das NSG Burgaue erarbeitet, die dann in
den Jahren 1996 und 1997 umgesetzt wurde.
Auch wenn damals noch keine Folgen des Klima-
wandels im Zustand der Burgaue im Bereich der
Waldspitzlachen sichtbar waren, deuteten sich
Artenverluste an. Den Trockenfall der Waldspitz-
lachen und der umgebenden AltflieBe der Luppe
und den Verlust der letzten autochthonen Ge-
wasserfauna zu verhindern, war das wichtigste
Ziel des Projektes. Die Bestatigung des Erfolges
dieser MaBnahme liegt heutzutage vor. Nachdem
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Ralf Méakert als Gebietsbetreuer der Papitzer
Lehmlachen in den 1990er Jahren Roland Zitschke
folgte, beteiligten sich beide an der wissenschaft-
lichen Begleitung des so erfolgreichen NABU-
Flutungsprojektes 1 und 2 zur ,Flutung der Papit-
zer Lehmlachen" bei Schkeuditz, aus dem spater
das NABU-Projekt ,Lebendige Luppe" hervorging,
das deutschlandweite Beachtung fand. Von 2012
bis 2023 arbeiteten der NABU Sachsen, die Stadte
Leipzig und Schkeuditz sowie die Universitat Leip-
zig und das Helmholtz-Zentrum fir Umweltfor-
schung in einem Gemeinschaftsprojekt an dieser
Aufgabe. Vor allen Dingen war es das kontinuier-
liche Monitoring, das Ralf Makert hier dienstlich
und ehrenamtlich erfiillte. Diese Gebiete und die
Leipziger Auenlandschaft blieb ihm zeitlebens eine
Herzensangelegenheit und bildeten den Schwer-
punkt seiner umfangreichen Naturschutztatigkeit,
auch Uber die rein beruflichen Aufgaben hinaus.
Er war seit dem Jahr 2012 als Naturschutzbeauf-
tragter der Stadt Leipzig wie auch im Naturschutz-
dienst des Landkreises Nordsachsen tatig und hat
hier bei der Erfassung der Herpetofauna vieler
weiterer Gebiete vorbildliche Arbeit geleistet.

Dariiber hinaus widmete er viel Freizeit der Of-
fentlichkeitsarbeit. Jahrlich zahlreiche Vortrage,
sechs wissenschaftliche Artikel in Zeitungen und
Zeitschriften sowie viele durchgefiihrte Exkur-
sionen sind Zeugnisse einer regen Tatigkeit fir
den Naturschutz. Wir erinnern uns mit Freude
an einen vielbeachteten Vortrag auf der DGHT-
Jahrestagung im Jahr 2022 zu den neuesten
Entwicklungen der Herpetofauna im Raum Leip-
zig, wo er einen fundierten Uberblick tiber die
Ergebnisse ehrenamtlicher Naturschutzarbeit in
Leipzig und darlber hinaus in Sachsen vorlegte.
Ob in Berlin beim Auwaldvortrag oder bei der
begeisterten Gestaltung der Feldherpetologi-
schen Tage des NABU Landesfachausschusses
flr Feldherpetologie und Ichthyofaunistik beim
NABU Sachsen im Jahr 2022 in Leipzig, wo er
uns die Papitzer Lehmlachen mit ihrer ungeheu-
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ren Artenvielfalt vorgestellt hat - es war immer
sein Engagement fiir die Sache zu spliren. Viele
personliche Kontakte zum Naturschutz in der
Leipziger Region wurden auf diesen Veranstal-
tungen geknipft. Der Verlust durch seinen Tod
schlagt damit umso stérker zu Buche.
Hervorzuheben ist auBerdem Ralf Mékerts viel-
seitiges Interesse. So war er etwa in avifaunis-
tischen Fragen dhnlich kenntnisreich wie in her-
petologischen oder botanischen Sachgebieten.
Er stand flir einen heute selten gewordenen
generalistischen Ansatz, der aber gerade im Na-
turschutz von groBer Bedeutung ist. Neben der
Liebe zur Natur war - bereits von frither Jugend
an - die Musik des Barock und der Klassik eine
groBe Leidenschaft von ihm. Er verehrte Bach
und war offen flir Haydn, Telemann oder Schu-
bert. Seinen Niederschlag fand dieses Hobby
nicht zuletzt in Ralf Makerts langjahriger Mit-
wirkung im 6kumenischen Kirchenchor.

Ralf Mdkert hinterldsst eine schmerzliche Liicke
im Leipziger Naturschutz, gerade und besonders
im Kontaktbereich zwischen haupt- und ehren-
amtlicher Tatigkeit. Wir wollen ihn nicht verges-
sen und hoffen, unsere Naturschutzarbeit auch
in seinem Sinne fortzufiihren zu kénnen. Unser
aufrichtiges Mitgefuhl gilt seiner Familie, Ver-
wandten und Freunden.

Dr. Wolf-Ridiger GroBe

Vorsitzender des Landesfachausschusses
Feldherpetologie und Ichthyofaunistik beim
NABU Landesverband Sachsen e. V.

Friedrich Wilhelm Sander
geboren am 30. Oktober 1949
gestorben am 8. Marz 2024

Vollig unerwartet und viel zu frith ist Dr. Fried-
rich Wilhelm Sander am 08. Marz 2024 gestor-
ben. Mit ihm ist ein hervorragender Kenner der



heimischen Fauna und Flora von uns gegangen.
Friedrich Sander wurde 1949 in Ebersbach bei
Gorlitz geboren und hatte schon als Schiiler ein
groBes Interesse an der Natur. Neben einer Aus-
bildung als Zierpflanzengértner hat er auch das
Studium der Biologie und Okologie (Greifswald
und Jena) genossen. Neben seinem breiten Inte-
resse hat er auch einen sehr wachen Blick be-
sessen, sodass er auf vielen Gebieten der Biolo-
gie aktiv und erfolgreich war. Er hat sich intensiv
mit der Entomologie (zum Beispiel Zikadenpara-
sitoide, Minen & Gallen) und Arachnologie be-
schaftigt und eine eindrucksvolle Sammlung von
tiber 47.000 Tieren zusammengetragen (heute
im Senckenberg Museum Gorlitz). Bekannt war
er auch den Botanikern, wo er sich besonders um
die Erforschung der heimischen Brombeerwelt
verdient gemacht hat. Flr seine batalogische
Forschung hat er sich auch weit liber die sdch-
sischen Grenzen hinweg groBBe Anerkennung
erworben. Ein Meilenstein seiner diesbezlglichen
Bemihung war die Ver6ffentlichung einer Brom-
beer-Flora der Oberlausitz im Jahr 2019. Auch
sein stattliches Herbarium mit zahlreichen wert-
vollen Belegen seltener Rubus-Arten befindet
sich heute im Senckenberg Museum Gérlitz. In
den Berichten der Naturforschenden Gesell-
schaft kann man nicht nur die Brombeerflora der
Oberlausitz und einige seiner Beobachtungen
finden, sondern auch eine ausfiihrliche Wirdi-
gung seines Schaffens anlésslich seines 70. Ge-
burtstags.

Das vielféltige Schaffen von Dr. Friedrich Wilhelm
Sander hat groBe und deutliche Spuren hinterlas-
sen. Sein Leben und Wirken wird daher Vielen
lange in Erinnerung bleiben. Es wird sehr schwer
werden, diese FuBstapfen zu fillen, nicht nur des-
halb werden wir ihn schmerzlich vermissen.

FRANKE, R. et al. (2019): Zum 70. Geburtstag von Dr.
Friedrich Wilhelm Sander, Berichte der Naturforschen-
den Gesellschaft der Oberlausitz, Band 27, S. 225-226.

Sanoer, F. W. (2019): Eine neue Brombeerart (Rubus,
Subgen. Rubus; Rosaceae) aus Sachsen und
Brandenburg, Berichte der Naturforschenden
Gesellschaft der Oberlausitz, Band 27, S. 83-90.

SanDER, F. W. (2020): Die Rubus-Flora der Oberlausitz,
Berichte der Naturforschenden Gesellschaft der
Oberlausitz, Supplement zu Band 27.

Sanper, F. W. (2021): Rubus lobaviensis spec. nova, eine
neue Haselblattbrombeere (Rubus, Subgen. Rubus, Sect.
corylifolii, Ser. Subradulae; Rosaceae) aus der
sachsischen Oberlausitz, Berichte der Naturforschen-
den Gesellschaft der Oberlausitz, Band 29, S. 115-124.

Sanper, F. W. (2022): Bemerkungen zu einigen in der
Oberlausitz angepflanzten oder natirlich
vorkommenden Brombeeren (Gattung Rubus Linnaeus,
Rosaceae), Berichte der Naturforschenden Gesellschaft
der Oberlausitz, Band 30, S. 77-83.

Frank Richter
Séchsisches Landesamt fuir Umwelt,
Landwirtschaft und Geologie

Nikolaus Schaller
geboren am 8. April 1942
gestorben am 8. Dezember 2023

Am 8. Dezember 2023 verstarb Nikolaus Schaller
aus Marienberg/Zablitz im Alter von 81 Jahren.
Wir verlieren mit ihm einen leidenschaftlichen
und dennoch bescheidenen Naturschiitzer, auch
im ehrenamtlichen Naturschutzdienst des Erz-
gebirgskreises.

Schon von Jugend an war fiir Nikolaus Schaller
der Naturschutz im Mittleren Erzgebirge eine
Herzensangelegenheit und er hat ihm mit uner-
midlichem Engagement einen GrofBteil seines
Lebens gewidmet. Bereits seit den 1970er Jahren
war er im Kulturbund der DDR im Naturschutz
aktiv und nach der Griindung des NABU Kreis-
verbandes engagierte er sich dort erst als Mit-
glied, spater im Vorstand sowie im Beirat. Seit
Mitte der 70er Jahre hat Nikolaus Schaller als
ehrenamtlicher Naturschutzhelfer des Rates des
Kreises und spéater des Landratsamtes die Be-
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treuung der Schutzgebiete in Zoblitz und An-
sprung mit Fokus auf den Schutz seltener Ser-
pentinsteinfarne und der drei hier vorkommen-
den Molcharten gewahrleistet. Er sorgte als
Naturschutzhelfer mit fir die Unterschutzstel-
lung wertvoller Lebensrdume und machte ihren
Wert immer wieder bekannt, fiihrte intensive
Untersuchungen beispielsweise an den Molchar-
ten und auch zahlreiche praktische MaBnahmen
selbst durch. Es war ihm ein besonderes Anlie-
gen, sein umfangreiches Wissen lber Flora und
Fauna an alle Interessierten, vor allem aber an
die jingere Generation weiterzugeben.

Als Leiter der Naturschutzstation zuerst ab 1991
in Grundau und spater in Pobershau war er maf3-
geblich an deren Aufbau und Betrieb beteiligt
und hat eine vielfiltige Offentlichkeitsarbeit
initiiert, Exkursionen organisiert sowie zahllose
praktische SchutzmaBnahmen verwirklicht.
Besonders sind seine Bemiihungen um die Erhal-
tung sowie um die Wiederverndssung der kamm-
nahen Moore hervorzuheben, durch die erste
MaBnahmen zur Wasserriickhaltung in den ent-
wasserten Hochmooren in der Region erfolgten.
Die Naturschutzarbeit stand fiir Nikolaus Schal-
ler immer an erster Stelle, sie war sein Leben.
Fir den enormen Umfang seines Engagements
wurde er mehrfach staatlicher- und kommuna-
lerseits sowie vom NABU gewdirdigt und ausge-
zeichnet.

Noch am 28. September 2023 wurde ihm in An-
erkennung seiner Verdienste fir den Naturschutz
im mittleren Erzgebirge die ,Ehrenplakette in
WeiB" als hdchste Auszeichnung der GroBen
Kreisstadt Marienberg verliehen.

Wir werden uns dankbar an Nikolaus Schaller
erinnern und sein Andenken in Ehren bewahren.
Eine ausfihrliche Wirdigung seiner Leistungen
istin den Mitteilungen 2018 der Naturschutzar-
beit in Sachsen zu finden.
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Bianka Oettel
Landratsamt Erzgebirgskreis
Untere Naturschutzbehdrde

Wolfgang Tho3
geboren am 25. Juli 1938
gestorben am 25. Méarz 2024

Wolfgang ThoB, viele Jahre aktiver Naturschutz-
helfer im Landkreis Zwickau, ist nach langjahri-
ger Erkrankung am 25. Mérz 2024 im Hospiz
Vogtland in Falkenstein verstorben.

Seit seiner Jugend galt sein Interesse der heimat-
lichen Natur und besonders den Pflanzen, was
sich mit seiner Lehre als Forstarbeiter gut verbin-
den lieB. In spdteren Jahren war diese Liebe zu
den Pflanzen ein willkommener Ausgleich zu sei-
ner beruflichen Tatigkeit in der Textilindustrie. Die
Betreuung der Textilmaschinen brachte ihm erste
Erfahrungen in der elektronischen Datenverarbei-
tung, die ihm spater bei der Aufbereitung und
Auswertung seiner botanischen Datenrecherchen
eine hilfreiche Grundlage war.

Seine ehrenamtliche Tatigkeit im Landkreis Zwi-
ckau als Spezialist auf dem Gebiet der Botanik
begann Wolfgang Thol3 bereits Anfang der acht-
ziger Jahre und endete im Jahr 2009. Dafiir erhielt
er 2005 die Ehrenurkunde des Sdchsischen Staats-
ministeriums fir Umwelt und Landwirtschaft. In
dieser Zeit als berufener Naturschutzhelfer und
dariiber hinaus hat er an vielen Naturschutzpro-
jekten maBgeblich mitgearbeitet. Seine Kartierun-
gen waren eine wichtige Voraussetzung fur die
Unterschutzstellung von Naturschutzgebieten
und Fldchennaturdenkmalen. Er beteiligte sich an
der landesweiten Biototopkartierung, arbeitete in
der Arbeitsgemeinschaft Sachsischer Botaniker
am ,Florenatlas Sachsen” mit und war im Land-
kreis Zwickau ein gefragter, kompetenter und
haufig gesuchter Ansprechpartner.




Innerhalb der Botanik galt sein Interesse insbe-
sondere den einheimischen Orchideen, zu denen
er zusammen mit Dr. S. Kosmale und P. Meese
1997 und 2016 eine Bestandsaufnahme der Or-
chideenvorkommen des Landkreises Zwickau
erarbeitete. Im Grin-Verlag fiir akademische
Texte publizierte er 2010 zur ,Vegetation und
Okologie abgelassener Teiche in der Umgebung
von Kirchberg stidlich von Zwickau (Sachsen)
(1989 - 2006)" sowie zur ,Flora und Vegetation
der Hecken auf Steinrlicken und Hochrainen im
Kirchberger Granitgebiet”, 2012 zu ,Vegetation
und Okologie von Wiesen auf Friedhdfen im
westlichen Sachsen (2008 - 2011), 2013 zu ,Un-
tersuchungen zur Mauerflora in Westsachsen
(2010 - 2012) und 2016 zu ,Erosions- und Ver-
witterungsformen im Kirchberger Granitgebiet”.
Darliber hinaus galt sein vielféltiges Interesse
auch den regionalen, heimatkundlichen Beson-
derheiten, was unter anderem die beiden Publi-
kationen ,Steingewinnung und -verarbeitung im
Kirchberger Granitgebiet” (2015) und ,Abbau
und Verarbeitung von Marmor, Kalk und Dolomit
im Zwickauer Land" (2018) im Verlag Beier &
Beran belegen.

Wolfgang ThoB recherchierte viele Jahre lang
historische Quellen zu botanischen Daten in der
Ratsschulbibliothek in Zwickau, in Herbarien und
bei seinen ehrenamtlichen Mitstreitern. Das
groBe Ziel der Publikation einer ,Flora des Zwi-
ckauer Landes" hatte er schon weit angearbeitet,
konnte es aber leider nicht mehr abschlieBen.
Seinen auBerordentlich wertvollen Datenfundus
konnte er aber noch mit der Hoffnung auf einen
erfolgreichen Abschluss seines letzten groBen
Projektes an seine Mitstreiter Ubergeben.

Jorg Schaarschmidt
Landkreis Zwickau
Untere Naturschutzbehorde

Roland Zitschke
geboren am 5. Juni 1931
gestorben am 6. September 2024

Roland Zitschke war Uber viele Jahrzehnte aus
dem Leipziger Naturschutz nicht wegzudenken.
Er war Ehrenvorsitzender des NABU Leipzig und
Tréager vieler Auszeichnungen von Naturschutz-
verbdnden und vom Freistaat Sachsen. Er ver-
starb im Alter von 93 Jahren in seiner Heimat-
stadt Leipzig und fand seine letzte Ruhe im
LFriedWald Planitzwald" bei Bennewitz. Seine
aufgeschlossene Art, seine Hilfsbereitschaft und
seine umfassenden Kenntnisse werden uns stets
in Erinnerung bleiben.

Roland Zitschke war gelernter Mdbeltischler.
Bereits als Kind streifte er angeleitet von seinem
Vater durch den Leipziger Auwald. Natur und
Fische interessierten ihn bereits als Jugendlichen
so sehr, dass er sich nach dem Krieg der Jugend-
gruppe ,Volkstiimliche Vogelkunde" und im Jahr
1958 dem Verein Aqua West Leipzig (heute Nym-
phaea Leipzig 1892 e. V.) anschloss, dem er als
Ehrenmitglied bis zu seinem Tod die Treue hielt.
Sei es zum Futterfang flr seine Fische oder zu
den Timpeltouren des Aquarienvereins, seine
Wege flhrten ihn immer wieder in die Leipziger
Siid- und Nordauen und hier besonders in die
Waldspitz- und Papitzer Lehmlachen. Er fiihite
sich bei Karausche, Urzeitkrebs und Moorfrosch
wohl und tat zeit seines Lebens alles, diese Arten
seiner Nachwelt zu erhalten. Er war bereits zu
DDR-Zeiten Naturschutzhelfer und seit 1974
Naturschutzhelfer und Mitglied im Bezirksfach-
ausschuss Feldherpetologie, der spater zum Lan-
desfachausschuss Feldherpetologie und Ichthyo-
faunistik im NABU Sachsen wurde (Mitglied bis
1999). Im Jahr 1992 erfolgte die Berufung in
den Naturschutzbeirat der Stadt Leipzig. Aus
dieser Tatigkeit resultieren viele streitbare be-
hordliche Auseinandersetzungen, die aber letzt-
endlich 30 Jahre spater doch erfolgreich waren
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(Burgauenbach, Sudliche Alte Luppe). Im Jahr
2008 endete altersbedingt die berufene Beirats-
funktion, um sich dann als ehrenamtlicher Be-
rater trotzdem immer wieder zu melden.

Seine bereits in den 1950er Jahren angelegten
Beobachtungen, Studien und Fotodokumentati-
onen zu den FlieBsystemen der nordwestlichen
Leipziger Elster-Luppe-Aue (er nannte sie be-
scheiden Gewdsserkartierungen) sind heute
wertvolle und unersetzliche Grundlagen fir die
vom Naturschutz betriebene und staatlich ge-
forderte Revitalisierung der Leipziger Auen. Er
hat es stets verstanden, sein Wissen einem brei-
ten Publikum weiterzuvermitteln, Projekte anzu-
stoBen und Partner zu suchen. Dabei war es ihm
egal, ob ,nur" ein paar hundert Laubfroschjung-
tiere aus einem Schkeuditzer Maisfeld vor dem
Mahdrescher gerettet werden mussten oder ob
es um die Bewahrung der Papitzer Lehmlachen
vor der Einplanierung zur Landgewinnung fiir den
Futtermittelanbau der DDR in den 1970er Jahren
ging. Mit dem ihm eigenen schelmischen Lacheln
um die Mundwinkel bemerkte er dazu nur, ,bevor
sie die Papitzer Lehmlachen zuschiitten konnten,
haben wir sie eben unter Schutz gestellt!". Spa-
ter hat er mit dem NABU Kreisverband-Leipzig,
dessen stellvertretender Vorsitzender er 1992
wurde, die Wiederverndssung der Luppeaue
gleich in mehreren Projekten vorangetrieben
(Flutungssystem NW-Auwald | und II, Bewé&sse-
rungssystem NSG Luppeaue, Wasserlberleitung
aus dem Elsterbecken zum Westrand der Bur-
gaue). Als Naturschutzbeauftragter war es ihm
nicht nur eine Pflicht sondern eine ausgespro-
chene Leidenschaft, hier die Urzeitkrebse, Rest-
bestdnde der autochthonen Fischfauna und
seinen geliebten Amphibien, allen voran der
Rotbauchunke und dem Kammmolch, zum Uber-
leben zu verhelfen. Die Ernennung zum Ehren-
vorsitzenden des NABU Regionalverbands-Leip-
zig im Jahre 1997 sowie weitere Auszeichnungen
und Ehrungen bedeuteten ihm eine auBerordent-
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lich hohe Wertschdtzung seines nahezu lebens-
langen ehrenamtlichen Naturschutzengage-
ments. Zu DDR-Zeiten wurden ihm die Ehren-
nadeln fir besondere Leistungen im Naturschutz
in Bronze bis Gold, die Ehrennadel fiir Heimat-
kundliche Leistungen in Silber und verschiedene
Prdsente Uberreicht. Spater kamen vom Natur-
schutzbund Deutschland die Ehrennadeln bis
zum Gold und die Ehrenvorsitze dazu.

Bleiben zuletzt noch seine wissenschaftlichen
Leistungen zu wirdigen. Er hatte seine Natur-
schutzarbeiten akribisch genau in 43 Ordnern,
37 Heftern, 13 Kartons mit Sachmaterialien zum
Naturschutz und drei Holzk&sten mit Diasamm-
lung zusammengestellt und als Vorablass dem
Leipziger Naturkundemuseum am 27.05.2018
uberlassen. Weitere sieben Ordner und ein Kar-
ton befinden sich im Besitz von Dr. GroBe/Lands-
berg und werden nach einer abschlieBenden
Auswertung ebenfalls dem Museum Ubergeben.
Neben diesen Primdrdatenserien hat Roland
Zitschke 15 wissenschaftliche Artikel in Fach-
zeitschriften verdffentlicht. Er war Redaktions-
mitglied in der Serie ,Natur und Naturschutz im
Raum Leipzig". Bemerkenswert sind dort seine
Artikel im Heft Il und IV zu den FlieBgewdsser-
systemen und deren Zukunft in der Leipziger
NW-Aue. Darin fasste er selbst in etwa zehn
Punkten seine Erkenntnisse und Leistungen fir
den Auennaturschutz zusammen. Ungezahlt sind
seine Berichte, Projektantrdge, Beschwerden,
Zeitungsbeitrage und sonstigen MeinungsauBe-
rungen. Roland Zitschke war entsprechend sei-
ner Gesundheit bis ins hohe Alter aktiv. Mit ihm
verlassen uns ein Vordenker des Naturschutzes
in Leipzig und Umgebung, ein verdienstvolles
Mitglied des NABU Sachsens und des Landes-
fachausschusses Feldherpetologie und Ichthyo-
faunistik und vor allem ein passionierter Natur-
schitzer, der mit seinem Wissen und seiner Er-
fahrung eine groBe Liicke hinterldsst. Der aktu-
elle Erhalt und der teilweise gute Zustand des



Auwaldes und seiner Gewasser in Leipzig und
Umgebung ist an vielen Stellen auch sein Erbe,
das wir erhalten sollten.

- Machs gut Roland, du kannst ja von oben mal
draufschauen -

Dr. Wolf-Ridiger GroBe

Vorsitzender des Landesfachausschusses Feld-
herpetologie und Ichthyofaunistik beim NABU
Landesverband Sachsen e. V

Wiirdigung

Umweltminister Giinther zeichnet
ehrenamtliche Naturschutzhelferinnen
und -helfer aus

Am 08.06.2024 hat Sachsens Umweltminister
Wolfram Giinther zehn ehrenamtliche Natur-
schutzhelferinnen und -helfer aus allen Teilen
Sachsens fir ihr Gberdurchschnittliches Enga-
gement ausgezeichnet. Die Ehrung erfolgte im
Natur- und Umweltzentrum Pfaffengut Plauen
im Anschluss an gemeinsame Exkursionen ins
Vogtland.

Der Minister wiirdigte das ehrenamtliche Enga-
gement als eine wichtige Saule des Naturschut-
zes: ,Neben der Klimakrise ist das Artensterben
die zweite groBe 6kologische Herausforderung.
Deshalb ist mir so wichtig, dass Naturschutz ein
Anliegen breiter Teile der Gesellschaft ist. Die
Voraussetzungen dafiir sind gut. Denn die eh-
renamtlichen Naturschiitzerinnen und Natur-
schiitzer sind Multiplikatoren ihrer Sache. Das
Ehrenamt ist seit Anbeginn Teil des Naturschut-
zes und ldngst unverzichtbar. Seit Langem schon
verbindet sich hier das, was wir heute Birger-
wissenschaft nennen, mit konkreten Aktivitaten
zum Schutz von Natur und Landschaft. Von der
fundierten Artenkenntnis, dem 6kologischen

Wissen und dem praktischen Engagement pro-
fitiert nicht zuletzt der amtliche Naturschutz.
Mein herzlicher Dank gilt allen heute Geehrten
und den vielen weiteren engagierten Menschen
in Sachsen.”

In Sachsen engagieren sich rund 1.100 Blrgerin-
nen und Burger im ehrenamtlichen Naturschutz-
dienst als Naturschutzhelferinnen und -helfer.
Hinzu kommen weitere etwa 100 Helferinnen
und Helfer der Naturschutzwarte in den GroB-
schutzgebieten. An dem Jahrestreffen nahmen
rund 100 Engagierte teil. Das Umweltministerium
befdrdert die Arbeit durch Unterstiitzung von
Naturschutzstationen sowie durch die Unter-
stlitzung der Ausbildung der »Jungen Natur-
wachters.

Seit 2001 zeichnen Sachsens Umweltminister
ehrenamtliche Naturschutzhelferinnen und -hel-
fer im Rahmen eines Jahrestreffens aus. Damit
wird deren Gberdurchschnittliche Leistung ge-
wirdigt und sichtbar gemacht. Die Vorschlage
fur die Auszeichnung erfolgen durch die Landes-
direktion Sachsen unter Einbeziehung der Unte-
ren Naturschutzbehorden.

Folgende Naturschutzhelferinnen und -helfer
erhielten die Ehrenurkunde des Freistaates Sach-
sen sowie ein Buchprésent:

Ulrich Bénsch, Striegistal; Birgit Burkhardt, Wur-
zen; Dr. Jirgen Hartsch, Freital; Wolfgang Heinig,
Plauen; Mario Liebschner, Waldenburg; Marie-
Luise Mdller, Freiberg; Dr. Rolf Steffens, Dresden;
Kathrin Tirschmann, Crimmitschau; Helmut
Venus, Lohmen; Edgar Weber, Chemnitz.
Pressemitteilung des SMEKUL vom 08.06.2024
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Veranstaltungen

Aktuelle Ubersichten zu Veranstaltungen stehen
im Internet zur Verfligung, beispielsweise auf
den Fachseiten der unteren Naturschutzbehor-
den, Verbdnde und Vereine.

Informationen zu aktuellen Veranstaltungen des
Sachsischen Landesamtes fir Umwelt, Landwirt-
schaft und Geologie sind unter www.Ifulg.sach-
sen.de/veranstaltungen.html zu finden.

Termine und ndhere Informationen zu Veranstal-
tungen der Akademie der Sachsischen Landes-
stiftung Umwelt und Natur stehen unter www.
lanu.de.

Informationen zu Veranstaltungen des NABU
sind unter www.nabu.de verfiigbar.

Naturschutzbeauftragte

Als Ansprechpartner des sdchsischen Natur-
schutzdienstes fiir Behdrden und interessierte
Offentlichkeit werden die Naturschutzbeauftrag-
ten der Landkreise und kreisfreien Stadte sowie
die Landesnaturschutzbeauftragten benannt.
Vor dem Hintergrund der Datenschutzgrundver-
ordnung kann eine vollstdndige Liste der Natur-
schutzbeauftragten mit Kontaktdaten nicht
verdffentlicht werden. Stattdessen stellen wir
die Internetseiten und E-Mail-Adressen der
Landkreise und kreisfreien Stadte zusammen,
uber die Kontakt zu den Naturschutzbeauftrag-
ten aufgenommen werden kann.

Seit 1. Februar 2024 ist Thomas Peper als neuer
Landesnaturschutzbeauftragter flr den Bereich
Dresden bestellt und Ubernimmt die Nachfolge
von Dr. habil. Rolf Steffens. Ende Januar 2024
hat Edgar Weber seine ehrenamtliche Tatigkeit
als Landesnaturschutzbeauftragter fur die Re-
gion Chemnitz/Stidwestsachsen beendet. Eine
Nachfolge ist bisher nicht bestellt.

Die Landesnaturschutzbeauftragten haben einer
Veroffentlichung der Kontaktdaten zugestimmt.
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Landesnaturschutzbeauftragter

fiir den Bereich Dresden (seit 01.02.2024)
Thomas Peper

Gréfenhainer StraBe 9, 01936 Kdnigsbriick
Tel. +49 152 24898674

E-Mail: thomas.peper@freenet.de

Landesnaturschutzbeauftragter
fiir den Bereich Leipzig

Giso Damer

Tel. +49 178 6545232

E-Mail: giso.damer@live.de

Zudem sind die Landesnaturschutzbeauftrag-
ten tber die Landesdirektion Sachsen
zu erreichen:

Landesnaturschutzbeauftragte
Internet: www.lds.sachsen.de
E-Mail: post@lds.sachsen.de

Uber folgende Internet-Seiten und
E-Mail-Adressen kann Kontakt zu den
Naturschutzbeauftragten der Landkreise und
kreisfreien Stadte aufgenommen werden:

I Bereich Chemnitz

Erzgebirgskreis

Internet: www.erzgebirgskreis.de

E-Mail: info@Kkreis-erz.de

Landkreis Mittelsachsen

Internet: www.landkreis-mittelsachsen.de
Landkreis Zwickau

Internet: www.landkreis-zwickau.de
E-Mail: landforstnatur@landkreis-zwickau.de
Vogtlandkreis

Internet: www.vogtlandkreis.de

E-Mail: landratsamt@vogtlandkreis.de
Stadt Chemnitz

Internet: www.chemnitz.de

E-Mail: umweltamt.naturschutz@
stadt-chemnitz.de
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I Bereich Dresden

Landkreis Bautzen

Internet: www.landkreis-bautzen.de
E-Mail: umwelt-forst@Ira-bautzen.de
Landkreis Gorlitz

Internet: www.kreis-goerlitz.de
E-Mail: info@kreis-gr.de

Landkreis MeiBen

Internet: www.kreis-meissen.org
E-Mail: post@kreis-meissen.de
Landkreis Sachsische Schweiz-Osterzgebirge
Internet: www.landratsamt-pirna.de
E-Mail: umwelt@landratsamt-pirna.de
Stadt Dresden

Internet: www.dresden.de

E-Mail: umweltamt@dresden.de

I Bereich Leipzig

Landkreis Leipzig

Internet: www.landkreisleipzig.de
E-Mail: info@lk-1.de

Landkreis Nordsachsen

Internet: www.landkreis-nordsachsen.de
E-Mail: info@Ira-nordsachsen.de
Stadt Leipzig

Internet: www.leipzig.de
E-Mail: umweltschutz@leipzig.de

Projekt ,,RELynx Sachsen® -
Auswilderung von Luchsen

Im September 2022 startete das Projekt ,RELynx
Sachsen". An dem Projekt sind neben dem Sach-
sischen Landesamt fiir Umwelt, Landwirtschaft
und Geologie (LfULG) das Senckenberg Museum
flr Naturkunde Gorlitz sowie die Professur fir
Forstzoologie der TU Dresden beteiligt. Ziel ist die
Umsiedlung von bis zu 20 Eurasischen Luchsen
der Unterart Karpatenluchs (Lynx lynx carpathi-
cus) in sachsische Wélder. Die Tiere stammen als
Wildfange aus der Schweiz, Slowakei und Ruma-
nien sowie als Nachzuchten aus menschenferner

Gehegehaltung. Es kdnnen aber auch junge
Luchse, die ihre Eltern verloren haben, ausgewil-
dert werden. Der Zeitraum flr die Aussetzungen
erstreckt sich vom Friihjahr 2024 bis ins Jahr 2027.
Im Frithjahr und Sommer 2024 konnten die ersten
Luchse in die sachsischen Walder entlassen wer-
den. Aktuelle Informationen zum Projekt RELynx
sind unter www.luchs.sachsen.de zu finden.

Umweltminister Glinther:
»Das novellierte Naturschutz-
gesetz starkt Natur und
Artenvielfalt in Sachsen«

Der Sdchsische Landtag hat am 12.06.2024 ein
novelliertes Sachsisches Naturschutzgesetz be-
schlossen. Mit ihm werden die Vorkaufsrechte
von Gemeinden und Landkreisen wiederherge-
stellt. Die Kommunen kdnnen damit einfacher
naturschutzfachlich wertvolle oder aufwertbare
Flachen erwerben, um die Ziele von Naturschutz
und Landschaftspflege umzusetzen. Zudem wird
das Mindestalter fiir das Ehrenamt im Natur-
schutz auf 16 Jahre herabgesetzt. So kann eine
groBere Zahl von ehrenamtlichen Naturschiitze-
rinnen und Naturschitzern langfristig gebunden
werden und es wird der Ubergang fiir die Absol-
ventinnen und Absolventen der Lehrgdnge
»Junge Naturwéchterinnen und Naturwéchter«
erleichtert. Das kommt auch dem hauptamtli-
chen Naturschutz in den Kommunen zu Gute.
Auszug aus der Pressemitteilung

des SMEKUL vom 13.06.2024

Schritt fiir Wiederherstellung
der Natur in Europa

Der EU-Umweltrat hat am 17.06.2024 in Luxem-
burg das EU-Renaturierungsgesetz (»Nature
Restoration Law«) angenommen. Es ist das erste
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umfangreichere Naturschutzgesetz auf europa-

ischer Ebene seit liber 20 Jahren und gilt als

»Regulationy, also als Verordnung ohne erforder-

liche Umsetzungsgesetzgebung in den Mit-

gliedsstaaten.

Die »Verordnung zur Wiederherstellung der

Natur« wurde im Juni 2022 erstmals von der EU-

Kommission vorgestellt. Mit dem nun beschlos-

senen Renaturierungsgesetz haben die Mitglied-

staaten zwei Jahre Zeit, um Wiederherstellungs-
plane fur die Okosysteme aufzustellen, der erste

Plan mit Zielerreichung bis zum Jahr 2030. Die

Mitgliedstaaten kdnnen dabei die Ziele und MaB-

nahmen unter Berlcksichtigung der jeweiligen

Ausgangssituationen selbststandig definieren.

Das EU-Renaturierungsgesetz verpflichtet die

Mitgliedsstaaten:

I nationale Renaturierungspldne zur Renatu-
rierung von mindestens je 20 Prozent der
Land- und Meeresfldachen bis 2030 aufzustel-
len und umzusetzen,

I inbestimmten Lebensraumgruppen bis 2050
auf 90 Prozent der Flachen Renaturierungs-
maBnahmen zu ergreifen, dazu zdhlen
Feuchtgebiete, Grinland und Kulturland-
schaften, Binnengewdsser inklusive Auen,
Walder, Steppen und Odland, Gebirge und
Diinen und Meeresdkosysteme,

I artenspezifische MaBnahmen zur Biotopver-
netzung in den Renaturierungsplanen zu
verankern.

Auszug aus der Pressemitteilung

des SMEKUL vom 17.06.2024

Ohne Streuobstwiesen
waiare Sachsen drmer

Sachsens Umwelt- und Landwirtschaftsminister
hat ein Forschungs- und Entwicklungsprojekt
gestartet, um Streuobstwiesen langfristig zu er-
halten. In den kommenden zwei Jahren soll eine
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Strategie entstehen, wie Streuobstwiesen besser
genutzt, gepflegt und weiterentwickelt werden
kénnen. Konkret geht es dabei zum Beispiel um
Handlungsempfehlungen fiir das Anlegen, die
Pflege, den Erhalt und die Sanierung von Streu-
obstwiesen, um Anforderungen an das Pflanzgut
und die Vermarktung von Streuobstprodukten.
In Sachsen gibt es rund 12.800 Streuobstwiesen.
Sie haben einen hohen Pflegebedarf und die
Ernte ist ungleich aufwandiger als bei konventi-
onellen Obstplantagen. Daher hat ihre Zahl in
den letzten Jahrzehnten abgenommen.

In dem Forschungsvorhaben sollen unter breiter
Beteiligung moglichst vieler Expertinnen und
lokaler Akteure praxisnahe Handlungsempfeh-
lungen und Vorschldge zur Weiterentwicklung
der Forderangebote flr Streuobstwiesen im Frei-
staat Sachsen erarbeitet werden.

Fir die dkologische Bedeutung spielen sowohl
Totholz und Baumhdohlen eine Rolle als auch die
meist extensiv bewirtschaftete Griinlandvege-
tation. Besondere Bedeutung haben Totholz und
bliitenreiches Griinland flr den Erhalt der Insek-
ten. Die auf Streuobstwiesen vorrangig ange-
pflanzten alten Obstsorten wirken der geneti-
schen Verarmung entgegen.

Der Streuobstanbau wurde von der Kulturminis-
terkonferenz als Immaterielles Kulturerbe besta-
tigt. Ab einer GroBe von etwa 500 Quadratme-
tern oder bei einer Fldche mit zehn Obstbdumen
gelten Streuobstwiesen als gesetzlich geschiitzte
Biotope. In der Roten Liste der Biotoptypen
Sachsens sind Streuobstwiesen als »stark gefahr-
det bis gefdhrdet« und mit einem negativen
Trend der Bestandsentwicklung eingestuft.
Auftraggeber des Projekts ist das Landesamt fur
Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LfULG),
Auftragnehmerin die neulandplus GmbH ge-
meinsam mit einem Konsortium.

Auszug aus der Pressemitteilung

des SMEKUL vom 08.08.2024



Fitschen

Geholzflora

Herausgegeben von Peter A Schmidt und Bernd Schulz

14, vollstindig neu bearbeitete Auflage

Peter A. SchmipT & Bernp Schutz (Hrsg.) (2023):
Fitschen - Geholzflora. 14., Uberarbeitete und
erweiterte Auflage., 872 S., Uber 4.000 Strich-
zeichnungen, ISBN 978-3-494-01934-5; 49,95
Euro

Es spricht flr sich, wenn ein Werk bereits in der
14. Auflage erscheint. Die Geholzflora, die 1920
von Fitschen in der ersten Auflage herausge-
bracht wurde, ist 2023 in einer vollstdndig neu
bearbeiteten Auflage erschienen.

Das umfassende Bestimmungsbuch wurde von
Peter A. Schmidt und Bernd Schulz herausgege-
ben, wobei diese zwei versierten Dendrologen von
neun weiteren Spezialisten unterstiitzt wurden.
Ziel des Buches ist die Gehdlzbestimmung. Dafir
gibt es verschiedene Bestimmungsschliissel nach
vegetativen Merkmalen im belaubten Zustand
oder im Winterzustand, nach Bliitenmerkmalen,
nach Fruchtmerkmalen, oder einen systemati-

schen Schliissel fur die Gattungen innerhalb
einer Pflanzenfamilie. Neben den Schliisseln und
textlichen Beschreibungen stehen in der neuen
Auflage auch 4.000 Strichzeichnungen zur Ver-
anschaulichung der Bestimmungsmerkmale zur
Verfligung. Die konkreten Arten einer Gattung
lassen sich vor allem anhand der Schlissel im
560 Seiten umfassenden Lexikonabschnitt des
Buches bestimmen. In diesem Abschnitt findet
man in kompakter Weise eine Beschreibung des
Aussehens der Arten und Gattungen, erganzt
durch minimale Angaben zu Vorkommen, Hau-
figkeit oder Frostharte. Fiir Fragen der Geholz-
verwendung wird man daher wohl noch andere
Quellen befragen. Hinweise zu Sorten sind zu
vereinzelt enthalten.

Bemerkenswert sind die sehr ausfihrlichen Ein-
leitungskapitel, wo neben Erlduterungen zur
Morphologie auch Ausfiihrungen zu Nomenkla-
tur, Systematik, Verbreitung, Standort oder Gif-
tigkeit dargestellt sind. Dort sind alle notwendi-
gen Hintergrundinformationen fiir eine Nutzung
des Bestimmungsteils zu finden.

Im Fokus des Buches stehen Gehdlze, die in Mit-
teleuropa natlrlich vorkommen oder kultiviert
werden kdnnen. Mithin werden im Bestim-
mungsbuch weit tber 2.000 verschiedene Ge-
holzarten behandelt. Solch eine Fille benétigt
Platz, so umfasst das Buch 872 Seiten und ist
mit dem Format nicht wirklich fiir die Jackenta-
sche geeignet.

Die Autoren wiinschen sich, dass ihr Werk dazu
beitragt, dass sich mehr Menschen mit Gehdlzen
beschaftigen. Dem kann ich mich nur anschlie-
Ben. Einsteigern ist zu empfehlen, dieses sehr
gute Bestimmungsbuch in Kombination mit wei-
teren Quellen zu nutzen, um so die Bestim-
mungsergebnisse Uberpriifen zu kénnen.

Frank Richter
Sachsisches Landesamt fiir Umwelt,
Landwirtschaft und Geologie




WoLreanG FiEDLER & HaNs-JoacHIM FUNFsTOCK (2021):
Die Vogel Mitteleuropas - Das groBe Fotobestim-
mungsbuch. 1. Auflage, 672 S., 2.234 farb. Abb.,
437 Karten, Quelle & Meyer Wiebelsheim, ISBN
978-3494017648, 19,95 Euro

Zwergadler, Kleiber und Kappenammer zieren
den stabilen Einband des handlichen Buches, in
dem man einer enormen Zahl bestechender Farb-
fotos begegnet. Die Autoren konnten auf einen
reichen Erfahrungsschatz zuriickgreifen, beide
beschaftigen sich auch zum Zwecke ihres Brot-
erwerbs mit wissenschaftlicher Vogelkunde. Ziel
des Buches ist es, sich ausschlieBlich mittels
Fotos ganz auf die korrekte Bestimmung zu kon-
zentrieren. Hier wird der Versuch unternommen,
mehr als 600 in Mitteleuropa vorkommende
Vogelarten in mdglichst vielen Facetten abzubil-
den. Neben Arten, die regelmdBig auftreten,
betrifft das auch solche, die nur gelegentlich
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oder ausnahmsweise erscheinen. Das kann zur
Annahme verleiten, dass sich das Werk weniger
an Einsteiger, sondern vielmehr an fortgeschrit-
tene Beobachter richtet. Ldngere einfiihrende
Texte zu Beobachtungsmethoden und Faunistik
findet man nicht. An geeigneter Stelle wird auf
weiterfiihrende Informationen und andere, kor-
respondierende Verdffentlichungen hingewiesen.
In Sachen Taxonomie orientieren sich die Buch-
autoren am aktuellen wissenschaftlichen Stand.
Trennungen von Formen (Taxa) jingeren Datums
wurden entsprechend bericksichtigt. Mit dem
nunmehr verfolgten Ordnungsprinzip dirften
Neueinsteiger weniger Mihe haben als manche
versierten Beobachter, weil zum Beispiel dem
Aussehen nach relativ dhnliche Artengruppen
nun weiter auseinanderriicken, als es bisher der
Fall war. Alle Artnamen kénnen zusatzlich in vier
Fremdsprachen nachgelesen werden. Das ist ein
schones Angebot der Autoren, um die Einsatz-
moglichkeiten des Buches zu erweitern und tber
Ladndergrenzen hinaus zu guter Verstdndigung
zwischen Beobachtern beizutragen. Alle Namen
fanden Eingang in die Register.

Kleine Abbildungen im Kopfteil jedes Artkapitels
dienen der Orientierung hinsichtlich des zeitli-
chen Auftretens, der Verbreitung und der besie-
delten Lebensraume. Dort erfolgt auch ein grober
GroBenvergleich mittels Vignette. Er bezieht sich
bisweilen auf Artengruppen, die wenig Ahnlich-
keit mit der jeweils vorgestellten Art besitzen.
Eine Folge ist, dass die entsprechende Zuord-
nung nicht immer passend wirkt, was angesichts
der GréBenunterschiede zwischen Arten und den
acht unterschiedenen GréBenklassen wenig
Uberrascht. So kommt es beispielsweise, dass
dem ,entengroBen” Rotmilan der ,krdhengroBe”
Schwarzmilan gegeniibersteht. Solche Falle las-
sen einen als Leser, der erst in das Thema finden
mochte, womdglich ein wenig ratlos zuriick. Die
in den Artkapiteln benutzten Zeichen und Sym-
bole werden in der Einleitung und auf der Innen-



seite des Umschlags erklart. Verwendete Abkiir-
zungen und wichtige Fachbegriffe findet man im
hinteren Teil des Buches.

Zum Kernstiick: Mehr oder weniger eng fokus-
siert werden die Arten auf Fototafeln gezeigt,
wobei auch Ausschnitte der Lebensrdume zu
sehen sind. Diese Form der Darstellung gibt dem
Buch ein eigenes Gesicht. Bisweilen haben die
Hintergrundfotos nur dekorativen Charakter.
Unzweifelhaft steigern sie die ansprechende Er-
scheinung des Werkes. Die Kompositionen der
ausgesuchten Aufnahmen gelingen unterschied-
lich gut. Die allermeisten Montagen wirken ge-
diegen, denn sie wurden harmonisch kombiniert.
Anderen ist der handwerkliche Hintergrund ihres
Zustandekommens anzusehen. Trotz moderner
Bearbeitungstechnik wirken herausgetrennte
Motive mitunter ein wenig surreal vor ihrer
neuen Szenerie.

Fiir einen groBen Teil der Arten bietet das Buch
einen QR-Code an, der mit Tondokumenten im
MP3-Format verlinkt ist. Je nach Art und ihrer
Aufenthaltszeit in Mitteleuropa werden Geséange
oder typische Rufe angeboten. Die Idee berei-
chert dieses Buch und die Wege zu Bestim-
mungsansatzen gleichermaBen. Niemand wird
erwarten, dass damit ein auf lange Zeit angeleg-
tes Erlernen von Vogelstimmen ersetzt werden
kann. Doch verweist man auf die speziellen Le-
bensduBerungen, die fir das Bestimmen min-
destens genauso dienlich sein kénnen wie Ge-
fiederkennzeichen.

Bei Arten, die unter Feldbedingungen oft schwie-
rig zu unterscheiden sind, kann dieses Buch
wenig Hilfestellung an die Hand geben. Es ist
dem Konzept geschuldet, dass flr wirklich heikle
Fragestellungen und ihre Aufldsung zu wenig
Raum bleibt. In dem Bereich kann das Buch zwar
dank der gut komprimierten Eckdaten als ein
achtbares Nachschlagewerk gelten, jedoch ohne
dass seine Schwachen im Detail libersehen wer-
den sollten. Letzteres fallt bei Arten mit kom-

plexen Mauserzyklen besonders ins Gewicht. Fur
das Beschreiben der Kleiderabfolgen ware zu
empfehlen, konsequent eine einheitliche be-
wahrte Terminologie zu verwenden. Anders sind
die feinen Unterschiede kaum deutlich zu ma-
chen. Hinzu kommen leider auch offenkundige
Missgeschicke bei Alters- beziehungsweise Klei-
derbezeichnungen.

Eine mdgliche Neuauflage ware geeignet, um
Unstimmigkeiten zu bereinigen. Dann kdnnte es
das Werk beinahe mit klassischen Vogelfiihrern
aufnehmen, die auf der Grundlage von Zeich-
nungen die Kleider vergleichend zeigen. Wer sich
fur ,Das groBe Fotobestimmungsbuch” entschei-
det, kann in jedem Fall anhand faszinierender
Bilddokumente die Formenvielfalt heimischer
Vogel erleben, dabei entscheidende Merkmale
(&hnlicher Arten) verinnerlichen und vielleicht
uber die ndchsten Beobachtungsziele nachden-
ken. Um allein den Arten, die in diesem Buch
behandelt werden, drauBen zu begegnen,
braucht es einige Zeit.

Hendrik Trapp
Séchsisches Landesamt fuir Umwelt,
Landwirtschaft und Geologie
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Aktuelle Publikationen des LFULG und des SMEKUL

Krausnitzer, B. (2023):
Rosenkéafer - Smaragde in
der heimischen Natur.
Sachsisches Landesamt fiir
Umwelt, Landwirtschaft und
Geologie, Sammelreihe Natur
und Landschaft, Heft 9,

1. Aufl,, 28 S.

https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/43721

MoLLer, F. & Baumann, M.
(2023): Rote Liste und
Artenliste Sachsens - Moose.
Séchsisches Landesamt fiir
Umwelt, Landwirtschaft und
Geologie, 1. Aufl,, 50 S.

https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/43339

wonzeee: | e ) LU LG — SACHSISCHES LANDESAMT

FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT UND
:’émmm”rr“ Geovoaie (Hrsg.) (2024):
Ungenutzte Bereiche und
Altgrasflachen im Griinland.
Faltblatt, 6 S.

https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/44382
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https:

GUNTHER, A.; Ouas, M.; KippLiNg,
J. & Bowter, D. (2024):

Rote Liste und Artenliste
Sachsens - Libellen.
Sachsisches Landesamt

flr Umwelt, Landwirtschaft
und Geologie,

40 S.

https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/46402

WALTER, S. (2023): Rote Liste
und Artenliste Sachsens -
Zikaden. Sachsisches
Landesamt fiir Umwelt,
Landwirtschaft und Geologie,
2., neu bearbeitete Aufl,, 76 S.

https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/46002

e | e

Projekt JACLyrx Sachicn”
[y Sy

LfULG - SAcHSISCHES LANDESAMT
FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT
UND GeoLogie (Hrsg.) (2024):
Projekt ,RELynx

Sachsen” - Reintrodukce
rysa. Faltblatt, 6 S.

ublikationen.sachsen.de/bdb/artikel/43620



LfULG - SACHSISCHES LANDESAMT
FOR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT

Meonitoring 3 estravids

iyt S UND Geotogie (Hrsg.) (2024):

Monitoring rysa a kocky

divoké v Sasku. Faltblatt,

8S.

s | Wi

https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/46044

LfULG - SACHSISCHES

L ANDESAMT FUR UMWELT,
LANDWIRTSCHAFT

UND Geotoaie (Hrsg.) (2024):
Entdecke die Welt des Wolfes
- Wousstest Du schon, dass ...?
Broschiire, 12 S., mit Poster.

https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/45722

LfULG - SAcHsISCHES LANDESAMT
FOR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT
unD GeoLogie (Hrsg.) (2023):
Umgang mit Einsprungs-
hilfen an Zdunen -

Zur Abwehr von Wolfs-

und Luchstbergriffen.
Faltblatt, 6 S.

ublikationen.sachsen.de/bdb/artikel/43190

Seipet, A. & Schwmior, C. (2024):
Biodiversitat und
Freiflichensolaranlagen

- Vorbericht. Sachsisches
Landesamt fiir Umwelt,
Landwirtschaft und Geologie,
Internetpublikation, 92 S.

ublikationen.sachsen.de/bdb/artikel/43783

Wieder bestellbar:

LfULG - SAcHSISCHES LANDESAMT
FOR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT
unD GeoLogie (Hrsg.) (2023):
Notfallkarte - Was tun nach
einem Wolfsubergriff auf
Nutztiere? Karte mit
Infokartchen, 2 S.

https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/38792

LfULG - SAcHsISCHES LANDESAMT
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unD GeoLoaie (Hrsg.) (2024):
Férderung des praventiven
Herdenschutzes -

zur Vermeidung von
Nutztierschdden durch den
Wolf. Faltblatt, 8. Aufl., 8 S.

ublikationen.sachsen.de/bdb/artikel/38812
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Hinweise

Die ,Naturschutzarbeit in Sachsen" (vormals
Naturschutzarbeit und naturkundliche Heimatfor-
schung in Sachsen) erscheint als Anleitungs- und
Informationsmaterial fiir ehrenamtliche Natur-
schutzbeauftragte und -helfer, Naturschutz-
verbande, Naturschutzbehdérden und -fachbehor-
den sowie angrenzende Bereiche jahrlich mit
einem Heft.

Als inhaltliche Schwerpunkte sollen Ergebnisse
praktischer und theoretischer Arbeit auf den
Gebieten des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege (beispielsweise Betreuung und Pflege sowie
Dokumentation geschiitzter Objekte - Offentlich-
keitsarbeit) und Erfahrungsberichte zur Darstel-
lung gelangen.

Interessierte Autoren kdnnen Beitrdge einreichen.
Es wird gebeten, die Manuskripte (nach Moglich-
keit die Textdatei in Word fiir Windows per E-Mail)
mit reproduktionsfahigen Abbildungen bei der
Redaktion einzureichen. Die Manuskripte sollen
einen Gesamtumfang von zehn Textseiten nicht
uberschreiten. Ausfiihrliche Hinweise fur die
Autoren sind im Landesamt fir Umwelt, Landwirt-
schaft und Geologie bei Frau Dr. Jahn (E-Mail:
anette.jahn@smekul.sachsen.de, Tel. +49 3731
294-2306) anzufordern und stehen im Intranet
zur Verflgung.

Uber die Annahme zum Druck entscheidet die
Redaktion. Die Beitrdge kdnnen nicht honoriert
werden. Flr jeden Beitrag werden kostenlos
zwanzig Hefte zugesandt. Gedruckte Fotos werden
honoriert.

Artikel-Nr.: LV-3/31

104 |

Die Autoren und Bildautoren sind flr die Wahrung
der Rechte bei Abbildungen und Fotos (beispiels-
weise Personlichkeitsrechte, Urheberrecht und
Datenschutz) verantwortlich.

Die Redaktion behilt sich eine Uberarbeitung der
eingereichten Manuskripte vor. Diese wird mit den
Autoren abgestimmt. Besonders Beitrdage von Mit-
arbeitern des ehrenamtlichen Naturschutzdienstes
und anderen Privatpersonen werden in der Regel
nur geringfiigig von der Redaktion Uberarbeitet.

Informationen zur ,Naturschutzarbeit in Sachsen”
sind auch im Internet verflgbar:
www.natur.sachsen.de/jahreszeitschrift-natur-

schutzarbeit-in-sachsen-7396.html

Zurlick im Revier: RELynx Sachsen
Ein Projekt des Freistaates Sachsen: Es werden bis zu
20 Luchse im Erz- und Elbsandsteingebirge frei gelassen.

Abb 1 (oben):

Mitte Marz wurde Nova ausgewildert. Sie wurde im
Schweizer Jura gefangen und kam nach dreiwdchiger
Quarantdne nach Sachsen. Sie ist drei bis sechs Jahre
alt und hat schon Erfahrungen als Mutter.

Foto: Archiv Naturschutz LfULG, Alexander Sommer

Abb. 2 (Mitte):

Alva stammt ebenfalls aus dem Schweizer Jura

und wurde in dreiwochiger Quarantine beobachtet.
Im Marz 2024 wurde sie im Eibenstocker Forst
ausgewildert. Alva war zu diesem Zeitpunkt
ebenfalls drei bis sechs Jahre alt und geschlechtsreif.
Foto: Archiv Naturschutz LfULG, Alexander Sommer

Abb. 3 (unten):

Im Juli 2024 wurde Chapo im Westerzgebirge
ausgewildert. Er wuchs in einer groBen Luchsanlage
des Tiergartens Niirnberg auf. Dabei wurde auf
wenig Kontakt mit den Tierpflegenden und auf

die Futterung mit Wildfleisch geachtet.

Foto: Archiv Naturschutz LfULG, R. Oehme


https://www.natur.sachsen.de/jahreszeitschrift-naturschutzarbeit-in-sachsen-7396.html
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